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Emperyalizmin Ortadogu hamlesi ve
KURDISTAN DEVRIMI

Yirminci yiizy1l devrimler ve karsi-
devrimler tarihinde en carpict yiizyil ifa-
de eder. Devrimlerin en belirgin 6zelligi
proletarya ve halk agirlikli bir karaktere
sahip olmalaridir. Daha onceki yiizyilla-

rin biitiin devrimleri egemen-somiiriicii
simflar adma gelistirilirken, yirminci as-
rin devrimlerinde ise en ezilen simiflarin
ve halklarin kurtulugu belirleyici yer tu-
tar.

Avrupa’da gelisen kapitalizme kars1
ozellikle burjuva devrim yillarinin yerini
gericilige birakmasina karsin, proletarya
agurliklr ideolojik, politik ve sosyal hare-
ketlilikler sozkonusudur. 1. Enternasyo-

nal, Paris Komiinii, II. Enternasyonal, III.
Enternasyonal ve Bolsevik onderlikli
Sovyet deneyimi ile diinyanin dort bir ta-
rafina yayilan ve basta Cin devrimi ol-

mak iizere ulusal kurtulug devrimleri, ne-
redeyse biitiin yiizyil kapsar, altiist eder.
Bu devrimler gegmis yiizyillarin egemen-
lik anlays ve tarzlarini biyiik oranda
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Susurluk bir savas gercegidir

z7" olarak uyandi. Bir kamyonun carpti§i mercedesten TC gercegi ikt.
“devlet geteleri” ve “gete devleti” deyimi kamuoyu glindemine oturdu.
ANASOL-D hukiimetinin Bagbakani Mesut Yilmaz'in talimati tizerine Kutlu
Savag bagkanliginda hazirlanan “Susurluk Raporu” gegtigimiz ay kamuoyuna
acikland ve bu rapor etrafinda birbirini takip eden tartismalar basladi. Rapor
genel cizgileri hem de ok yetersiz bicimde belirlemeye calisiyor ve kamuoyu-
na bir tartisma gercevesi giziyordu. Nitekim tartismalar ve sorular bu gergeve-
nin i¢ine sikigtirildi. Tabii ki bu gerceve icinde tartismayacagiz, tartisamayiz.
Oncelikle, “Susurluk Raporu'un ¢izdigi gercevenin tartistirdigi iki noktayi
belirtmemiz gerekiyor. Birinci nokta; bu raporun TC devletinin en azindan
1993 yili ve sonrasi itibariyle “faili meghul’ olarak adlandirilan ytizlerce cina-
yetin ve bu cinayetleri igleyen ¢ete olusumlarinin sorumlulugunu yarim agizla
da olsa kabull ve itirafidir. TC devletinin, bir yandan bu itirafi yaparken, ayni
zamanda, devletin niteligi geregi boylesi olusum ve cinayetlerin vazgegilmezli-
gini de agikca itiraf etmis olmasidir. Oyle ki, kamuoyu éniinde sdzde bir itiraf-
ta bulunur ve 6zelestiri verilirken, ayni anda hatanin éldiirme fillinde degil, bu
fillin acemice yapilmis olmasinda aranmasi ve bundan béyle de devleti koru-

B alikesir'in klicUk bir kasabasi olan Susurluk bir giin Tiirkiye'nin “merke-

® Devami 2. sayfada

tanimadigin1 sorar. Mefistofeles Faust’u tanimaktadir. Ona gore, Faust, Tanr1’ya garip bir bicimde hizmet eden, i¢indeki kaynagma-
nin kendisini uzaklara siiriikledigi, kendi deliliginin yari yartya bilincinde olan; gokyiiziinden en giizel yildizlar1 ve diinyada da en
yiiksek hazlari isteyen; her tiirden yakinlik ya da uzakliga derinden devinen kanmak bilmez goniil sahibi bir insandr.
Tanri, Faust’a glivenmektedir. Simdilik kendisine karigik bir hizmet verse de, onu yakinda aydinliga kavusturacaktir. Faust’u iyi tanir;
ciinkii “Kiiciik bir agag heniiz yesillendigi anda, bahg¢ivan, gelecekte onun cicek acacagini ve meyve verecegini bilir.”

@ A. Haydar Kaytan yoldasin degerlendirmesi 9. sayfada

Goethe, Faust adli eserinde, Tanr1 ile Mefistofeles’i (Seytan) yanyana getirip konusturur. Tanri, Mefistofeles’e, kulu Faust’u tantyip

gelismeler ve
olas1 sonuclari
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Ortadogu’da bitmeyen yapay krizler
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Diizeyler savunmasi

“Her ‘gercek’ gizlenmeyi sever; bu binlerce yil 6nceki insanlarin
bir soziiydii. Gercegin her zaman gizlenmeyi sevdigi ve aslolanin
hep gizli kaldigt dogru. Bir de madalyonun diger yonii var.

0 da, insan bir seyi ne kadar aciklarsa, o kadar 6rtmiis olur.
Insan, bir seyi aciklamada ne kadar derinlikliyse, bu aciklamastyla,
acikladiginin cevresine biraktigi sis perdesi de o kadar yogundur. ”

@ Yazisi 18. sayfada
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Susurluk bir savas gercegidir

“Ya soz eyleme doniisecek, ya da artik s6z soylenemeyecektir.”

@ Bastarafi 1. sayfada

ma maksatli fiillerin yapilabileceginin
acikga beyan edilmesi tavri sergilenmis-
tir.

TV kanallari ve gazetelerde nerede
ise sayfa sayfa ifsa edilen “Susurluk Ra-
port”, Kutlu Savag'in da bizzat ifade ettigi
gibi, bir resim ¢izmistir. Derinli§i yoktur.
Gizli tutulan on bir sayfasinda hangi ger-
ceklerin sakli oldudu ise, agikca bilinme-
mekle birlikte, tahmin edilmektedir.

Bu raporu TC tarihinde bir ilk olarak
dnemsemekle birlikte, acik ki sokaktaki
en siradan insan bile bunun bilinmeyeni
acida cikaran bir belge olmadigini da
gdrmektedir. Adeta kamuoyu tarafindan
sorgulanan devlet, kamuoyunun bildigi ve
sorguladi§i noktalarda sugu kabul ede-
rek, kaginilmaz olarak devletin niteligini
sorgulamaya varacak tartismalari bu si-
nirda tutmay amaclamistir. Elbette, bili-
neni itiraf etmek de kiigimsenemez. Ama
bu, kamuoyunun yargi giiclini kapatma-
ya ve saptirmaya dondk olursa, ki burada
Oyledir, bu durumda devletin kabul ettigi
cercevenin reddi de kamuoyu agisindan
bir zorunluluk demektir.

“Susurluk Raporu”, Mesut Yilmaz hi-
kimeti eli ile TC devletinin, daha dénce
karsisina aldi§i toplumsal kesimlere do-
nik bir uzlasma metni-gergevesidir. Ra-
porun bagbakanliga sunuldugu halde ilk
ginden kamuoyuna agiklanmasi da, ra-
porun hazirlanig nedeninin bagbakanlg
bilgilendirmek degil, bdyle bir amag pe-
sinde oldugunu ortaya koymustur. Mesut
Yilmaz hikimeti, bu metnin devlet tara-
findan topluma sunulmasinda sadece
aracilik yapmistir. Ve aslinda, ANASOL-
D hikiimeti ile olusturulan koalisyonun is-
levi de burada bitmigtir. Belirtmeliyiz ki,
bu hikimetin roll de bu idi.

Bu raporun, bagbakanlik eliyle kamuo-
yuna agiklanmasi ile, genelkurmayin d-
zenledidi cesitli birifingler arasinda dogru-
dan bir baglanti vardir. Veya sdyle soyle-
yebiliriz; bu ikisi, énemli oranda ayni
amaglidir. Basin ve Universiteler bagsta ol-
mak Uzere toplumun cesitli kesimlerine
birifingler vererek, “Ordu savasta yapaca-
gini yapmistir, simdi sira sivil kurumiar-
dadir' mesajini veren genelkurmay, “Su-
surluk Raporu’ vasitasiyla da, bagbakan-
lik Gzerinden tim topluma mesajini ilet-
mistir. Dolayisiyla Kutlu Savag'in raporu-
nu, genelkurmayn birifingler dizisinin so-
nuncusu olarak degerlendirmek de miim-
kiinddr.

Bir bitlin olarak inceledigimizde, go-
zlimize ¢arpan en dnemli gercek, yukari-
da belirttigimiz paragrafta gizlidir. Bunu
sbyle ifade edebiliriz:

Raporun “milad” olarak 1993 tarihini
almasi tesadif degildir. Bu tarihten son-
ra, Kirdistan ulusal kurtulus savasina
kars! geligtirilen &zel silahl érgltlenmeler
eliyle emniyet tegkilati, yani polis 6rguti
giderek neredeyse ordu ile boy élclisen
ikinci bir kuvvet haline geldi. Bu dyle bo-
yutlara ulasti ki, biz de bircok degerlen-
dirmemizde, TC tarihinde sikga gdriilen
ordu darbelerinden sonra simdi polis dar-
belerine de hazir olmak gerektigini belirt-
mistik. Yine Turk ordusu neredeyse Kir-
distan’a si§inmig gibidir. Onun bu duru-
mu, 1920 yillarinda Mustafa Kemal ve
Kazim Karabekir'in Kirdistan'a siginma-
larini gadristirmaktadir. Bati’'da, metro-
pollerde sosyal-siyasal denetim biyik 6l-
clide askeri yapiya alternatif olarak gelis-
irilen ve silahlandirilan polis ve 6zel tim
ile, bunlarla baglantili paramiliter érgtle-
rin elindedir. Gegen ginlerde Kibris'ta

gelistirilen gdsterisli tatbikatlar, basinda
olagandsti stislenerek verilen hava gés-
terileri ve buralarda emekli generallerin
attiklar zavallilik kokan “Tirkiye laiktir,
laik kalacak® sloganlari, bu gercegi tersin-
den gdsterme cabasidir. Bugln bulun-
duklari agama, ileride yoksulluktan gdste-
rigli madalyalarini satacaklari giinlerin
kendilerini bekledigini gdstermektedir.
Elbette polis teskilatinin ordu ile yari-
sircasina ikinci bir kuvvet haline gelmesi,
Tlrk devlet yapisi agisindan kabul edilir
bir husus degildir. Ordunun bunu mutlak
surette dnlemek istemesi kaginiimazdi.
Ancak, dengeler dylesine sarsiimistir ki,
Turkiye'nin mutlak hakimi sayilan ordu bi-
le, bu durumda kendini tek diizenleyici
gic olarak gérememis ve kuvvet denge-
lerinin yeniden oturtulmasinda topluma
bagvurmak ihtiyacini duymustur. “Susur-
luk Raporu” iste bu bagvurunun belgesi-
dir ve iki amag tasimaktadir. Birinci ama-
cl, ordunun gii¢ dengelerini ve yasadigi
blyik degersizlik durumunu yeniden
oturtma stirecinde toplumun destegini ya-

geleneginde de sikca gordldugi Gzere,
bastirma bir yana Kiirdistan devrimi ve
Tirkiye halk muhalefetinin daha da gelis-
mesine ve dlinya gapinda mesrutiyet ka-
zanmasina yol agan bu capul ve cinayet
giclerini yine bizzat kendisi tasfiye etmek
zorunlulugunu duyar olmustur. Bununla
da bir tagla iki kug vurmak istemektedir.
Birincisi, yenilginin ve bitdin kirli islerin
sorumlusu olarak bu gigler isaret edil-
mektedir. Ikincisi, Tiirk Silahli Kuvvetleri
yine “temizleyici gli¢” olarak toplumun gui-
venine mazhar olacaktir. Dolayisiyla, “yd-
ce devlet ve sanli ordu” kavrami bylece
yine kurtariimis ve devletin bekasi gliven-
ce altina alinmis olacaktrr.

kinci temel amag elbette birinci ile
baglantili olarak gok énemlidir. Bu, dzel-
likle Tarkiye'de gelisen toplumsal muha-
lefetin, ordunun yeniden dizenleyicilik si-
ninnda hapsedilmek istenmesidir. Ozel-
likle son bir yilda, ordu, “sivif” muhalefet
giclerini bdyle bir yénlendirme iginde tut-
maya Ozel bir aba harcamaktadir. Hatta
bizzat cagrilanyla sivil muhalefetin boyle

ma ydntemimiz ve mantigimiz olamaz. O
halde 6nce “Susurluk’un tanimini yapma-
miz gerekiyor. “Susurluk’ nedir?

“Susurluk” bir savas gercegidir; so-
mirgeci Tlrk devleti ile Kirdistan halki-
nin devrimci kuvvetleri arasindaki sava-
sin geldidi boyuttur. “Susurluk’, Tirk ege-
men siniflarinin Kiirdistan (izerindeki s6-
mirgeci hakimiyetlerini stirdirmek igin,
Kirt halkinin varolma hakkini bile hige
sayarak ve “devlet ¢ikarlari her tirli hu-
kukun dstindedir’ anlayisi temelinde yu-
riittlikleri vahsetir.

“Susurluk’, uluslararasi emperyalizmin
bdlgedeki ¢ikarlarini glivenceye almak
icin, halklarin bagimsiz ve 6zgiir yasama
taleplerine, demokratik ve sosyalist mi-
cadelelere karsi yOrittigi savasin bir ge-
regi olarak saldiri amagli yaratti§ “celik
cekirdek” 6rgltlenmesinin en basta gelen
gugleridir. Ne var ki, Kirdistan ulusal kur-
tulus miicadelesi TC gerceginde emper-
yalizmin bu “gelik ¢ekirdigimi parcalamig
ve “Susurluk” ortaya ¢ikmistir. “Susurluk’,
ne salt TC ile sinirlidir ve hele ne de or-

“Susurluk bir savas gercegidir; somiirgeci Tirk devleti ile Kiirdistan halkinin
devrimci kuvvetleri arasindaki savasin geldigi boyuttur. ‘Susurluk’, Tiirk egemen
siniflarimin Kiirdistan tizerindeki somiirgeci hakimiyetlerini siirdiirmek icin,
Kiirt halkinin varolma hakkini bile hice sayarak ve ‘devlet cikarlari her tiirlii
hukukun iistiindedir’ anlayisi temelinde yirittiikleri vahgsettir.”

nina alma ihtiyaci. Digeri ise, toplumun
muhalefetini bu sinirda durdurma amaci-
drr.

“Susurluk Raporu’nu bu iki temel nok-
ta Gzerinde degerlendirmek bizi daha
dogru sonuca gotlirecektir.

Turk Silahl Kuvvetlerinin giic denge-
lerini yeniden oturtmak igin toplumun
destegini yanina alma ihtiyaci, cok 6nem-
li bir gercegi ortaya koyar. Bu, devletin
topluma kars! siddet kuvvetleri olan ordu
ve polis érgltlenmesinin —ve tiim istihba-
rat kuruluglarinin—, Kirdistan halkina ve
Tlrkiye toplumuna kars! siirdiirdikleri sa-
vasta yasadiklari yenilginin sonunda bir-
birleri ile ¢atisir noktaya gelmelerinin
onemli bir itirafidir. Basta Kirdistan halki
olmak (zere halklara kars! en kirli savasi
yUriiten giicler, simdi bu kirin iginde ken-
dileri bodulur duruma gelmislerdir. Kiir-
distan devriminin bastirimasi igin her tir-
i cinayet ve sug érgitiinin kurulmasina
ve yasa disl yollardan faaliyet yGriitmesi-
ne bizzat vize veren ordu, Osmanli devlet

harekete gegirici ve dlizenleyici glci ol-
ma misyonu yiritmektedir. Bu, Tirkiye
toplumunda emekgi halk hareketinin hem
zayifli§ini géstermekte, hem de aslinda
bu iradenin olusmaya basladigi her tarih-
sel stirecte nasil yénlendirilip devlet ka-
nalina akitildiginin ¢ok canli bir drnegini
gbzler 6nline sermektedir. Ne yazik ki,
Trkiye tarihinin her 6nemli dénemeg
noktasinda, Ttrk egemen siniflari bu ma-
nevray! ¢ok blylk ustalikla yapmis ve
hemen her defasinda da sonug alabilmis-
lerdir. EGer bugtin Tirkiye emekgi halkla-
rinin irade glci agija gikacaksa, bu ger-
cekligin gértilmesi ve asllimasi zorunlulu-
Ju vardir.

“Susurluk Raporu” etrafinda bugin
kamuoyu, daha ¢ok sdzde hukuki bir tar-
tismanin icine cekilmistir. “Cinayetleri kim
isledr’, “emri kimler verd’, “bunlar yargi-
lanacak mr", “deviet adam éldirebilir mr”,
“devlet adam éldiirecekse nasil éldirme-
I “Yesil nerede, ne zaman yakalanacak’
tlrinden tartismalar, agik ki bizim tartig-

dunun denetiminden ¢ikmis birkag ¢apul-
cunun suglanmasi ile izah edilebilir. “Su-
surluk’” emperyalist sistemin halklara kar-
sl gelistirdigi savasin niteliginin ve bigimi-
nin kendini ele vermesidir.

“Susurluk’ fagizmdir. Isci sinifi ve
emekgi halk kitleleri izerindeki bitin sé-
mrd ve siddet, bitlin hak inisiyatiflerinin
yok edilmesi, topluma hakim kilinan kor-
ku ve 6lim duygusu, yasama sevincinin
kalmamas|, umarsizlik, duyarsizlik ve da-
ha her seydir. “Susurluk”, Turk devlet ka-
rakteri ve geleneginin kaldinimaz bir yik
olarak Tirkiye toplumunun sirtina bindiril-
mesidir.

“Susurluk’, TC'de temsil edilen ideolo-
jik-siyasi, askeri, ekonomik, kiltdrel b-
tanligu ile bir sistemin drgatlulugadur.
Ideolojik-siyasal olarak irkgilik, sovenizm
ve sosyal sovenizmi ifade ediyor. Askeri
olarak, emekgi sinif ve halklarin her tiirli
demokratik taleplerine karsl saldir sava-
sini ifade ediyor. Ekonomik olarak, yine
ayni amag Uzerinde talan ve ¢apulu yan-

sitiyor. Kultlrel olarak, batin bunlari
mesru gbrmeyi, yasam bicimi olarak ka-
bul etmeyi ve i¢sellestirmeyi anlatiyor.
“Susurluk” budur. Bu agidan bakildigin-
da, “Susurluk’, salt bilinen tanimiyla dev-
let de degil, ayni zamanda bu devletin
toplum igin ¢izdigi yasam gercevesidir.

Eder bdyle ise, bdyle kabul edecek-
sek, “Susurluk” vakasi ile ortaya ¢ikan
suc sebekeleri ve sug unsurlarini tespit
etmenin ve bunlar devletin “yasal gercge-
vesi” iginde ele almanin higbir anlam tes-
kil etmeyece§i de agiktir. Burada, TC
devleti anayasasi ve yasalarinin sinirlari
dahilinde sorunun ele alinmasi; suglunun
kendisi ve sugun kaynaginin “yargr kir-
sdsi” haline getirilmesi ve en azindan
buna alet olma anlamina gelecektir ki, bu
da demokratik ve sosyalist platformda
bulunanlarin elbette isi olmasa gerekir.
O halde hemen belirtmeliyiz; TC devleti-
nin “hukuki gergevesi'nin kendisi “Susur-
luk'tur.

“Susurluk’, TC devletinin kurulus te-
melleri ve niteliginden ayr distnllemez.
Zaten agi§a ¢ikan da budur. 1921°de
Mustafa Suphi ve on dort arkadasinin
Mustafa Kemal'in ézel kuvvetleri tarafin-
dan Karadeniz'in sularinda bogdurulmasi
“Susurluk'tur. Yine, Rize mebusu Ali Stk-
ri’nlin “faili mechul” bigiminde katledilme-
si “Susurluk’tur. Ali SUkri'yl Mustafa Ke-
mal'in emri ile askeri kuvvetler tarafindan
kusatilarak éldtrilmesi ve TBMM'nin ka-
pisina ayaklarindan asilmasi “Susur-
luk'tur. Anadolu’daki Yunan kuvvetlerine
kars! tek 6rgutld direnisi geligtiren Cerkez
Ethem'in, Yunan isgalinin gerisindeki in-
giliz desteginin geri ¢ekilmesi sonrasinda
tasfiyesine karar verilerek, Mustafa Ke-
mal tarafindan gelistirilen politika ile adim
adim Yunan kuvvetlerine siginmak zo-
runda birakilmasi ve hain ilan edilmesi
“Susurluk'tur. 1921°de Koggiri hareketinin
bastiriimasina déniik olarak, tipki gind-
miizdeki 6zel harekat birlikleri gibi ¢apul-
cu birliklerinin rgdtlendirilmesi ve bu bir-
liklerin emirleri dogrudan Mustafa Ke-
mal'den almas “Susurluk’tur. Burada sa-
dece birkag 6rnek saydik. Bu drnekleri,
Osmanli tarihine kadar uzatabiliriz. Yine
cumhuriyet tarihi iginden, kurulustan gu-
niimize kadar uzatabiliriz. Yine cumhuri-
yet tarihi iginden, kurulugtan giinimize
kadar sayisiz drnek verebiliriz.

Ornegin, en yaygin bilinen adiyla
MHP, yani sivil fasist kurumlasma ne za-
man ve nasil ortaya ¢ikti? Ttrkes kimdir?
1970’ler boyunca islenen yiizlerce cina-
yet, katliam nasil tanimlanabilir? Maras
katliami hangi odagin Urlintidiir? 1 Mayis
1977 katliami hangi ellerce gergeklestiril-
mistir? 12 Eyldl 1980’nin bizzat kendisi
nedir? Diyarbakir zindaninda PKK'li tut-
saklara en vahsi iskenceleri yaparken,
“devlet benim” diyen Esat Oktay Yildi-
ran’lar kimdir? 1984’lerde adi sik¢a duyu-
lan “Kasaplar Deresi’ne onlarca ve yiz-
lerce insan bedenini gémen, ¢oplikte ko-
peklere yem olarak atan el kimin elidir?
Kirdistan'da U¢ binin (izerinde kdytin bo-
saltilmasi, yakilip-yikilmasi, ayni zaman-
da yapilan igkenceler, capul ve hatta te-
cavliz ve cinayetler hangi tanimin igine
girer? Ormanlarin yakilmasi, sularin ze-
hirlenmesi, kadinlarin kisirlagtirimasi, yi-
yecek ambargolari, aglik kugatmalari, 610
soyuculugu nasil tanmlanabilir? Ust Gste
yigilan gerilla cesetlerine cizmelerini ba-
sarak poz veren OHAL valileri, kopardik-
larl kelleleri saglarindan tutarak fotograf
cektiren, kestikleri kulaklari anahtarlik
olarak yanlarinda saklayan, hatta nisanli-
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larina en degerli hediye diye postalayan
komandolar hangi gercegin igine girer?
Biitlin bu olup bitenleri duymazdan, bil-
mezden gelen bir sivil toplum nasil tanim-
lanabilir? Savas kigkirticiligi yapan basin,
Universiteler, yargl, hatta tip adamlari
hangi tanimin igine oturtulmalidir? Daha
da sayabiliriz. Tabii ki eklemek ve hatta
en basa almak gerekiyor. Bitlin bu ger-
ceklerin icinde emekei sinif ve halklara
dogrulari anlatmasi, onlara demokrasi ve
sosyalizm micadelesinin yollarini 6gret-
mesi, bunun savag gticli olmasi gerekir-
ken, sosyal-sovenizm tuzagindan ¢ika-
mayan “sof’ hangi tanimin igine girebilir?
Bunlar nasil bir ideolojik-siyasal miicade-
le vermig, nasil bir Kilt(ir ve ahlakin tem-
silcisi olmuslardir?

Eder biz, “Susurluk’u tartisacaksak,
bitin bu boyutlariyla ele almamiz gereki-
yor mu? Sliphesiz evet!

kinci nokta, gelinen asama ve bu asa-
mada nelerin yapiimasi gerektigidir.

“Susurluk’un TC devleti yasalarina
kars! devlet icinde bir sapma degil, biz-
zat sistemin kendisi oldugu kabul edili-
yorsa; dogrultunun ne olmasi gerektigi
de aciktir. “Susurluk Vakas/” sadece
TC'nin degil, emperyalist sistemin halkla-
rimizin bagina bela ettigi “celik cekirdegr”
parcaladi§i ve desifre ettigine gére, bu,
yeni bir platformun da sonderece agik
olarak ortaya ¢ikmasi demektir. Devlet,
gercek niteligini belki bugline kadar kitle-
lerin gdzlnden gizleyebilirdi. Ama artik,
“cekirdek” desifre olmustur. Ama dikkat
edersek ordu, tam da bu noktada yeni-
den ataga gegmis ve inisiyatifi devrimci
hak gliclerine kaptirmamanin manevrala-
rina girigmigtir. . Mahmut'un, “Yeniceri
ordusu’nu yine imparatorluk askerlerinin
top atislariyla yerle bir etmesi gibi; bu
kez de, modern Turk ordusunun genel-
kurmayi, cumhuriyetin 6zel birlikleri ola-
rak gelistirilen JITEM, emniyet, ézel tim,
itirafcl, korucu ve sivil fasist gliglerden
mirekkep capulcu ordusunu gerekirse
tipki 1. Mahmut gibi yerle bir ederek, son
Tirk devletini yeniden érgitleme gliciin-
de oldugunu gdstermek istemektedir. Fa-

kat aslinda bu glicti yoktur. Glnk{ tiim
bu sayilan glgler, capul ekonomisinin de
bitin subaslarini tutmus ve uluslararasi
badlantilari olan, genel olarak sistemin
tirettigi guglerdir. Hele ki bu ordu, Kr-
distan ulusal kurtulus gtclerine ve halki-
na karsi vahsi savagini strddirdigu mod-
detge, kendini bu gapul kuvvetlerinden
ayklamas! hicbir bicimde mimkin degil-
dir. Ginki, bugiin “Susurluk’la mahkum
edilen tlim bu glicler, i¢ savas kuvvetleri-
dir. Kirdistan'a ve Turkiye emekgi halk-
larina karg! i¢ savas konumlanmasi igin-
deki devlet, kendini bitiin bu giglerle bi-
lerek ve isteyerek donatmigtir. Ama sim-
di, bunlardan arinmasi kendi istegi dahi-
linde degildir. Zaten bu nedenledir ki,
“demokratiklesme” adi altinda halk kitle-
lerini kendi yanina ¢ekmeye calismakta-
dir. Her seyden énce ordunun “celik ira-
desi” parcalanmigtir. Merkezi otoritesi,
disiplini ve merkezi politikasi zaafa ve
parcalanmaya ugramigtir. Bu durumda,
cagdas “Yeniceri” kuvvetleri olan “cete-
ler’, agiktan meydan okuma cesaretini
de rahatlikla bulmaktadirlar. Agar'in, Bu-
cak'in Ciller'lerin glicli buradan kaynakli
degil mi?

Halklarimizin karsisina gikan soru ok
net: “Nasil yasamak istiyoruz? Bu soru-
ya verecedimiz cevap, platformumuzu da
belirleyecektir.

“Susurluk Olayr'ni tartismak, simdi ki
tavir Gzerinde tartismaktir. Bu “vaka-i
hayriye” ¢ok agik olarak, devletin niteligi
ve bicimini tartismaya agmistir. Bu su an-
lama gelir: Halklar olarak bizim irademiz
nedir ve bu irade nasil temsil edilecektir?

TC devleti ve onun ¢izdigi yasam ger-
cevesi, herkesin de gordiga gibi Kirdis-
tan savagina garpmis ve burada “Susur-
luk” gikmistir. “Susurfuk’un anlami konu-
sunda hemfikir isek, o halde, bu devlet
cercevesi icinde bir yasam modelinin bi-
zim irademizi temsil edemeyecegi de
aciktir. Ya da style de diyebiliriz: Sézde
sliper savcilar, stiper mahkemeler éniine
hangi sahislar ¢ikarilip, hangi sézde su-
per yargilamalar yapilirsa yapilsin ve yi-
ne bu devlet hangi s6zde demokrasi cila-

sina batirilirsa batirilsin, bu, basta halki-
miz ve Tirkiye halklarinin da istemlerinin
karsiligi olamaz. Bunun gergevesini biz
halklar platformunda ¢izmek ve igini do-
semek zorundayiz.

Kisacas! Tlrkiye'de emek ve halk
gicleri, ya yeni bir dogrultuya girecek; ya
da, “Susurluk’ asilamayacaktrr. ikinci du-
rumda devlet, sahte birtakim yargilama-
larla ve “demokrasi” sovlariyla kitleleri
kendi rotasinda tutmaya devam edecek-
tir. Tlrkiye devrimci gigleri ve Kitleler,
devleti; irkgi-soven ideolojisi, sémirgeci-
fasist siyasal yapisi, askeri-militarist sal-
diri savasl, iskence ve gapul kiltdrd bo-
tinlagu icinde yargilamaz ve bu yargila-
manin somut micadele platformunu
olusturamazlarsa, Turkiye'de emekgi sI-
nif ve halklarin iradesinden bahsetmek
de mimkiin olmayacaktir.

Stiphesiz ki, “Susurluk” yargilaniyor.
Bu yargilamayi, bizzat partimiz 6ncilli-
gunde Kirdistan ulusal kurtulus savas!
yapiyor. Yargilamanin 6n asamasi agida
cikarma, yani desifre etmedir. TC devle-
tinin nitelik ve bigimi, herkesin de g6rdi-
du gibi Kiirdistan devrimci savag! karg-
sinda agiga ¢ikmistir. Dismani desifre
etme gerce§i tamamlanmak Uzeredir.
Ama yine ayni durum, Ttrkiye'de hemen
tim kesimlerin “Susurluk’la baglantisini
da aciga cikarmistir. Tlrkiye agisindan
simdi burada bir ayrisma gerekiyor. iste
biz tam da bu ayrismada yeniden yaratil-
mak istenen muglakliga izin vermemek,
saflari net bir bicimde belirlemek duru-
munday!z.

Eger “Susurluk” sémiirgecilik ise, fa-
sizm ise, 6zel savas ise, emperyalist is-
birlikcilik ise, rk¢ilik ve sovenizm ise;
“Susurluk’a karsi olmak da, Kirdistan
Uzerindeki sémargecilige karsi oimak, ya-
ni halkimizin devrimei iradesini kosulsuz
tanimak, demokratik olmak, bagimsiz ol-
mak, emekgilere ve halklara kars! kar-
deslik duygularinin somutta temsilcisi ol-
mak demektir.

Dikkat edersek, burada birbirinin tam
karsiti iki cephe platformu ¢ikmaktadir.
Hem “Susurluk’a kars! olup, hem de Kiir-

distan (izerindeki sémdirgeciligi ve vahsi
savasl gérmezden gelmek mimkin de-
Gildir. Boylesi durumlar agik bir ikiydzld-
[Uktdr. Bu; iki cephe arasindaki sinirlari
muglaklastirma tavridir. Hem “Susurluk’a
karsi olup, hem de anti-fasist, anti-sémdr-
geci ve anti-emperyalist bir miicadelenin
geregini yerine getirmemek yine bir iki-
ylzllldktar. Hem “Susurluk’a karsi olup,
hem de Kiirdistan halki ve onun énclligl
ile ayni cephede olmamak yine agik bir
ikiyOzIUliktdr.

TC devletinin “Susurluk Raporu” ile iti-
raf ettigi tim olaylar ve gerceklik ¢ok da-
ha boyutlu olarak halkimiz tarafindan bili-
niyor, yasaniyordu. Kirdistan halki igin
bunlar cok geriden, cok sinirli itiraflardir.
Artik “Susurluk’tan sonra faili meghuller
bigak ile kesilir gibi durmugtur’ s6ylemle-
rin ise higbir kiymet-i harbiyesi yoktur.
Kiirdistan'da yine “faili meghuf’ler oldugu
gibi devam etmekte, birakalim “faili meg-
huPleri, istanbul'da, Adana'da, sokak in-
fazlar gerceklestirilmekte, 15 yasindaki
Kiirt kizlari élddrilmektedir. Bizim igin de-
Gisen bir sey yok.

Ancak Turkiye toplumu agisindan du-
rum belki biraz bu ydnlyle farklilk arze-
debilir. Tarkiye toplumu, daha ¢ok devlet
propagandalarina gére bigimlenen bir
toplum olarak, “Susurluk Raporu’nda ifa-
de edilen, hem de cok sinirli ifade edilen
gercekleri simdiye kadar bilmedigini, gér-
medidini, bunun i¢in tavirsiz kaldigini be-
lirtebilirdi. Ancak simdi, bizzat devletin iti-
rafiyla da gercekler 6nemli oranda desifre
edilmistir. EGer tam bir fasist ve azgin bir
soven degilse, ya da disiinme yetenegi-
ne tibben engel teskil edecek bir araz
yoksa, her insan hangi gercekle ylizyiize
oldugu konusunda bundan béyle asgari
bilgilere sahip olarak, bir tavrin da sahibi
olma zorunlulgunu duyacaktr.

Iste bu, kitlelerin drgiitlenmeye biiyiik
ihtiyact duymasi demektir. Nitekim kitleler
bugiin bu ihtiyaci giderek daha agik bi-
cimde dile getirmektedirler. Bu talebe ce-
vap vermek elbette ki, demokratik ve sos-
yalist bir yasamdan yana olduklarini iddia
eden devrimci giclerin gérevidir.

Tirkiye'de tim demokrasi ve sosya-
lizm gulgleri bugln bdylesine ertelene-
mez bir gdrevle ylizylzedirler. Turkiye
toplumu igin yasam mathis 6gretici ol-
mustur. Hicbir kitabin, hicbir séz yi§ini-
nin anlatamayacag! gercekler kendisini
dylesine dayatmistir ki, bunun karsisin-
da hig kimse duramaz. Ya herkes s6zl-
niin geregini yerine getirecek, demokra-
tik ve sosyalist olmanin dlicleri tizerin-
den hareket edecek; ya da o, artik ken-
dini hicbir bigimde gizleyemeyecektir. Ya
halklarin birlesik demokratik cephesinin
aktif bir giict haline gelinecek, ya da de-
mokrasi ve sosyalizm cephesinde olma
iddiasi ancak sahtekarliginin ve ikiyiizli-
[agtndn kaniti olacaktir. Ya sz eyleme
donlisecek, ya da artik sdz sdyleneme-
yecekir.

Bir yol ayrimina gelinmistir. Basta
ABD olmak (izere tim emperyalist giicle-
rin bdlgemiz (izerinde ve dzelde de Kir-
distan Uzerindeki hesaplarina ve pratik
politikalarina bakildiginda, halklarimiza
dayatilan blyik oyunu gérmemek miim-
kiin degildir. Ttrkiye toplumu “Susurluk
Raporu’nun satirlari arasinda dolastirilir-
ken, Tlrk Silahli Kuvvetleri Giney Kir-
distan sinirlarina yapti§ yiginak dzerin-
den saldirisini sdrddrlyor. Amansiz bir
savas devam ediyor. ABD Kérfez (izerin-
den bittin bdlge halklarini tehdit ediyor.
ABD ve diger emperyalist gigler igin
esas tehditin, uyuz bir kdpek gibi taslayip
kdseye sikistirdiklari Saddam olmadigini
ise tim dunya biliyor. Bélgede bitln bir
emperyalist sistem icin tehdit teskil eden
alanin Kirdistan ve burada verilen dev-
rimci kurtulug savagi oldugunu séyleme-
ye bile gerek yok. “Susurluk’u ¢ozmek;
iste, buradaki digimi ¢ézmekten, “Su-
surluk’a kars! tavir almak Kirdistan halki
ile ayni cephede omuz omuza savasmak-
tan gegiyor.

Tarihi inisiyatif kesinlikle halklarimiza
gecmistir. Emperyalistler ve TC devleti,
simdi bu inisiyatifi yeniden ele gegirmenin
manevralari ve saldirilar icindedirler. Go-
rilmesi ve asla izin verimemesi gereken
gun(in temel gercedi budur.

Halklar
baharimna

Abdullah Ocalan

Unutmayalim ki, h&l& cok ciddi bir dev-
rim galismasinin sahibi degiliz. Gok kagan
bir Ulkenin insanlari olarak kadere razi olan
kisilikler durumuna gelmisiz. Buna razi ol-
mayiz. Bir seyler bagarmak ve baslatmali-
yiz. Gegmis yasam deneyimlerimiz var,
ama icinde fazla basari imkani gérdimdyor.
En kétiisti de bunu kendimize itiraf etmiyo-
ruz. Sonderece kendinizi kamufle ediyor,

kendinizi kandiriyorsunuz.

Kiiglik adam olmakta israr ediyoruz.

Goziintiz enginliklerde, biiykliklerde
seyretmiyor.

Kugiik adamin hikayesi tehlikeli bir hi-
kayedir. insanligin basina ne gelmisse bu
kiigiik adamin kigikligtinden olmustur.

Degisik suratlarimiz var.

Koylti surathhdi! Gayri ciddi suratlar!
Yalanci suratlar! ikiyiizIii suratlar! Bu surat-
lar, devrimin ciddi ve degerli suratlari ya-
ninda hicbir anlam ifade etmiyor.

Degersizdir, insanligin basina beladir.

Baharlar kargilamaya hazirlaniyoruz. Bir-
¢ok tarihi bahar vardi. Ama bu baharlara ba-
har cogkusuyla karsilik veremedik. Bahar si-
cakligiyla topraklarimizi kucaklayamadik.

Bahar cok saglam geliyor. Yagam umu-
du hayli giili geligtiriliyor. iste bu bahar-
larda iliklere kadar duyarli olmak gerekiyor.
Baharlarin hakkini vermeliyiz. 1998 bahari-
ni halkin baharina déndsttirmek icin hazir
olmaliyiz. Bu bahari halkin bliydk umut ba-
harina dondsttirmeliyiz.

Elbette ilkin kendi icimizde umut bahari-
ni yakalamaliyiz. Fakat Kiirdistan tarihinde
baharlari bozma, kirletme tutumu birgok
kez gorild. Hal4 baharlari kirletmek iste-
yenler de var. Ama bundan sonra baharla-
rnimizi kimse kirletemez. Bahari yakalaya-
bilmek igin, halka bahari umut haline geti-
rebilmek igin, su son yillarda yapilanlar
hayli kapsamli. Yapilanlari, gérkemlikleri,
acilar, cilleleri yareginde duymayan kiiglk

adamlarda var? Hem de dolu. Bunlarda yu-

rek yok.

Bahar sicaklig!

Halk icin baharin sicakli§i nasil yaratil-
mak istendi? Tarih incelenmeli. Blyiik ba-
harlari, devrimle, umutla, tutkuyla yagamak
igin Ulkeye, devrime sevdalanacagiz. Yok-
sa biyik baharlari yasayamaz, yasatama-

yiz. Sadece umut baharlarini umutsuzluga
geviririz.

Bireycilik!

Bireycilik cok glizel bir olay haline gel-
mis. Bireycilik gélgemiz gibi yakamizi bi-
rakmiyor. Ya da biz mi bireyciligi birakmi-
yoruz? Kendimiz ve halk igin umut olabil-
mek, halkin umudu haline déntigebilmek
btin mesele burada. Bunu diskiinler,
serseriler, soytarilar, Ulke kackinlari aklina
bile getirmezler. Glnki korkaklar. Kendile-

rinden korkuyorlar. Yazik gok yazik! Yirek-

ler ne kadar clice! Ne kadar bencil, iddia-
siz! Devrimcilikten ve sonug almaktan
uzak! Boyle bir ulusun bireyleri haline geti-
rilmisisiniz.

Bu hususlar bdyle carpici bir bigimde
gbrmeye de yanagmiyorsunuz. Bir tarz icat
edilmis, buna bayiliyoruz. Bu tarzi degistir-
mek zorundayiz. Glinki, bunu taniyoruz ve
bizi tatmin etmiyor. Kaybettirdigini gdriyo-
ruz. Biz kendimizi can pazarina ucuz atmig

insanlar degiliz, olamayiz. Ulkemizin kattile-
ri ulusumuza béyle bir seyi layik gérebilirler.

Ama asla! Biz bu katilleri tanimiyoruz.
Tanimayacagiz. Ozgiiciimiiz temel alaca-
Jiz.

insan 6zgiicii!

Tehlikeler hala var. Giinkii pratik goste-
riyor ki, kendimizi bile kandirmaktan ¢ekin-
miyoruz.

Fanatik yonler adir basiyor.

Bu fanatizm yikilmadan 6zg(ir insanla-
ra, 6zgir bir devrime ulasmak mimkin
mQ?

Fanatizm bUtln olumlu, gelisme vaat
eden her seyi koreltiyor. Bdyle agiimasi ge-
reken ciddi durumlarimiz var aslinda. Zafer
yGrlyast temsil edilseydi, onlara “dua”
ederdik, dvgiler yagdirrdik. Ama bu yok.
Ortada zafer y(rlyisini temsil edip de 6v-
gye layik kisilikler géremiyoruz, alkiglaya-

miyoruz. Halbuki buna ne kadar ihtiyag var,
Ovglye deder insanlara...

Yagamak istiyoruz!

Neden bunun en temel gerekgesini gé-
rlip degerlendirmiyoruz? Bu soruya cevabi-
ni vermek zorundayiz. Aksi halde birbirimi-
zi ikiy(izld ilan etmemiz, birbirimize girigme-
miz gerekiyor. Bu kavganin sanilan kavga-
lardan kirk kat daha degeri vardir. Yeni ya-
sama kars! dayatmalarimizin hicbir degeri
olamaz. Ortali§a firlayip, “ben de serefli in-
sanim, ¢agdas insanim’ diyerek, kendini
yaniltmaya hi¢ gerek yok. Boyleleri piyasa-
ya dolup tagimis.

Bu utang verici bir sey! Bu utanci, gok
erkenden gorip ve kendimize yiklenmek
zorundayiz. isyanimizin en temel nedeni
bu olmali! Kdr cesaret var. Kendimize karsi
blyik 6tke duymaliyiz.

Bliylk ofkeler olmadan blyik dogrulara
ulasmak mimkun degildir.

Biz Kirtler hep 6fkeliyiz. Badirip, cagi-
rip, kirip, dokeriz. Bu da kér bir 6tke. Bu
yasama kars! bir inanet ve gafleti dayat-
maktir. Ne cesaretle yasama ihaneti, gafle-
i ve ¢Oziims(izli§u dayatryoruz? Cevaplar
verilecek. Bagka tirld birbirimizi affedeme-
yiz kil

Sizlere gore siradan bir yasam da
mimknddr. Hayir mimkin olmamalidir!
Sizlere gdre sonderece hastalikli olmak da
mimkindCr. Hayir olmayacak! Sizlere go-
re yasadi§imiz gibi herkes rahat merhaba-
lagabilir, Gz{ilebilir, sevinebilir, ehlilegebilir.
Hayr olmaz!

insanlk felsefesine vuruyoruz, olmuyor.
Siyasete vuruyoruz, olmuyor. Feodal ve
kapitalist dlcliye vuruyoruz, olmuyor. Hatta
klasik kolelik dlciistine vuruyoruz, yine ol-
muyor. Yani hepsinden daha kéti bir du-
rumdamiyiz? Bu bir kadar mi? Asla ne bir
kader olabilir, ne de hepsinden daha kéti

olabiliriz!

Bu yaklasim, yasam karsisindaki biittin
iddialarimizi ¢Urdtayor. Yagamin bitin et-
kilerine ve bigimlerine iliskin edindigimiz
aliskanliklari da ¢urdttyor. Bu ispatlanmis-
tir. Israr dirtistlik temelinde olmalidir. Bir
yasam ve yeni baharlarin ydr(iyisciist ol-
mak istiyorsak, ancak bu gercevede olabi-
lecegi aciktir.

Ulkemizde her giin onlarca insan vuru-
luyor. Biz diismani vuruyoruz, diisman bizi
vuruyor. Diisman sémiirgeci yargi, hain ya-
sam kurallarini isletiyor, biz ise 8zgur ya-
sam kurallarini igletmeye calisiyoruz. Bu
bir yargilama bicimidir. Kendini suclu ola-
rak yagatmak, 6zgrlik olarak degerlendiri-
lebilir mi? Kendini gelistirmemek, gliglen-
dirmemek, kélelikte israr etmek, 6zgirlik
olarak kabul edilebilir mi? Diskinlige, ¢o-
zimsUzlge, surekli ajlama-sizlamaya 6z-
grlik hakki verilebilir mi? Hayir! Higbirisi-
ne! Buna dayatilmasi gereken 6zgr ya-
sam hukukudur.

Sug kisiligini insanlik adina, ulus adina
yargilamak zorundayiz. Hatta estetige, ah-
laka gore yargilamak durumundayiz. Hepi-
miz bdyle bir yargilamayi kendimizde ger-
ceklestirmek zorundayiz. Bunu gdze ala-
mayan kendini nasil suglu konumdan ¢ika-
rabilir? Nasil kendini affettirebilir?

Neden bu diinyada biz Kiirtlere kimse
deger bigmiyor? Neden bir yer bulamiyo-
ruz? Neden yaratamiyoruz? Vatan neden
harabe? Halkimiz neden yok olmakla karg!
karslya? Birey neden bu kadar diigkiin?
Neden hastalikli davranislar bu kadar kisi-
liklerimizde egemen?

Bu durumumuzla nasil yagama cesaret
ediyoruz? Bu yasami kesinlikle durdurmak
gerekiyor.

Evet, bu yasami degistirecegdiz. Hem de
bitdn insanlik adina.
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ABD emperyalizminin 2000 yilinda izle-
yecegi stratejiyi sOyle acikliyor: “Avrasya,
dinyanin politik olarak etkili ve dinamik
devletlerinin gogunun evsahibidir. Tarihi
kiresel giic heveslilerinin tim{ Avrasya
kokenlidir. Amerikan stliginGn tim po-
tansiyel politik ve ekonomik rakipleri gibi,
dinyanin en kalabalik, bélgesel hege-
monya heveslileri olan Cin ile Hindistan
Avrasyalidir. Ekonomileri ve askeri har-
camalari bakimindan, ABD'den sonra ge-
len ilk alti Ulke gibi, agik niikleer glclerin
biri diginda, diger gizli nikleer gigclerin de
hepsi yine buradadir. Avrasya diinya ni-
fusunun ylizde yetmisbesini GSMH'nin
ylizde altmigini ve enerji kaynaklarinin
ylzde yetmigbesini temsil ediyor. Avras-
ya'nin gizli giict toplu olarak Amerika'yi
bile gdlgede birakiyor.

Avrasya, diinyanin eksenindeki siper
kitasidir. Avrasya'ya hilkkmeden gug; diin-
yanin, Bati Avrupa ve Uzakdogu'dan olu-
san ekonomik olarak retken U¢ bolge-
sinden ikisi {zerinde belirleyici etkiye sa-
hip olur. Avrasya'ya hakim olan dlkenin,
otomatik olarak Ortadogu ve Afrika'yl da
denetleyecegini, bir haritaya goz atarken
bile gdrmek mimkiindr. Avrasya’nin be-
lirleyici jeo-politik satrang tahtasi iglevine
sahip olmasi sonucu, Avrupa i¢in ayri ve
Asya icin de ayr politika olusturulmasi
artik yeterli olamaz. Avrasya ana kitasin-
da gli¢ dagihminin ne olacagi, Ameri-
ka'nin kiresel liderligi ve tarihi kaliti tize-
rinde kesin 6neme sahiptir.

Surdurulebilir bir Avrasya stratejisi,

rupa demokratik képri basinin genigletil-
mesinin strddrdlmesi olmalidir. Uzakdo-
guda Gin’in 6nemi bliylk olasilikla arta-
cak ve bir Gin-Amerikan siyasi uzlagmasi
gelistirilmedikce, Amerika'nin Avrasya
stratejisi sahibi olmasi mimkin olmaya-
caktir. Avrasya'nin merkezinde genigle-
yen Avrupa ve bdlgesel olarak yiikselen
Gin arasindaki alan, Rusya kendisini ke-
sin bir bigimde emperyalizm sonrasi dev-
let olarak yeniden tamamladikga, siyasi
bakimdan kara delik olarak kalacaktir. Bu
arada Rusya'nin giineyinde Orta Asya et-
nik catismalarin ve biiylk siyasi rekabet-
lerin kazani olma tehditini tagiyor.”

Yogun celigki ve ¢atismalarin yagan-
di§i Ortadodu’ya dayatilan ABD dnderlikli
stratejinin, Rusya ve eski Sovyet cumhu-
riyetlerine dayatilan stratejilerle bitiinlik-
[0 olarak degerlendiriimesi gerekiyor.
SSCB'nin yikilmasiyla birlikte, birgok yeni
devlet ve cumhuriyet kendi bagimsizlikla-
rini ilan ettiler. Ve bunun ardindan, bu
devletler kapilarini sonuna kadar Avru-
pa’ya ve Amerika'ya actilar. “Yeni diinya
dizeni'nin insan haklari, demokrasi riiz-
gari, Sovyetler Birligi'nden ayrilan cum-
huriyetlerin bilincinde olmadan hem halk
olarak, hem de yoneticiler diizeyinde em-
peryalist propagandaya kapilarak, her
seylerini peskes cekmeleriyle sonuglandi.
Bu bdlgede petrol, dogal gaz ve diger
zenginlik kaynaklari dikkate alindi§inda,
emperyalizmin Ortadogu’ya uyguladig
konseptin bir benzerini de burada uygula-
maya calisti§l Brezezinski'nin degerlen-

stratejinin uygulanabilmesi igin Turk dev-
leti aktif olarak stirece girdi. Her seyden
once tarihsel olarak Kafkas Clkeleriyle
olan dini, kiltrel iliskiler gibi avantajlarla,
yine “Bydk Turkiye” gibi amagclarla ABD
stratejisinin ¢ok kolay uygulanacagi he-
saplandi.

Nitekim Sovyetler dagildiktan sonra,
bu bélgelerde sosyalizme karsi yo§un ve
diismanca bir ideolojik faaliyet yaratulda.
Rusya'yi, Baltik Cumhuriyetleri'ni (Eston-
ya, Letonya ve Litvanya) ve Ukrayna'yi
zay\flatarak, sosyalizmin etkinligini darbe-
ledi. Esas olarak, Rusya’nin kugatmaya
alinmasi ve Rusya’nin iligski cemberinin
daraltiimasi icin, bu sahalarin mutlaka
denetime alinmasi gerekiyordu.

Bu sahalarda turanizm, panttirkizm ve
islamizmin gelismesi dnemliydi. Bunun
icin basin ve medyadan tutalim, kolej ve
kuran kurslarina kadar tim araglar, Tarki
cumhuriyetlerinde, hatta Gircistan'da,
ABD ve Avrupa’nin deste§i ile devreye
koyuldu. Fettullah Gilen’in ABD tarafin-
dan bu kadar desteklenmesi bunun igin-
dir. Yine Tirkiye, Orta Asya’dan aldig
binlerce dgrenciyi fagist ideolojiyle donat-
maya hiz verdi.

Ideolojik alanda din, Tiirki cumhuriyet-
lerinde dnemli bir etkendir. Gegmiste
Sovyetlere karsi kullanildi ve halen de
kullanilmaktadir. Ekonomik alanda blyik
bir talan politikasi izlenerek, sosyalist
gerceklesme siirecinde elde edilen kaza-
nimlarla, yerli isbirlikgiler birleserek, akil
almaz bir sémurd politikasi uyguland.

daha acil olan énimzdeki asagi-yukari
bes yillik siireyi kapsayan kisa dénem
veya yaklasik yirmi yillik orta dénemle,
bunun 6tesindeki uzun dénemi ayirtede-
bilmelidir. Kisa dénemde Amerika, Avras-
ya haritasindaki mevcut jeopolitik cogul-
culugu pekistirmeli ve stireklilestirmelidir.
Bu strateji, Amerika’'nin Gstinligind teh-
dit eden diisman bir koalisyonun olusma-
sindan da dte, herhangi bir devletin buna
tek basina kalkismasi gibi uzak bir olana-
din da ortaya ¢ikmasini énleyerek, Ame-
rika’nin politik manevrasina ve diplomatik
yonlendirmesine prim kazandirir. Siregi-
den politika, orta ddneme ulasildi§inda
Amerika liderligi tarafindan drtiklendik-
leri takdirde, Avrasya'yl kapsayan daha
ishirlikgi bir glivenlik sistemini olusturabi-
lecek, stratejik olarak uyumlu ortaklari or-
taya cikarabilecektir. Bitiin bunlar uzun
dénemde, gercekten paylasilan siyasi so-
rumlulugun kiresel cekirdegine donise-
bilir.

Avrasya'nin bati béliminde Fransa
ve Almanya kilit oyuncular olmay stird-
recekler. Amerika'nin merkezi hedefi, Av-

dirmesinden de anlasiimaktadir.

Her seyden dnce ABD emperyalizmi,
Kafkasya'da emperyalist politikalarinin
gerceklesebilmesi icin gok biytik engeller
gérmemektedir. Bolge halklar kapitalist
sistemle yeni tanigiyorlar. “Yeni dinya
dizeni ve insan haklari, demokrasi” gibi
sbzde sdylemlere heniiz tam anlam ver-
dikleri séylenemez. Kapitalist sistemin
cok kisa siirede, kendilerine refah getire-
cegdi beklentisine kapildilar.

Beklentileri ve baslangicta umut bag-
lanan kapitalist sistem, halklarin istemle-
rine cevap vermeyince, halklar bir boglu-
du yasadi. Milliyetgilik rizgarlar, mafya-
cilik, fuhug ve yoksullugun gelismesiyle
birlikte, halklararasi catismalar ve blyik
savag ortamlari dogdu. Bunun sonucun-
da, dogal olarak emperyalizme karsi bir
guvensizlik gelisti.

Emperyalist planin 6ncelikli hedefi,
Rusya’nin bélgede etkin bir giic olmasini
bitinlyle engellemekti. Rusya’nin gi¢-
ten dusiriimesiyle birlikte cumhuriyetler
ideolojik, politik, askeri ve ekonomik alan-
da bu konsepte gére kusatilacakti. Bu

Buna bagli olarak yaygin bir ticari iliski
agi dosenerek, dodal kapitalist élctilere
bile uymayan asalak-isbirlik¢i bir burjuva
sinifi yaratildi. Yine bdlgedeki yeralti zen-
ginliklerinin denetim altina alinmasi igin
Ortadogu’daki egemenlik savagi bunlarla
baglanti icerisinde zirvede seyretmekte-
dir. Bitln Ulkeler, bu zenginlikleri dene-
tim altina alabilmek igin ekonomik giigle-
rini seferber etmis durumdadir.

Iginde bulundugumuz dénem, bu vah-
si ekomomik talani durdurmak icin basta
Rusya olmak zere, diger halklar icin bir
netlesme slreci olmaktadir. Bir egilim
olarak Turk burjuvazisine ve Yahudi ser-
mayedarlarina bagimli olan, oldukga &r-
gutld ve uluslararasi guglerle iligki igeri-
sinde olan medya tekeli sonuna kadar
kullaniimaktadir. Bunun yaninda bir de
bu yikim ortaminda kapitalist beklentiler
icerisinde olan ve umduklarini bulamayan
yurtsever milli burjuva bir sinifin Glkeleri-
ne sahip ¢ikmalari ve yabanci sermaye
ile catisma halinde olmalari, hemen he-
men bitiin cumhuriyetlerde de gelismek-
tedir.

Askeri alanda ise kuzeyde Baltik dev-
letleri ve Ukrayna’yi NATO'ya baglama-
siyla birlikte, siyasi ve ekonomik bagimli-
ligi gelistirerek, Rusya'y ablukaya alma
durumu sézkonusudur. Giiney’'de ise Tr-
kiye'yi kullanarak ve askeri isbirliini ge-
listirerek, Kafkaslar'da istikrarsizligi ve
milliyetciligi korukleyerek, celiskileri si-
rekli gindemde tutmaktadir. Politik olarak
Tiirkiye, bu Ulkelerde her tirli politikaya
basvurmaktadir. ideolojik ve askeri
komplo, ekonomik vb. alanlarda, Cege-
nistan ve Azerbaycan érnedinde gorildi-
du gibi bu dlkelerin i¢ sorunlarina el at-
maktadir.

Bu cercevede bakildiginda Turkiye'nin
rold, bir taraftan Rusya’yr kusatma, diger
taraftan ise Kirdistan kapisini kapatmak-
tir. Emperyalizm, Trkiye Gzeri Orta Asya
ve Kafkasya cumhuriyetlerine egemen ol-
mak istemektedir. Bu stratejinin hayata
gecmesi icin Kafkasya ve Kafkasya'nin
Kirdistan kapisi hayati éneme sahiptir.
Bu acidan Tirkiye, Kafkas Ulkelerinin
igislerine siirekli bir miidahale gercekles-
tirme arays! icinde olmustur ve kimi za-
manlar da bu konuda bagarili olmustur.
Tarihsel ve dini geligkilerden dolay! Er-
menistan’la olan iligkiler strekli gergindi.
Yine Azeri-Ermeni catismasindan fayda-
lanarak, burada egemen olmanin hi¢ de
kolay olmadi§i gercedi mevcuttu.

Azerbaycan kisa slrede Tirkiye'nin
etkisine girerek, adeta Tiirk devletinin bir
eyaleti durumuna geldi. Turk devleti, ya-
pilan darbeler ve komplolarla Azerbay-
can’i kendine baglamaya calisti. Azer-
baycan’in her ne kadar Aliyev déneminde
bagimsizlik ¢abalari olsa da, diinya ile
olan iligkilerini daha da gelistirmeye yo-
nelik bir politika izlemeye ¢alissa da,
ABD’nin Hazar petroline sahip olmak is-
temesinden dolayl, burada, ABD-Tiirkiye
politikasinin gegerliligi szkonusudur.

Bilindigi gibi Azerbaycan gegmiste ve
bugiin de hala biyik altlist oluslar yaga-
maktadir. ilk bagimsizlik ilanlarinda El-
cibey cok tehlikeli ve kirli bir politikanin
sahibi oldu. Adeta Tirk devletinin bir aja-
ni gibi hareket etti. Aliyev ise, bir yandan
Turkiye ile ittifaklar gelistirirken, bir yan-
dan da Rusya'dan kopamayacagini belir-
terek, bir denge politikasi izlemektedir.
Kendisine ydnelik gelisen ve gelisebile-
cek en kigik bir muhalefeti bile komplo
ve provokasyonlarla tasfiye etmekte olan
biridir. Oregin Azerbaycan'da devlet ice-
risinde énemli konumlarda bulunan, hatta
igisleri ve ticaret bakanlidi gibi gorevlerde
bulunmus olan Kartler, Aliyev déneminde
tasfiye edildi.

Son Susurluk raporuyla birlikte, Ali-
yev'e karsl gergeklestirilmek istenilen
darbe de tartismalardaki yerini aldi. Nite-
kim Ankara’y! ziyaret eden Aliyev meclis-
te yapti§i konugmada, bu konuda bazi
aclklamalarda bulundu. Aslinda Turk
devleti, Aliyev'in kayitsiz sartsiz kendileri-
ne teslim olmasini istiyordu. Dengelere
oynayan, kendisini ayakta tutmak isteyen
bir politikaciyr gérmek istemedi.

Gircistan ise kigiik ve ekonomik si-
kintilar olan, toplumsal geligkilerle birlik-
te, azinlik sorunu olan bir dlke durumun-
dadir. ABD'ye bagimli ve TC'nin bir vila-
yeti durumundadir. Gircistan, Kafkasya
Ulkeleri icerisinde, stratejik olarak cogra-
fik dnemini koruyan bir Glkedir. Aslinda
Grcistan, cok cesitli halklarin yasadigi,
halklar mozaigi bir Glkedir. Ozellikle Sov-
yetler Birli§i'nin yikilmasiyla birlikte den-
geli bir politika izlemediginden dolayt,
kendi icinde bllydk karisikliklar ortaya
ciktl, hatta bilindigi gibi Gegenistan ile bir
savas sireci de yagadi. Esasen sosyaliz-
min dadilmasiyla birlikte, kendisini bir-
denbire politik bir boslukta buldu. Yine ta-
rihi ve giincel komsularini ve &zellikle de
Rusya’nin bélgedeki meveut konumunu
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dikkate almayan bir politika izlemesi, ken-
disine pahaliya mal oldu. Nitekim bu poli-
tika, icteki dengesizligin ve istikrarsizligin
cok ileri boyutlara varmasini beraberinde
getirdi. Boyveren mafya ve devlet icindeki
istikrarsiz unsurlar, adeta bdlgede bir
Trkiye tipini yansitmaktadir. Derin devlet
ve cete gerceginin, meveut durumda G-
cistan’i dért bir koldan sardi§ini sdylemek
mdamkandar.

Gircistan yine Ermenistan ile yogun
celiski ve catismalari yasamaktadir.
Ozellikle Ermeniler'le olan geliskileri cok
kisa sirede ¢ozilecek gibi degil. Diger
yandan Gdrcistan hem kendi igindeki,
hem de bélgesel sorunlarin esas so-
rumlusu olarak Rusya’yr gdrmektedir.

Gircistan'in diger bir sinir komsusu
ise Tlrkiye'dir. Mevcut durumda Giircis-
tan’daki i¢ sorunlar ve bunalimli olan bu
ortamdan en ¢ok yararlanan Tlirk devle-
ti olmaktadir. Su anda Gircistan’in T(r-
kiye'ye 6demesi gereken yliz milyon do-
lar borcu bulunmaktadir. Sadece bu da
dedgil, bélge devletleri icin de Grcistan
hem ekonomik, hem askeri olarak Tir-
kiye ile iligkilerinin en yogun oldugu dl-
kedir. Turk askeri akademilerinde Giirci
askerlerin egitiminden tutalim, kiltdrel
olarak da son yillarda ittifak ve
anlasmalarin gelistirildigi bilinmektedir.
Tirk devleti, Glrcistan’t hemen hemen
her yéniyle kendisine bagimli hale ge-
tirmistir. Boylesi bir durumda Tirk dev-
leti politik olarak, hatta kiltirel olarak
Gdrcistan’a istedi§i zaman midahale
edebilmekte, politikalar belirleyebilmek-
tedir. Batlin bunlarla birlikte yogun bir
ajan aginin da o6rgttlendigini belirtmek
mimkindar.

Aslinda Turk devleti Giircistan’da
kendi denetimlerinde, kendilerine teslim
olmus bir ydnetimi isbasina getirmek is-
tiyor. Diger bir gerceklik ise, Tirk devle-
ti Grcistan’i; Rusya'yi, Kirdistan ulusal
kurtulus miicadelesini ve bitln bir Kaf-
kasya'yl cembere alma sahasi olarak
g6rdi. Schwarnadze ise Turkiye'yi
Batr'ya uzanma képrlsi olarak deger-
lendirmektedir. Oysa bildigimiz gibi, ta-
rihsel olarak da Girci halkinin Tiirk re-
jimleriyle surekli sorunlari ve ¢atismalari
olmustur.

Grcistan giincel politik gikarlardan
dolay1, bélge halklarina ve Kirt halkina
kars! tehlikeli bir isbirligi konumu i¢inde-

dir. Ozellikle Tirk devletinin eliyle, Gir-
cistan’in burada yasayan Kiirtler'e uy-
guladi§i bir baski ve sindirme politikasi
sézkonusudur. Hatta bir stire 6nce Gur-
cistan’da diplomatik faaliyetler yiriten
bir arkadasimizin Tlrk devletine teslim
edilme durumu da s6zkonusudur.

Yine bundan kisa bir sire dnce
Schwarnadze'ye ydnelik gergeklestirilen
suikastin ardinda Kdrtlerin oldugu yo-
niinde, Tirk MiT’ine bagl bazi basin-
yayin organlarinin ileri sirdikleri iddia-
lar vardir. Bununla, Girci halkiyla Kirt
halkini kars! karslya getirmek istiyorlar.
Kiirtlerin, Grcistan devleti ve halkiyla
alip verecekleri herhangi bir sey yoktur.

Kirdistan ulusal kurtulug miicadele-
sine karsl, Tirk devletiyle gelistirdigi
tehlikeli igbirliginden dolayl, bir kez da-
ha Grcistan’a uyari yapmak istiyoruz.
Bilindigi gibi Gurcistan-Tlrkiye ulagim
yolu Kurtlerin denetimindedir. Eger bu
tehlikeli politika ve isbirlijinden vazge-
cilmezse, Kirtler dogal olarak kendileri-
ni savunacaklardir. Kisacasi, gerek
Azerbaycan'da ve gerekse de Grcis-
tan'daki tim celiski ve ¢atismalara rag-
men, Tlrk devleti ve ABD emperyaliz-
minin politikalarina uyum saglamadikla-
ri gorulmektedir.

Son siiregte bélgenin bir diger dlkesi
olan Ermenistan’da ¢ok ciddi sorunlar
yasandigina tanik olmaktayiz. Ozellikle
Petrosyan’in istifas bdlgede yeni gelis-
melerin isaretini gdstermektedir. Petros-
yan'in istifasiyla en fazla telasa kapilan
Ulkelerin basinda Turkiye ve ABD gel-
mektedir. Nitekim istifanin hemen ardin-
dan, Ermenistan’a amborgalar uygula-
nacag! biciminde tehditler savruldu.
ABD emperyalizminin Tirk devletiyle
birlikte Kafkaslar'da gelistirmek istedigi
politikalarin en dnemli ayaklarindan biri-
nin Ermenistan oldugunu bilmekteyiz.

Karabag sorunundan dolayr Ermenis-
tan, Turk devletine kargi daha hesapg! bir
politika izledi. Petrosyan bélgede bti-
niyle bir ABD politikasi izledi. Nitekim
petrol boru hatlarinin Ermenistan’dan
gecmesinde ABD'nin agdirlik koydugu bi-
linmektedir. Bundan dolay! basta Rusya
olmak dzere, diger bélge halklarina ve bu
arada Kirdistan ulusal kurtulug micade-
lesine karsi ¢ok kirli bir politika icine girdi-
ler.

Kafkasya'ya ve Rusya'ya egemen ol-

manin, yani zengin yeralti kaynaklarina
ve dogal gaza sahip olmanin yolu, bir y6-
niiyle Ermenistan’l teslim almaktan gegi-
yordu. ABD’nin ve T(rkiye'nin stratejisinin
uygulanmasi icin, bdyle bir politikanin iz-
lenmesi gartt.

Alparslan Tirkes, anilarinda Ttrk
devleti ile Ermenistan arasinda yaptig
arabuluculugu sdyle dederlendiriyor:
“Elgibey, henliz Azerbaycan Cumhur-
baskaniydi, Baki'deydi. Avrupa’daki Er-
meni lobisi, Tlrkiye ile Ermenistan
minasebetlerinin dizeltimesini istedi.
Bu arada, Ermeni lobisi benim Elgi-
bey’le yakinli§imi ve dostlugumu égren-
migler. TUrkiye'ye gelip, benden rande-
vu istediler. Fransa’dan gelen Ermeniler
beni ziyaret ettiler. Sunlari séylediler:
‘Siz bize yardimci olun. Azerbaycan’la
Ermenistan arasinda baris kurulsun.’
Ben, ‘memnuniyetle’, dedim.” Ve ardin-
dan Tlrkes Petrosyan’la g6rismesini
sOyle anlatiyor: “Fransa’daki Ermeni lo-
bisinin organizasyonu sonucu, Ermenis-
tan devlet bagkani Petrosyan’la, Pa-
ris'teki meshur Krissan Oteli'nde gors-
tim. Kendilerine dostluk teklif ettim.
Yardim edecegimizi, Tlrkiye’den kendi-
lerine transit gecis hakki verecegimizi
sOyledim. Hatta, Karadeniz'de, kendile-
rine transit liman verebilecedimizi, boy-
lece diinyaya agilabileceklerini, diinyay-
la ticaret yapabileceklerini, ayrica Ipek
Yolu'nu ihya etmek istedigimizi belirttim.
ipek Yolu'nun en kisa sekilde Ermenis-
tan’dan gectigini, bunun ihya edebilece-
gimizi agikladim. ikibuguk saat siiren
gbérismemiz sirasinda, ayrica Kazakis-
tan Petrol Boru hattinin Ttrkiye'ye ka-
dar uzanacagini, en kisa istikametin Er-
menistan’dan gegecegini, Tarkmenistan
tabii gaz boru hattinin da oradan gegiri-
lebilecedini belirttim. Ermenilerin bu iki
hattan gok yararlanabileceklerini, dost-
lugun gelismesi halinde, Bati Avrupa’da
oldudu gibi, sinirlarin agilabilecegini ve
Ermeni vatandaglarin serbestge birbirle-
rine gidip geleceklerini, ticaret yapabile-
ceklerini, bu durumun bdlge barisini
kuvvetlendirecegini, huzur ve mutluluk
getirecedini kendilerine anlatmaya ¢a-
listim.”

iste bu kirli politikanin gerceklesmesi
icin Avrupa'daki Ermeni lobisi ve Istan-
bul'da Tirk devletine teslim olmus Er-
meni lobisi harekete gegirilerek, Erme-

nistan’ bu stratejinin ve ittifakin iginde
yer almaya ve ikna etmeye hiz kazandir-
di. L. Petrosyan ve gevresinin, TC ve
ABD ile iliski icerisine girmesini, Alpars-
lan Ttrkes ve Taner Akcam'la gdrisme-
lerini bu cercevede degerlendirmek ge-
rekiyor. Yine, Kirdistan ulusal kurtulug
micadelesine kargi tavir almalarinin ne-
deni, kendileri i¢in bu ittifak icinde bigi-
len roldr.

Ermenistan’in micadelemize kars! ta-
kindi§i tavri, Ermenistan’da yasayan Kiirt
halkina yaklagimini bu cercevede anla-
mak miimkiindir. ABD'nin, Israil, TC ve
bitlin Kafkasya ile ézelde Ermenistan’i
kapsayan bir ittifak gelistirmek istedigi
gOralmektedir. Hatta bdyle gizli bir itti-
fakin oldugunu belirtmek mimkindr.
Petrosyan kendi tarihini red eden, katli-
amlari hice sayan, Karabag'daki kaza-
nimlari Turkiye'ye peskes ¢eken, glincel
politikayl esas alan ve micadelemize
karsi gizli ittifak icerisinde bulunan bir giz-
gideydi.

Petrosyan Tirk devleti tarafindan kul-
lanilmak istendi. Ulusal kurtulus miicade-
lesinin ezilmesi halinde, Ermenistan’a
Agri Dagrndan Van'a kadar, Kirdistan'in
bir pargasinin verilecegi vaadi verilmisti.

Son ddnemlerde Karabad'in Azerbay-
can’a baglanmasi; sinirlarin agiimasi,
Rusya’ya ve Ermeni yurtseverlere kars!
tavir sézkonusuydu. L. Petrosyan’in tim
gizli hesaplari agiga ¢iktl. Bu tehlikeli du-
rumu gbren Ermeni yurtseverleri ve bun-
larin énclligindeki muhalefet kesiminin
dayatmalari sonucu stireg, L. Petrosyan
ve yakin gevresinin istifalariyla sonuglan-
di. Sadece Petrosyan degil, Tirk devle-
tiyle iliski icinde bulunan bitlin agir Er-
meni milliyetgileri desifre oldular. Gelis-
meler, bu slrecin arkasinda Rusya des-
teginin oldugunu ve ABD ile TC'nin Kaf-
kasya politikalarinin objektif olarak dar-
belenmesi oldugunu ortaya ¢ikarmakta-
dir.

Esas olarak, yurtsever Ermeni halki
bu tehlikeli durumu gérmls ve miidahale
etmistir. Bu gelismeler hem uluslararasi
boyutuyla hem de Ermenistan-Kirdistan
boyutuyla yeni gelismelere yol agabilir.
Ermeni ve Kirt halki, ayni diisman glic-
ler tarafindan imha edilmek istenilen iki
komsu halktir. Ginlimizde iki halk igin
de 6nemli firsatlar dogmustur. Kurt halki
onderligine kavusmus ve onbes yildir im-

ha olmamak icin —tim engellere rag-
men-, 6zgirllk ve bagimsizlik savagini
vermektedir. Ermeni halki da sorunlari
olmakla birlikte, bagimsiz olmanin avan-
tajlarina sahiptir. Ermenistan glinimiizde
6zgicline dayanarak, Kafkasya'da oy-
nanmak istenen oyunlarin kurbani olmak
istemiyor.

Yakin gelecekte Ermenistan’da yeni
secimler de yapilacak. Ermenistan’in
bdlge politikasi ve Kirdistan ulusal kur-
tulus micadelesiyle olan iligkilerinin ala-
cagi seyir ise daha ¢ok bu secimlerden
sonra belirlenecektir. Segimleri, bliylik
bir olasilikla Tagnak Partisi'nin kazana-
cagini, yapilan kamuoyu arastirmalari
gdsteriyor. Bilindigi gibi bu partinin ileri
diizeyde ydneticilerine, kadrolarina,
Petrosyan iktidari déneminde siyaset
yasa§! getirilmis ve hepsi cezaevine
atilmigti. Petrosyan ve yandaglarinin is-
tifalariyla birlikte, Tagnak Partisi (izerin-
deki siyaset yasagi kalkmis, bitlin kad-
rolari serbest birakilmigti. Tagnak Parti-
si, Ermenistan tarihinde énemli yere sa-
hip bir partidir. Bu partinin olas! bir ikti-
darinda, Tlrk devletiyle Petrosyan dé-
neminde gelistirilen tehlikeli iligkilerin
gelistirilemeyecedini belirtmek gereki-
yor. Yine Kogeryan'in da cumhurbas-
kanhigini kazanmasi mimkiindar. Hatir-
lanacagi gibi, Karabag savasinda Ko-
ceryan Ermeni halkinin kahramani ilan
edilmisti.

Yukarida, Rusya’nin etrafindaki gem-
berin daraltiimak istendigine vurgu yap-
mistik. Bu nedenle Kafkasya ve dzellikle
Ermenistan, Rusya igin 6nem arzediyor.
Eger Rusya cok tehlikeli bir Tlirk ve em-
peryalist yaylima politikasinda bogulmak
istemiyorsa, Kirdistan ulusal kurtulus
micadelesinin ve Ermenistan’in yeni do-
nemde icine girecedi konumu énemlidir.
Dolayisiyla hem Kurt halkiyla, hem de
bélgenin yurtsever ve diri halklariyla iliski-
lerini de gelistirmek zorundadir. iran'in ve
Yunanistan'in konumlari kendisi i¢in keza
6nemli olmaktadir ve bu (lkelerle iligkile-
rini daha da gelistirmeye caligtigi gorall-
yor.

Yine Rusya, daha dogrusu bitlin bél-
ge halklari Gircistan'in emperyalizm ve
Trk devleti ile iligkilerini dikkat ile izleme-
lidir. Rusya’'nin ve Ermenistan’in ¢ikarlari,
Kirdistan ulusal kurtulug mlicadelesiyle
ittifaktan geger.

@ Ady, soyadi: Burhan MUHAMMED
Kod adi: Aslan Akgiil

Dogum yeri ve tarihi: Afrin, 1974
Miicadeleye katilis tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 30 Nisan 1997, Zap
@ Ady, soyadi: Cahide RONAK

Kod adt: Hilbirin

Dogum yeri ve tarihi: Tirbespi, 1977
Miicadeleye katilis tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 29 Nisan 1997, Zap
@ Ady, soyadi: Cihan BER

Kod adi: Mehmet

Dogum yeri ve tarihi: Kurtalan, ...
Miicadeleye katilis tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 16 Mayis 1997, Zap
@ Ady, soyadi: Abdiirrahim CENGIZ
Kod adi: Agit Herekol

Dogum yeri ve tarihi: Pervari, 1977
Miicadeleye katilis tarihi: 1994

Sehadet tarihi ve yeri: 29 Nisan 1997, Zap
@ Ady, soyadi: Nejla KOCER

Kod adi: Rahime Cekda

Dogum yeri ve tarihi: Tatvan, 1975
Miicadeleye katis tarihi: 1991

Sehadet tarihi ve yeri: 29 Nisan 1997, Zap
@ Ady, soyadt: ...

Kod adr: Nalin

Dogum yeri ve tarihi: ...

Miicadeleye katilis tarihi: ...

Sehadet tarihi ve yeri: 29 Nisan 1997, Zap
@ Ady, soyadi: Abdullah KAR

Kod adr: Bedri

Dogum yeri ve tarihi: Uludere, 1974
Miicadeleye katilis tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 4 Haziran 1997,
Dimi/ Gillpiar

@ Ady, soyadi: Veli KANO

Kod adi: Memo

Dogum yeri ve tarihi: Haseki, 1977

1997 yil1 sehit kiinyeleri -1

Miicadeleye katilis tarihi: 1991

Sehadet tarihi ve yeri: 14 Haziran 1997,
Pirkanis/ Hakkari

@ Ady, soyadi: Sevkettin SIG

Kod adi: Mahmut

Dogum yeri ve tarihi: Nusaybin, 1975
Miicadeleye katilis tarihi: 1992

Sehadet tarihi ve yeri: 30 Temmuz 1997,
Hakkari

@ Ady, soyadi: Serkan Ciya EKER

Kod ad:: Botan

Dogum yeri ve tarihi: Ankara, 1975
Miicadeleye katilis tarihi: 1996

Sehadet tarihi ve yeri: 30 Temmuz 1997,
Pervari/ Hakkari

@ Adi, soyadi: Emine KIRAN

Kod adi: Gurbet

Dogum yeri ve tarihi: Sirnak/ Gundiké Re-
mo

Miicadeleye katilig tarihi: 1995

Sehadet tarihi ve yeri: 30 Temmuz 1997,
Pervari/ Hakkari

@ Ady, soyadi: Yusuf ...

Kod adi: Demhat Agiri

Dogum yeri ve tarihi: Igdir, 1979
Miicadeleye katilis tarihi: ...

Sehadet tarihi ve yeri: 8 Agustos 1997,
Hakkari

@ Ady, soyadi: Ekrem AKSU

(Hakkari Taburu ’97 sehitleri)

Kod adi: Welat Herekol

Dogum yeri ve tarihi: Pervari, 1979
Miicadeleye katilig tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 8 Agustos 1997,
Hakkari

@ Adi, soyadi: Kiirdistan MUHAMMED
FEQE

Kod adr: Nalin Rizgar

Dogum yeri ve tarihi: Halep, 1972
Miicadeleye katilig tarihi: 1992

Sehadet tarihi ve yeri: 30 Temmuz 1997,
Kela Nengi/ Hakkari

@ Adi, soyadi: Ozgel UGUR

Kod adi: Cansoz Cafer

Dogum yeri ve tarihi: Mardin, 1978
Miicadeleye katils tarihi: 1991

Sehadet tarihi ve yeri: 19 Agustos 1997,
Elké/ Hakkari

@ Adi, soyadi: M. Mustafa ALE

Kod adi: Cafer Agiri

Dogum yeri ve tarihi: Tatvan, 1972
Miicadeleye katilig tarihi: 1992

Sehadet tarihi ve yeri: 19 Agustos 1997,
Elké/ Hakkari

@ Adi, soyadi: M. Akin ASLAN

Kod adi: Baran, Ciidi

Dogum yeri ve tarihi: Mardin, 1974
Miicadeleye katils tarihi: 1991

Sehadet tarihi ve yeri: 11 Ekim 1997,

Sevkani/ Hakkari

@ Ady, soyad:: Ali BEKIRI

Kod adr: Diyar Bedirxan

Dogum yeri ve tarihi: Kobani, 1978
Miicadeleye katilis tarihi: 1995
Sehadet tarihi ve yeri: 11 Ekim 1997,
Sevkani/ Hakkari

@ Ady, soyadi: Lokman TURKSOY
Kod ad:: Rizgar Gabar

Dogum yeri ve tarihi: Siirt, 1978
Miicadeleye katili tarihi: 1993
Sehadet tarihi ve yeri: 11 Ekim 1997,
Sevkani/ Hakkari

@ Adi, soyadi: Hiiseyin YAVUZ
Kod adi: Mervan Avasin

Dogum yeri ve tarihi: Maras, 1971
Miicadeleye katili tarihi: 1995
Sehadet tarihi ve yeri: 11 Ekim 1997,
Sevkani/ Hakkari

@ Ady, soyadi: A, Ozkan ASLAN
Kod adi: Cuma Karker

Dogum yeri ve tarihi: Ozalp, 1977
Miicadeleye katilis tarihi: 1993
Sehadet tarihi ve yeri: 11 Ekim 1997,
Sevkani/ Hakkari

@ Adi, soyadi: Hamzi OGUSEL
Kod adi: Riiges Bagkale

Dogum yeri ve tarihi: Bagkale, 1979
Miicadeleye katili tarihi: 1994

1995-96-97 Sehitler Albumu

Yakinda Cikiyor

Sehadet tarihi ve yeri: 11 Ekim 1997,
Sevkani/ Hakkari

@ Adi, soyadi: Ecevit CAGAT

Kod adt: Delil

Dogum yeri ve tarihi: ..., 1973

Miicadeleye katihs tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 23 Haziran 1997,
Spires/ Bagkale

@ Ady, soyadi: M. Arif HASAN

Kod adi: Servan Haydar

Dogum yeri ve tarihi: Halep, 1973
Miicadeleye katilis tarihi: 1995

Sehadet tarihi ve yeri: 23 Haziran 1997,
Spires/ Bagkale

@ Ady, soyadi: Mustafa GUZEL

Kod adr: Sivan

Dogum yeri ve tarihi: Beytiigsebap, 1979
Miicadeleye katilis tarihi: ...

Sehadet tarihi ve yeri: 30 Eyliil 1997,

Nave/ Hakkari

@ Adi, soyad:: Riistem SAHINOGLU

Kod adt: Sabri Cilo

Dogum yeri ve tarihi: Yitksekova, 1977
Miicadeleye katihs tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 22 Haziran 1997,
Spires/ Bagkale

@ Ady, soyadr: Allaatin ERIS

Kod adi: Welat Rizgar

Dogum yeri ve tarihi: Yitksekova, 1975
Miicadeleye katihs tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 9 Kasim 1997,
Ferasin/ Hakkari

@ Ady, soyadi: Hediyet BEDEL

Kod adi: Vural Axin

Dogum yeri ve tarihi: Hilal koyii/ Uludere,
1977

Miicadeleye katihs tarihi: 1991

Sehadet tarihi ve yeri: 16 Ekim 1997,
Hakkari
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Ozel savasin zindanlara
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litikanin temel araclari

M. Can Yuce

ilindigi gibi Erzurum zindanlarinda
B altmigh giinlere varan uzun siireli bir

direnis yasandi. Direnig son yirmi gii-
niinde giderek genellesen bir nitelik kazandi.
Diger zindanlar doniisiimlii aclik grevleriyle
destek sundular. Ve son iki hafta destek ey-
lemleri gruplar biciminde siiresiz, doniigiim-
siiz achik grevine doniisti. Boylelikle genel
bir nitelik kazandi. Son birkag giin icinde di-
stmizdaki sol gruplar da merkezi bir tavir ko-
yarak, fiili eylemlerle veya aclik grevleriyle
bu direnise destek verdiler. Ote yandan aile-
ler, demokratik kitle orgiitleri, HADEP belli
olciilerde direnis icinde yerlerini alarak dire-
nise destek verdiler. Daha 6nce Mirza Meh-
met Cimen arkadasin genelde ozel savast,
ozelde de Erzurum zindanina dayatilan yal-
nizlagtirma, itirafcilagtirma, teslim alma poli-
tikalarim protesto eden, kendini yakma, feda
etme eylemi gerceklesti. Ve son donemde Er-
zurum direnisi genellesen ve zenginlesen ey-
lemlerle Kiirdistan ve Tiirkiye giindemine
oturdu.

Bu geligmeler kargisinda hiikiimet durumu
goriiserek kendi politikasini, tavrini kamuo-
yuna aciklama geregi duydu. Eylemin siyasi
nitelikte oldugu, bu nedenle taleplerin higbiri-
nin yerine getirilmeyecegi ve bu konuda ka-
rarlt olduklar yoniinde actklama yaptilar.

Neden Erzurum? Ozel savas rejiminin
zindanlarinda dayatmak istedigi diizen, politi-
ka nedir? Giincelde uygulamaya caligtig1 zin-
dan politikasimin en temel araglar nelerdir?
Bunun kargisinda bizim somutlagan tavrimiz
nedir? Ne olmalidir?

Bilindigi gibi 6zel savagin miicadelemize
dayattig1 topyekiin imha savas, bir biitiin ola-
rak her alani kapsayan, bircok unsuru ele alan
kapsaml1 bir stratejidir. Tabii bu stratejinin
icinde Oncelikli hedefler var. Bunlar, oncelik-
le vurulmasi gereken hedeflerdir. Bu hedefle-
re karst kullanilan siddet ve siddet araclari,
diger yoketme yontemleri kendi i¢inde bir
biitiinliik olusturmaktadirlar.

Bu yok etme stratejisi icinde zindanlar
onemli bir yer tutmuglardir. Bagindan beri, 12
Eyliil ve daha dncesinden baslayarak zindan-
lart teslim almaya; zindanlar1 birer teslimiyet
odag1, pismanhgin gelistigi, devrimciligin tii-
kendigi alanlar haline getirmeye caligtyorlar.
Bu, 6zel savagin karsi devrimci stratejisinin
cok dnemli bir ayagim olusturmaktadir. Ya-
sanan yonelimlerden bunu biliyoruz.

Ozel savas, bu politikasim hayata gegir-
mek i¢in cok farkli yontemler ve araclar kul-
lanmaktadir. Bugiin hald bu yontem ve arag-
lardan vazgeemis degildir. Ozellikle *90’l
yillarda miicadelenin kitlesel boyut kazan-
masl, yine kitlesel tutuklamalarin gelismesi
zindanlara onbinlerin doldurulmast ile birlik-
te, hem bizim acimizdan hem de onlar acisin-
dan 6nemi artt1. Daha once de dnemliydi. Fa-
kat bu 6nem yeni boyutlar kazandi.

Genel konsept dedikleri veya topyekiin
imha stratejisi ile ozellikle gerillay1 yalnizlas-
tirtp, halk temelinden, halk tabanindan kopar-
mak istediler. Bunun icin kdy yakmalar, faili
belli cinayetler, kayiplar, yaygin siddet hare-
ketleri, go¢ ettirmeler, yani kisacast eski dille
ifade edersek, tedip-tenkil ve techir hareketi-
nin ¢ok yaygin, siddetli ve dlciisiizce uygu-
landigint biliyoruz. Bugiin, bu uygulamalarin
sonuclart ve nasil gelistigi, kismen de olsa
ozel savagin resmi raporlarina yansimigtir.
Cetelesmenin, faili “mechullerin” vb. hepsi-
nin bir politikayi, bir stratejiyi oturtdugunu
bugiin kendileri de itiraf etmiglerdir. Bizler,
daha bagindan beri bunu soyliiyorduk. Yine
devrimci-demokrat kigiler, orgiitler de bunu
ifade ediyordu. Bunlar, bizim i¢in sir degildir.

Miicadelemizi bitirmek icin dnce gerillay1
yalmzlagtirmak, giderek kendi olanaklariyla
bagbaga birakmak ve sonra son darbeyi vur-
mak istiyorlardi. Bunun i¢in sinursiz bir siddet
uyguladiklarmi, halka ¢ok acimasizca yonel-

diklerini, cinayet makinast gibi caligtiklarini;
bunun bir pargast olarak onbinleri zindanlara
doldurduklarim biliyoruz.

Genelde boyle bir strateji uygularken, bu
stratejinin zindanlar boyutunu ihmal etmeleri
diisiiniilemezdi. Ve bu donemde sunu gorii-
yoruz; dzellikle Kiirdistan’daki zindanlara
yiizde doksani ya da doksan besi kitle iligki-
sinden, serhildanlardan gelen; yani miicadele-
ye destek veren binlerce insanimiz doldurul-
du. Bu cezaevlerinde teslimiyeti, itirafcilagtir-
may1 cok etkince uyguladiklarim, uygulama-
ya calistiklarmi ve bunu cesitli araclarla giin-
deme soktuklarini goriiyoruz. Yine buna karst
halkimizin bilincinde, yiireginde yer edinmis
kurumlagmig olan zindan direnisciliginin, ta-
rihi sanina yarasir bir sekilde geligtidini ve
buralardaki mevzilerin korunmaya caligildi-
giny; teslim alma, yalmzlagtirma, itirafcilagtir-
ma politikalarmna karg1 dise dis bir miicadele-
nin verildigini, direnigin sergilendigini biliyo-
ruz.

Ulkenin diger alanlarinda gerillaya ve hal-
ka karg1 yogun siddet uygulayan 6zel savas,

lamaya calismuslardir. Itirafcilagtirmay1 zin-
danlarda cok etkince gotiiremeyeceklerini bil-
dikleri i¢in daha sorgu agamasindayken, bunu
dayatmiglardir. Ve bu politikay1 pismanlk
yasast ile birlikte daha polis sorgusunda uy-
gulayarak belli bir sonu¢ almaya caligmiglar-
dir. Bunun belli bir sonug verdigi biliniyor.
Ama aym yayginlikta itirafcilagtirmanin tut-
madig1 da biliniyor. Ve bu durum onlar icin
stirekli rahatsiz edici, mutlaka kendi strateji-
lerine uygun olarak ¢dziimlenmesi gereken
bir sorun olarak goriiliiyor. Bu da onlart yeni
arayiglara yoneltmistir.

“Nasil bir zindan yapisi, hangi araglar,
hangi yontemler” sorularim kendilerine sor-
durtmug ve bu temelde yeni arayislar igine
girmiglerdir. Bu arayiglar temelinde Kiirdis-
tan’daki zindanlara giddete, iskenceye, acik
ciplak saldirlara, yer yer katliama dayali bir
politika ile yonelmiglerdir. Ozellikle *95 ve
’96 yilinda gergeklestirilen katliamlarla sonug
almak istemiglerdir. Kiirdistan’daki cezaevle-
rinde uygulanan politikalarda siddet boyutu
her zaman dndedir.

olsa da rehabilitasyon politikasinin Tiirki-
ye’deki zindanlarda, zindan yapisi iizerinde
de basartya ulagmadigin belirtebiliriz. Bu-
nunla birlikte olumsuz, 6niine gecilmeyen et-
kileri de var. Onlar1 inkar etmiyoruz. Ama
esas olarak bu politikanin bagartya ulagmadi-
gt biliyoruz. Burada su ortaya ¢ikiyor sonug
itibariyle; ozel savagin gelistirdigi topyekiin
imha ve bitirme stratejisine karg gelistirilen
ulusal kurtulug ve ulusal direnig miicadelesi-
nin kendini her yoniiyle yeniden gelistirmesi,
bir yandan mevzilerini korurken bir yandan
da yeni mevzilerle yiikseligini tirmandirmast
sozkonusudur.

Ama burada sunu goriiyoruz ki, 6zel sa-
vag pes etmedi, vazge¢medi. Ciinkii kargi-
devrim stratejilerinde, zindanlar1 bir direnig
odagi, bir direnig alani olmaktan ¢ikarip, bir
tiiketme, teslim alma odag1 haline getirme he-
defi vardir. Ve 6zel savas bu siyasetinden
vazgecmis degildir. Bu, zaten dzel savagin
dogasina aykiridir. Ozel savas her zaman ege-
men olmak, muhaliflerini bitirmek, muhalif-
lerinin iradesini kirmak, diisiince sistematigi-

zindanlar1 da bog birakmamug ve yiiklenmis-
tir. Fakat zindanlarda da genel direnigin, mii-
cadelenin verildigini ve teslim alma politika-
stnin bilyiik 6l¢lide bosa cikarildigini, bu po-
litikanin kurumlagmasinin 6niine gegildigini
belirtebiliriz. Ama bu, sunu digtalamiyor;
ozel savasin bu politikasi taktik olarak bosa
cikarilmigtir. Bu, dzel savagin taktik yenilgi-
sine ragmen, stratejik hedeflere bagli olarak,
firsat buldugunda, dengeler uygun oldugunda
yeni taktik saldirilara girigmeyecegi anlamina
gelmiyor.

Sunu anlatmak istiyoruz; zel savas zin-
danda uyguladig1 politikalardan vazgegme-
mistir. Hatta bu konudaki basarisizliklarini
birbirlerine yikmaya calismuglardir. Ornegin,
“Bizim gehit vererek yakaladiklarimizi siz
mahkemelerde birakiyorsunuz. Zindanlarda
onlari istedikleri bicimde yagatiyorsunuz.”
Agar doneminde, hatta ondan dnceki donem-
lerde bu tiir propagandalarin yapildigina tamk
olduk. Zindanlarin 6zel konumundan dolay1
ozel savas kurmayhg1 her zaman rahatsiz ol-
mustur. Bunu, devrimei miicadeleye karst ve-
rilen kargi-devrimci cabalarin bir zaafi olarak,
ya da bu miicadelenin zaafa ugratilmasi bici-
minde yorumlamuglardir. Tabii burada uygu-
layicilar kendi gorevlerini yerine getirmedik-
leri i¢in degil, bunu uygulamak isteyenler uy-
gulamadiklart icin yenilgiye ugramiglardir.

Kiirdistan zindanlarinda siddet boyutu 6n-
de olan itirafcilagtirma, bunu derinlestirme
cabalart cok etkince siirmiistiir. Itirafcilagtir-
ma politikasint daha zindana gelmeden yaka-
lama agamasinda, polis sorgulamasinda uygu-

“Hiikiimliilerin” bulundugu cezaevlerin-
deyse daha ¢ok rehabilitasyon, zamana yaydi-
rilmug igten ice bosaltma politikalarnin daha
onde oldugunu belirtebiliriz. Zaman zaman
saldimlar olmakla birlikte siddet, iskence ve
tehdit bir santaj unsuru olarak demoklesin ki-
lic1 gibi kullanilmakla birlikte esas olarak re-
habilitasyon agir basmaktadir.

Aslinda bunlarin hepsi bir biitiindiir. Oz-
den bosaltmak, yasam tarzin1 bozmak, kisiligi
dejenere etmek, giderek icten ice ciirlitmek,
kotiiriimlestirmek, iradeleri kirmak igin dzel
savagin cesitli yontemler gelistirdigini biliyo-
ruz. Ama bunlar, istenilen sonuglart vermi-
yor. Ciinkii biz, hangi yontemlerle gelinirse
gelinsin veya giddetin hangi tiirli uygulanirsa
uygulansin zindanda yagamin buna gore or-
giitlenmesi gerektigini soyliiyoruz. Partimizin
oOniimiize koydugu ¢izgi budur. Yani ozel sa-
vagin her tiirlii politikalarina, yontemlerine
karg1 kendini direnis¢i ¢izgide orgiitlemek,
direnigi yagamin her anina, kisiliine egemen
kilmak bizim temel yaklagimimiz olmustur.
Dolayistyla gelistirilen ideolojik-politik, 6r-
giitsel tedbirlerle, yontemlerle her iki yani; is-
ter siddet yonlii olsun, ister rehabilite yonlii
olsun her tiirlii yonelimlere, bitirme politika-
larma karg1, etkin bir kargt durugun orgiitlen-
digini, getirildigini ve bunun bir yagam olarak
algilanip kurumlagtirmaya calisildigini gorii-
yoruz.

Kiirdistan cezaevlerinde itiraf¢ilagtirma,
yozlagtirma, bitirme, teslim alma politikalari-
nin esas olarak bagartya ulasmadigini biliyo-
ruz. Kimi gedikleri, eksikleri, fireleri vermis

ni dagitmak ister. Kisacast bitirme, bozma,
teslim alma; giderek siire¢ icerisinde tiiketme
politikasindan vazgecmez; zaten zindanlarin
iglevi budur. Kisiyi etkisiz hale getirmek, ide-
olojik ve ruhsal anlamda yasam alaninda sa-
vag digt birakmak, savagtan koparmak ister.

Savag dig1 biraktiktan sonra da kigiyi dyle
kendi haline birakmiyor. Politikalarini kisi
lizerinde derinlemesine islemeye calistyor.
Bireyi teslim almak ve kargitina doniistiir-
mek, yani ihanetcilestirmek, muhalif giiciin
bir daha kargisina somut olarak cikmasina en-
gel olmak 6zel savasin zindandaki siyasetinin
Oziinii olugturuyor. Fakat 6zel savas, zindan-
larmn bu ilevini yerine getirmedigini goriiyor.
Bu nedenle rahatsizdirlar, siirekli yeni politi-
kalar iiretiyorlar.

Devrimei tutsaklar da zindan alaninin
Onemini biliyor. Burada can bedeliyle, kanla,
dise dis miicadelelerin verildigini, bunu koru-
manin miicadeleyle canli tutmanin, zel sa-
vagla her diizeyde bir kavgaya tutusmanin ge-
rekliligini, anlamim ve kacinilmazligint cok
iyi biliyorlar. Dolayistyla onlar da hazirdir.

ste bu noktada hiicre tipi cezaevi politi-

kasini olugturmaya ve buna uygun fi-
ziksel kosullar1 hazirlamaya bagladilar. Biitiin
zindanlarda hiicre tipine gecis var. Buna uy-
gun tecrit hiicreleri yapilyor. Yeni hiicre tipi
cezaevlerini inga etme projelerinin gelistiril-
digini goriiyoruz. Ashinda bu, yeni bir sey de-
gildir. *97 yilinda cezaevlerinin bazi boliimle-
rinin hiicreye doniigtiirmesi ¢alismalart yiirii-
tiildii. Ve bu biiyiik olciide tamamlanmig du-
rumdadir. Geligen biiyiik tepkiler sonucunda:

“Hiicrelere siyasileri koymayacagiz. Cesitli
sorunlari olan adli mahkumlart yerlestirece-
giz” bigiminde aciklamalar yaptilar. Tabii bu
aciklamalarin hicbir gecerliligi yoktu. Daha
cok demokratik kamuoyunu, zindandaki dire-
nigler sonucu olugan kamuoyunu yatigtirmak,
dikkatleri dagitmak icin uydurduklar bir se-
naryoydu. Hiicre tipi cezaevlerini tamamla-
mak icin harl haril caligtyorlar. Ve bunu da
acik acik “hiicre degil, oda sistemi” diyerek
kamuoyuna yansittyorlardi.

Hiicre tipinin 6zellikleri iizerinde genisce
durmayacagiz. Ama su nokta dnemli: Esas
olarak kisiyi tecrite, yalnizlagtirmaya dayani-
yor. Bagka bir ifadeyle orgiitsiizlestirmeye
dayantyor. Bu, insanin toplumsal, sosyal var-
ligia bir saldiridir. Sadece siyasal bir saldirt
degildir. Yalnizlagtirma, kendi arkadaslarin-
dan soyutlama, tecrit etme ¢ok kapsamli bir
imha, yoketme siyasetidir.

Yalnizlagtirma, bireysellestirme, bireyin
icindeki diizeni, diizen aligkanliklarini, duy-
gularmn: giidiilerini ayaklandirmadir. Oyle bir
ayaklandirmadir ki, kigiyi cildirma noktast
gotiirecek bir politikadir.

Insan, sosyal bir varliktir. Sosyal ortam-
dan koparilmig insan, insan olmaktan cikar.
Bu, insanhiga da yapilmis bir saldirdir. Siya-
seten bitirmekle yetinmiyor, sosyal ve ruhsal
olarak da bitirmek istiyor. Boylelikle “bana
karsi ¢ikarsan, benim de sana verecegim ce-
vap budur” demeye caligtyor.

Bu politika sadece tutsaklari ideolojik, po-
litik, orgiitsel, ruhsal ve sosyal olarak bitirme
politikasi olarak diisiiniilmemeli. Bu ayni za-
manda toplum {izerinde bir tehdit, bir santaj
politikasidir. Yani siddetle toplumu miicade-
leden koparmak, muhalefet etmekten caydir-
mak, alikoymak siyasetidir. Iste eskiden in-
sanlar “sunu yapsam iki yil veya ii¢ yil, bile-
medin beg yila kadar ¢tkarim” derdi. Ama
simdi, ozel savag “bu sefer dyle degil” diyor
ve su mesaji vermeye veya su duygular ge-
listirmeye ¢alistyor; “Bana karst ¢iktigin an-
da bitiksin. Zindana girsen de 6lii olarak, ce-
set olarak ¢ikarsin. Belki fiziki olarak sag ¢i-
karsin ama sosyal acidan, ruhsal agidan bit-
mis, dengesizlesmis veya devrimci ideolojik
cizgisinden sapmus, tikenmis bir kisilik ola-
rak ¢ikarsin.” Boyle bir imha politikasiyla
karg1 karstyayiz.

Tecrit ederek ve yalmzlagtirarak direnisle-
rin de dniine gecmek istiyorlar. Kendi olanak-
lartyla kendisiyle bagbasa kalan kiginin ken-
disiyle olumsuz anlamda hesaplagmasinin,
yani i¢ ¢atismasinin olumsuz anlamda siirdiir-
mesinin kogullarim da yaratmug oluyorlar ve-
ya bunu tegvik ediyorlar. Yalnizsin, kendini
diisiintiyorsun ve hep kendi iizerinde yogun-
lastyorsun. Yalnizlik bagl bagina bir siddettir.
O siddet politikastyla kenidini yemeye, tiiket-
meye basliyorsun. Ciinkil 6zel savag kendini
yeniden iiretme, orgiitleme, sosyal olarak
kendini ¢ogaltma kosullarini ortadan kaldir-
mus. nsan sosyal bir varliktir; konusma, iligki
gelistirme ihtiyaci duyar. Bunlar ortadan kal-
dirlmig ve her seyden yoksun birakilmigsin,
kendi kaderinle bagbagasin. Aslinda kendi ka-
derinle de degil, diismanin imha politikasiyla
karg1 kargiyasin.

Yalmizlik kosullarindan bile kendini ¢o-
galtma becerisini gostermek bir devrimei igin
miimkiindiir ve bunu yapar da. Ama zindan-
larda binlerce insan var. Ve herkes ayni oran-
da devrimcilesmemis. Devrimciligi heniiz ye-
terince dziimsememis insanlarin bu politikaya
maruz kaldiklarini diisiinelim. Sonugta dzel
savas herkesi teslim almak, yalnizlagtirmak,
miicadeleden koparmak istiyor. Bu, biiyiik bir
saldir dalgasidir. Sunu 6zellikle vurgulama-
miz gerekiyor, bunu acikea itiraf da ediyorlar:
“Toplu yasama kogsullari, érgiitleme kosulla-
ridir. Toplu direnme, daha giiglii bir direnis
olanagi demektir. Yalmzlagtirdigimiz, arka-
daglarindan, diger toplumsal iliskilerden ko-
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pardigimiz zaman onlarin hayat damarlarini
da koparmig oluruz” diyorlar. Ellerinden gel-
se iletisimi de kopararak diinyadan soyutla-
mak istiyorlar. TV’den, gazeteden, radyodan,
aile iligkilerinden, mektuplardan kisacast di-
sartyla sosyal iliski kanallarini tiimiiyle ka-
patmak, kisiyi siyasal, toplumsal, orgiitsel
iliski ve baglardan tamamiyla kopararak dev-
rimciligini bitirmek istiyorlar: Hesap bu!
Aslinda bunu yapmaya caligtyorlar ama baga-
ramiyorlar. Bunun capint daha da biiyiitmek
ve derinlestirmek istiyorlar. Bunun icin hiicre
tipi cezaevlerini yayginlastirmak ve bu siste-
mi oturtmak amacindadirlar.

Bu projenin, "97 yilt i¢inde devletin resmi
politikast olarak olusturuldugunu biliyoruz.
Bu politikanin altyapisini olusturmaya calisti-
lar. Ama buna kargt uyar nitelikte de olsa ce-
sitli eylemlerin gelistigini, bu eylemlerle belli
bir kamuoyunun olugtugunu, dolayisiyla uy-
gulama sansini, firsatint bugiine kadar bula-
madiklarim not etmek gerekir. Bu politikay1
hayata gecirmek icin tehlikeli bir planlamaya
gerek yok. Tam tersine bu her an somut ola-
rak giindeme gelebilecek ve gelecek bir poli-
tikadr. Biraz giic iliskilerinin, gii¢ dengeleri-
nin ve kamuoyunun durumu uygun oldugun-
da her an giindeme gelebilir. Politik gii¢ ilis-
kileri, siyasi giic dengeleri bu saldirmnin za-
manini, gelis bicimini bilyiik dlciide etkileye-
cektir.

Biz saldiilara kargt hem ruhen, hem poli-
tik olarak, hem diger agilardan hazirliklyiz.
Buna kars1 tabii ki, direnilecektir. Ozel savas,
nasil ki bugiine kadar gelisen zindan pratikle-
rinden, zindan direnislerinden dersler ¢ikarip
zindan direnislerini bosa ¢tkarmanin, bitirme-
nin arayislart icindeyse, biz de kendi zindan
deneyimimizden gerekli dersleri cikarak, ¢ok
kapsamli olan yeni saldirt politikasina kars
da hazirhkli olmak durumundayiz. Bu konu-
da asgari hazirlarimiz vardir

zel savas, yeni politikasini bir yerler-

den baglatmak istiyordu. Yine Kiir-
distan cezaevleri, en basta da Erzurum cezae-
vi pilot bdlge olarak secildi. Eger bu saldiri
dalgas1 Erzurum’da bagartya ulagmig olsaydi,
elbette bunun ardindan adim adim hiicreler
giindeme gelecekti ve hiicre tipi cezaevi siste-
mine gecilecekti.

Erzurum’un segilmesi bosuna degildir.
Aslinda Erzurum, 1920’lere kadar halk hare-
ketlerinin gelistigi —6zellikle Birinci Diinya
Savast’nda— bir direnig merkeziydi. Ama da-
ha sonraki siireclerde Erzurum’un bir karsi-
devrim merkezi, ozellikle kontrgerille merke-
zi haline getirilmeye calisildigint biliyoruz.
Erzurum merkezinde MHP’nin ¢ok genig bir
orgiitlemesi var. MHP orgiitlenmesi kontrge-
rila orgiitlenmesi olarak degerlendirilmelidir.
1970’lerle birlikte, "60’lara dayanan kontrge-
rillanin “sivil” uzantilarinin burada yayginca
orgiitlendirildigini ve MHP’nin giiclendirildi-
gini biliyoruz. Ve bu tarihten sonraki siirecte
Erzurum’un daha ¢ok Kiirdistan ulusal kurtu-
lus miicadelesine karst bir saldirt merkezi, bir
kontrgerilla merkezi olarak degerlendirdigini
goriiyoruz. Ashnda burada *85’ten sonra bir
saldirt dalgast gelistirildi. Bu tarihlerde Ser-
hat’taki miicadele ¢ok boyutlanmis degildi.
Cezaevindeki tutsak sayist da siurliydi. Do-
layistyla orada uygulanacak politikanin baga-
r1ya ulagtp-ulasmamasi genel miicadeleyi ¢ok
etkilemezdi. Ama 90l yillarla birlikte, Ser-
hat’ta da miicadelenin dnemli bir Kitleselles-
meye ulagsmasi, Erzurum’un 6nemini daha da
arttirdr. Ozel savag Erzurum’un kontrgerilla
merkezi olma 6zelliginin daha fazla 6ne ¢ika-
rilmas gerektigi sonucuna ulast. Ve bunun
hazirliklari, orgiitlenmesi yillardir yapiliyor-
du. Su bir rastlant: degildir. 90 yilarin basin-
da Mehmet Agar Erzurum valisiydi. Yine
Tiirkiye capinda one ¢ikmig kontgerilla un-
surlarmin dzel Grgiitlenmesinin en giiclii ol-
dugu bir merkez Erzurum. Dolayistyla tutsak-
lart teslim almanin en uygun zeminin Erzu-
rum oldugu ve burada basartya ulagabilecek-
lerini diisiiniiyorlardi.

Erzurum, gerek psikolojik baski, gerek fa-
sist kadro yapist agisindan, gerekse halkin ge-
nel durumu agisindan devrimciler ve yurtse-
verler i¢in bogma, kusatma, ruhsal agidan tes-
lim alma merkezidir. Erzurum’un bu roliiniin
tutsak kitlesi iizerinde de etkili olabilecegini
diistindiikleri icin buray1 merkez sectiler. Ve
pespese saldirilarla Diyarbakir’daki vahgeti
aratmayan, hatta ¢cogu zaman onu agan uygu-

lamalarla Erzurum zindanini teslim almak,
bitirmek, tamamen bir itirafct merkezi, 6zel-
likle Kiirdistan’daki halklagma, kitlesellesme
dalgasini kiran, bir dalga kiran haline getir-
mek istediler. Bu igin bir yoniidiir. Yillardir
siiregelen saldirt dalgalart vardir. Ve bunlar
direniglerle bedeller ddenerek geri piiskiir-
tiildii. Her piiskiirtmenin ardindan yeni saldi-
rilar geldi.

“Biitiin zindanlarda
hiicre tipine gecis var.
Buna uygun tecrit hiicreleri
yapiliyor. Yeni hiicre tipi
cezaevlerini insa etme
projelerinin gelistirildigini
goriiyoruz. Ashnda bu
yeni bir sey degildir.

’97 yulinda cezaevlerinin
bazi boliimlerinin hiicreye
doniigtiirmesi calismalart
yiiriitiildii. Ve bu biiyiik olciide
tamamlanmis durumdadir.”

Erzurum’un kontrgerilla merzezi olmast,
fasizmin, 1rk¢t sovenizmin burada belli bir ta-
bana oturmast, dolayisiyla devrimcilerin,
devrimci yakinlarinin, devrimci-demokratik
kamuoyunun ilgisi disinda, uzanamayacaklart
bir alan olabilecegi varsayimina veya boyle
bir degerlendirmeye dayanarak saldirilarin-
dan vazge¢miyorlar. Erzurum zindanini sii-
rekli pilot bolge ve ilk planda diisiiriilmesi
gereken bir alan olarak diisiindiiler. Ve '97
yilim sonuna geldigimizde de firsat bulduk-
ca bu politikalarini hayata gecirmeye calisti-
lar. ’97 yilinda yayinlanan 14 Temmuz genel-
gesiyle birlikte, bircok cezaevinde uygulama-
ya sokulan genelge, bu alanda da uygulamaya
sokuldu. Hiicre tipi cezaevini yaygimlastirma
politikasinin ilk agamasini hayata gecirmek
icin harekete gectiler. Buna karst direnisler
gelistirildi. Once daha az siddette direnisler,
giderek siddet dozu artan bir direniscilik ser-
gilendigini gordiik.

Elbette, teslimiyete, ihanete, itirafcilagtir-
maya, yalnizlagtirmaya, siyasal kimiligimize,
sosyal varligimiza yonelik bu saldiriy1 piis-
kiirtmek, oniine ge¢mek, zindam kimligimiz-
le, ilkelerimizle yasatabilecegimiz, var edebi-
lecegimiz, yeniden iiretebilecegimiz bir alan
haline getirmek i¢in direnilecekti. Ve bu ya-
pilmustir. Tabii dezavantajlar1 da vardir. Erzu-
rum’un tecrit konumu, merkezin fagist kont-
rgerilla merkezi olmasi, ailelerin hareket ka-
biliyetinin simirlt olmasi, aileler iizerindeki
baskilar; direniglerin biraz daha yalniz kalma-
stni, gerekli siyasal ve psikolojik destegi sun-
mada yetersizliklerin yagsanmasina yol act1.
Bunlar tabii ki objektif etkenler. Ama bunlar
astlabilir. Yaganan pratik siire¢ eger agirlik
konulursa, dise dig bir miicadele verilirse, ge-
rekli cesaret ve fedakarlik gosterilirse bu
olumsuz psikolojik, nesnel ortamin tersine
dondiirebilecegi, belli olciilerde asilabilecegi
gosterilmistir.

Tabii su 6nemlidir: Buradaki direnis belli
bir agamadan sonra giderek genellesti. Ge-
nellesme isin dogasinda vard. Ciinkii 6zel
savas, sadece Erzurum alanint teslim almay1
amaglamiyordu. Eger burada kazanirlarsa el-
de ettikleri piskolojik istiinliikle diger alan-
lara yiikleneceklerdi. Ve buralar1 da domino
taglart gibi teker teker diisiirmeye caligacak-
lard1. Tabii buna karg1 direndikce, onlar da
bu politikalarinda israr ettiler. Olimleri goze
almuglardy, oliilerin ¢ikmasin istiyorlardr ve
sonuna kadar kararli bir sekilde devam ede-
ceklerini diisiindiiler. Hatta arkadaglarimiz
6liimle pengelesirken hiikiimetin toplandi-
g1, giindemlerinden birinin Erzurum mer-
kezli direnisleri degerlendirmek oldugunu
biliyoruz.

Ve sonucta kamuoyuna aciklama geregini
de duydular, “bu eylemler siyasal karakterli-
dir, taleplerinin hicbiri kabul edilemez, oliir-
lerse dlsiinler” anlamina gelen sozler soyledi-
ler. “Yasalar ve yonetmelikler neyse kesinlik-
le uygulayacagiz” dediler. Bunun anlami su-
dur: “Biz kendi politikamizda israrliyiz, bunu
hayata gecirecegiz, bunun bedeli ne olursa

olsun ddemeye haziriz.” Bunun piskolojik bo-
yutu, santaj boyutu ve direnigleri kirma amact
vardi. Yani “6liirseniz 6liin, biz geri adim at-
mayiz” yaklagimi, katliam yaklagimdir. Ama
sonugta zindanlardaki direnislerin genelles-
mesi, ailelerin, HADEP’in, diger demokratik
kuruluglarin belli 6l¢iilerde agirhigini koyma-
styla birlikte geri adim atmak durumunda kal-
dilar. Tabii isin i¢inde baska olumsuz etken-
lerle birlikte, yaratmis olduklar1 psikolojik
Gistiinliiglinii koruyamadlar, geri adim atmak
zorunda kaldilar.

“Tavizsiz uygulariz” dedikleri maddeleri
de kabul etmek zorunda kaldilar. Taleplerin
biiyiik cogunlugu kabul edildi. Bunun anlami
sudur: Burada su veya bu talebin kabul edil-
mesinden ¢ok dayatilan bir politika var. Ve
bu politikanin uygulanmasiyla yakalanmak
istenen psikolojik havanin, siyasal iistiinligiin
ozel savag acisindan korunmamast, direnigle-
rin sayesinden bunun tersine cevrilmesidir.
Psikolojik hava yakalanmustir, geri adim atti-
rilmigtir. Burada bu saldir taktik planda geri-
ye piiskiirtiilmiigtiir. Dolayisiyla genellesme
egiliminde olan veya genel programin bir
parcasi olan bu saldirt taktik planda geriye
pliskiirtilmiistiir.

Dolayistyla genellesme egiliminde olan
veya genel programin bir parcast olan bu sal-
dir1 dalgast Erzurum’da geriye piiskiirtiilmiis-
tiir. Bu, taktik bir basaridir. Ozel savasin bu-
radaki zindan politikasina bir taktik darbedir.

Basarisizliklarina ragmen bu politikalar-
dan, stratejilerinden vazgecmisler midir? Ha-
yir, uygun kosullarin biraraya gelmesiyle bir-
likte, bunu belki yine Erzurum’da, belki bag-
ka bir alanda yeniden uygulamaya sokacakla-
rim bilmemiz gerekiyor.

Destek boyutuyla bagka neler yapilabilir-
di? Bunun iizerinden diisiiniilebilir. Ailelerin,
demokratik kamuoyunun vb. harekete gecire-
bildigimiz giiclerin harekete gecirilmesi ko-
nusunda yapilmasi gereken her sey yapildi
mi1? Zindanlar boyutuyla bagka neler yapabi-
lirdik? Biitiin bunlarin degerlendirilmesi, iize-
rinde diisiiniilmesi gerekir.

Sunu hemen belirtelim ki, ailelerin hare-
kete gecirilmesi konusunda eksik davramldi.
Aile orgiitlenmesinin gelistirilmesi, derinles-
tirilmesi, etkin politik bir gii¢c haline getiril-
mesi konusunda ¢ok biiyiik zaflarimiz var.
Aileler sadece kendi ¢ocugu direnisin icin-
deyse, efer o cezaevindeyse ilgi gosteriyor,
kendisinin degilse seyirci kaltyor. Bu anlayist
kirmamiz gerekiyor. Ve bu da giiclii bir mii-
cadeleyle, giiclii bir politiklesme hamlesiyle
gerceklesebilecek bir durumdur. Bunun agil-
mast gerekiyor, en biiyiik eksiklik budur. Ge-
nel anlamda diger zindanlar belli dliiclerde
destek sunmuglardir. Bu konuda esas olarak
gorevlerin yerine getirildigini diisiiniiyoruz.
Ama su boyutta diisiiniilebilir. Baska neler
yapilabilir? Daha farkl farkli neler gelistirile-
bilinir?

Bizim zindanlarda gelistirilen saldiri

politikalarina, teslim alma, yalnizlag-
tirma, hiicre tipi cezaevi uygulamalarina
karg1 tavrimiz nettir: Teslimiyete, ihanete,
itirafcilagtirmaya, yalnizlagtirmaya karst di-
renmek, bunu reddetmek, saldir1 politikasini
bosa ¢ikarmak icin her tiirli uygun yontemi
gelistirmek, orgiitlii ve merkezi hareket et-
mek. Harakete gecirebilecegimiz giicleri, ge-
nel miicadelenin bir parcasi olarak, genel
taktiklerle uyumlu bir bi¢imde harekete ge-
cirmek bizim i¢cin 6nemlidir. Gerek siddet,
gerekse rehabilitasyon ve siyasal olarak ken-
dimizi {iretmemizi olanaksizlastirilan politi-
kalara, yontemlere kars1 kendimizi siirekli
orgiitlememiz, giiclendirmemiz gerekiyor. Su
cok onemlidir; gerek kisilik, gerekse genel
anlamda orgiitliiliik diizeyinde kendimizi or-
giitledigimiz, direnisi bir yasam tarzina do-
niistiirdiigiimiiz, ruhumuzu direnigle siirekli
besledigimiz siirece, hangi politika dayatilir-
sa dayatilsin, saldirin derecesi, siddeti ne
olursa olsun kazanmamak icin hicbir neden
yoktur. Demek ki, 6nemli olan, kendimizi,
ruhumuzu, kisili§imizi devrimei degerlerle,
devrimei direniscilik ¢izgisiyle donatmaktir.
Biiyiik sehadetler pahasina yaratilan degerle-
ri 0ziimsemek, bunu kisiligimizin her bir
hiicresine yedirmek onemlidir. Bunu basardi-
gimiz Gl¢iide bize dayatilan politikalar veya
saldirlar ne olursa olsun onlar1 agmak, yerle
bir etmek miimkiindiir. Bugiine kadar yasa-
nan zindan direniglerinden ¢ikardigimiz so-

nu¢ budur.

Kendimizi gercekten celikten bir kale, ira-
delerimizi yenilmez yikilmaz bir kale haline
getirilebilirsek; bu konulardaki zaaflarimiz
astlirsa bagaramayacagimiz hicbir sey yoktur.
Demek ki, yine icimize yonelecegiz, yine
kendimizi orgiitleyecegiz. Kendimizi her aci-
dan; ideolojik-politik olarak, orgiitliilik ac1-
sindan, ruhsal agidan giiclendirecegiz. Yasa-
mimizi yenilmez, 6zel savagin ulasamayacagi
diizeylere ulagtiracagiz.

Bayle biitiinlikli bir yaklagimla, yasam
tarztyla miicadele perspektifiyle, direniscilik-
le kendimizi siirekli orgiitlii ve hazirlikl kil-
digimuz, bu orgiitliiligii icsellestirdigimiz za-
man hicbir saldir karsisindan yenilgiye ugra-
mamiz miimkiin degildir. Tam tersine her sal-
dirty1 rahathikla bosa ¢ikarabiliriz. Tabii bura-
da rahathikla derken elbette fedakarlik goste-
rilecektir, gerekli cesaret gosterilecektir.

Bu konuda da genel miicadelenin bir par-
cas1 olarak, genel taktiklerle uyumlu bir bi-
cimde direnig bicimlerini orgiitleriz. Yani di-
renig bicimlerinde 6nce burada dnemli olan
anlayis ve cizgidir. Bu saldirilara karst kesin-
likle boyun egmeyecegiz. Ilkelerimizden ta-
viz vermeyecegiz. Politikanin geregi olan
baz1 esneklikler isin ayri bir boyutudur. Ama
hangi bedellerin ddenmesi gerekiyorsa dde-
nir.

Ideolojik-politik, orgiitsel, ruhsal ve sos-
yal varligimizla bir saldirt anlamina gelen,
bunlart bitirmeye doniik olan hiicre tipi ceza-
evi poitikasina karst da elbette sonuna kadar
direnecegiz. Bunun icin biitiin olanaklarmmzi
seferber edecegiz. Bu saldir1 politikasim piis-
kiirtmek icin ne gerekiyorsa onu yapacagiz.
Bu saldirty1 piiskiirtmek bir gii¢ sorunudur.
Kendimizi giiclendirecegiz, cogaltacagiz,
kendimizi duvarlarin otesinden de orgiitleye-
cefiz. Bu nedenle ailelerimizin orgiitlendiril-
mesi 6nemli. Uzanabilecegimiz, orgiitleyebi-
lecegimiz cevremizi orgiitlemek bu anlamda
onemli.

Ulusal kurtulug miicadelesinin, Tiirki-
ye’deki devrimci demokrasi miicadelesinin
gelistirilmesi, 6zel savas rejiminin daraltil-
masi, kusatilmasi bizim bagarimizda ¢ok
onemli etkenlerdir.

Yani miicadeleyi, direnisciligi, sadece
zindanlarla siirlandirmak, kendini yalnizlag-
tirmak degil. Hayir, biz yalniz degiliz! Parti-
mizle, halkimizla variz. Onlarla birlikte mii-
cadelemizi sonuna kadar gotiirecegiz.

Ama kendi bagimiza olmadigimizi, bu
miicadelenin mutlaka parti ¢izgisininin bir
uygulamasi oldugunu bilmemiz gerekiyor.
Dolayisiyla direnis bi¢imlerini, zamanlama-
sin1, yontemlerini miicadelenin genel taktikle-
rine uyumlu kilmak gibi bir zorunlulugumuz
da vardir.

Yine su nokta da onemlidir; dzel savag
saldirilarinin arka planim iyi kavramak gere-
kiyor. Burada yine akilli politikalar izlemek
gerekiyor. Ornegin *96 yilinda Tiirk soluna
yaptigimiz elestiriler vardi. Tabii onlardan
dersler cikaracagiz. Oliim dayatiliyor, bir pro-
vakasyon dayatiliyor. Béylesi bir durumda
“provakasyona gelmeme” adina teslimiyet te-

“Yalnizhk bagh basina
bir siddettir. O siddet
politikastyla kendini yemeye,
tiiketmeye baslhyorsun.
Ciinkii ozel savag kenidini
yeniden iiretme, orgiitleme,
sosyal olarak kendini ¢ogaltma
kosullarimi ortadan kaldirmus.
Her seyden yoksun
biralalmigsin, kendi kaderinle
basbagasin. Aslinda kendi

kaderinle de degil,
diismanmin imha politikasiyla
karsi karsiyasin.”

orilerini {iretmek de dogru degildir. Ama pro-
vakasyona gelmek, onlarin istedigi bir zemini
yaratmak da dogru degildir. Biz kendi istedi-
gimiz zeminde, istedigimiz araglarla, silahlar-
la miicadele ederiz. Boylelikle inisiyatifi hic-
bir zaman yitirmeyiz.

Erzurum direniginde de inisiyatif yitiril-
memistir.

Eylemin sonuna kadar inisiyatif elde tu-
tulmugtur. Adim adim izlenmistir. Kimi ek-
siklikler, olumsuz etkenler isin i¢ine girmekle
birlikte esas olarak direnis siirecinin dogru bir
tarzda yonetildigini vurgulamak gerekiyor.
Zorlanmalar olmustur, ama inisiyatif sonuna
kadar yitirilmemistir. Ve basarilt sonuclandi-
rilmigtar.

Direnigin basariyla sonuclandiriimasi,
ozel savasin saldirt dalgasint piiskiirtti, psi-
kolojik iistiinliigiinii yikt. Ve zindanmn kolay
kolay teslim alinamayacagi, daha dogrusu
zindanlar1 teslim almanin miimkiin olmadig:
bir kez daha dogruland:. En azindan 18 yillik
bir direnig prati§inden 6zel savagin da dersler
cikarmast gerekiyor. Bu kadar deneyim, bu
kadar birikim ve direnisin bu kadar kurumlas-
masindan sonra zindanlari teslim almanin
miimkiin olmadig1 bir kez daha gosterilmistir.
Zindanlar direnecektir ve bu direnig yenilgiye
ugratilamaz.

oparlayacak olursak, zindanlar miica-

delemizin 6nemli bir savag alani ol-
maya devam ediyor. Ozel savas da kendi po-
litikasindan vazgegmemekte 1srarlidir. Yeni
yok etmek, imha, teslim alma, yalnizlagtirma,
bitirme taktikleri, araclar iizerinde calistyor.
Biz de kendi birikimlerimize, deyimimize da-
yanarak ve genel miicadeleden aldigimiz mo-
ralle, aldigimiz giicle bunlari bosa ¢tkarmanin
arayist icinde olacagiz. Direniscilik bizim
icin varolma tarzidir. Zindanda yagamin dire-
nisci temellerde orgiitlendirilmesi, bizim i¢in
varolmanin, ayakta kalmanin, devrimciligin
olmazsa olmaz kosuludur.

Direnisciligi de darlagtirmamak, tek tek
eylemler boyutuyla diisiinmemek gerekir.
Oncelikle ruhta, sosyal yasamda, iliskilerde,
orgiitliiliikte ve diigman kavranunin bilincin-
de olmak gerekiyor. Her alandaki durusumu-
za direnisciligi yedirmemiz, ete-kemige bii-
riindiirmemiz, siirekli derinletirmemiz, zen-
ginlestirmemiz gerekiyor. Bdyle bir anlayisla
hem rehabilitasyon politikast ve onun sonug-
larmni, hem de siddete, imhaya dayal politika-
lar1 bosa ¢tkarmak miimkiindiir. Bu, ayni za-
manda kaginilmazdur.

Yine zindan direniscilifinde miimkiin ol-
dugunca en genig kesimlerle hareket etmek,
ortak hareket noktalarmni bulmak, one ¢ikar-
mak, cogaltmak gozetilmesi gereken bir nok-
tadir. Bu konuda da gereken caba gosterildi,
gosteriliyor. Tabii kimi zaman goriis ayrilik-
larimiz ve buna bagl olarak farkli hareket
tarzlarimiz ¢ikabiliyor. Bunlar dogaldir. Bi-
zim genelde miicadeleye yaklagimlarimiz, 6n-
celikli esaslarimiz, digimizdaki sol giiclerin
miicadele perspektiflerinden, anlayis ve yon-
temlerinden farkli olabiliyor. Tabii bu farkli-
liklar eylem bicimlerine, eylem tarzlarina
yanstyabiliyor. Yeni eylem bicimlerinin 6r-
giitlendirilmesi konusunda kendini belli ka-
liplara sikistirmak yerine, ¢izginin kendisi ve
anlay1s dnemlidir. Bizim temel durusumuz,
temel dogrultumuz 6nemlidir. Bu konuda da
gecen bir yili degerlendirdigimizde Gnemli
bir sapmanin olmadigini, esas olarak parti
cizgisinin uygulandigini, bu konuda parti ile
belli bir uyum ve bir koordinasyon i¢inde
olundugunu, partinin talimatlar1 cercevesinde
hareket edildigini vurgulamamiz gerekiyor.
Kimi zorlanmalar, kimi eksiklikler, kimi ye-
tersizlikler olsa bile, ana dogrultu bakimindan
hayata gecirilen ¢izginin dogrulugunu vurgu-
lamamiz gerekiyor.

Biz yeni donemde de direnisciligi sadece
ozel savasin agik saldirlart veya cesitli politi-
kalart kargisinda durusumuzu orgiitlenme ola-
rak algilamiyoruz. Bizim i¢in bir biitiin olarak
yasam icindeki durugumuz, miicadele icinde
kendimizi konumlandirmamiz, érgiitlememiz,
bunu i¢sellestirme diizeyimiz dnemlidir. Biz
her agidan ideolojik, politik ve orgiitsel aci-
dan, yasam tarzi bakimindan kendimizi 6r-
giitlii kilacagiz, giiclendirecegiz, giiciimiizii
derinlestirecegiz.

Yine Mazlumlarda, Hayrilerde, Kemaller-
de, Ferhatlarda ifadesini bulan zindan direnis-
ciligini kisiligimize yedirmek, kisiligimizi bu
temelde her giin yeniden yapilandirmak, ye-
nilmez kaleler haline getirmek, ancak belirtti-
gimiz anlayis1 6ziimsemekten, kendimizi ye-
niden orgiitlemekten gecer. Zaten sehitlere,
zindan direniscilifine baglilik da bu anlayis-
tan geger!



(‘sayfa 8

Subat 1998

Serxwebﬁn)

Ortadogu’da bitmeyen yapay krizler

“Saddam emperyalizmin yarattigi bir gercektir”

lobal ¢ikar kavgalarinin giderek bo-
Gyutlandlgl ve savaglara varacak ger-

ginliklere kadar trmandig1 giinii-
miizde, Birlesmis Milletler gibi diinya toplu-
munu temsil etmesi gereken bir kurumun em-
peryalizmin hegemonyasindan kurtulmas,
ancak anti-emperyalist cephenin tavrini kesin
koymastyla miimkiin olabilir. BM Genel Sek-
reteri Kofi Annan’in Bagdat ziyaretine kadar
bu kurumun Bill Clinton tarafindan temsil
edildigi tespitine varmak daha mantikl gelir-
di, nitekim bugiinde bu kurum Amerikan
cikarlarmin biricik temsilcisidir, bu roliini
her zaman en iyi bicimde yerine getirmistir.
185 iiyeli BM’de daimi 5 iiyenin yetkisi, di-
gerlerinkinden, ABD’nin ise hepsinden fazla.
Sonug itibariyle BM’nin bugiin oynadig rol,
ABD emperyalizminin kiiresel ¢ikarlari ve
stratejik ittifaklarmi olugturup diinya dengele-
rine istedigi bicimi vermesinden dteye gide-
medigi kesin. Almanlarda eski bir deyim var:
“Once gerekeni, sonra miimkiin olan yap,
miimkiin olmayan ise kendiliginden gelir.” Tk
iki yontem kullamldiktan sonra, liciinciisiine
ulagmak daha kolay olur. Ciinkii daha 6nce
gelmesi gereken tepki, sessizlik tamponuna
carptif1 icin pratik icraatlar hedefe yaklagir.

Amerikan emperyalizmi, bugiin siirdiirdiigii
gelenegi, 1800°1ii yillarda Afrika’dan “siyah
soykirim” ile baglatti. O zaman her sey miim-
kiindii, 20 milyona yakin Afrikali yerlinin ge-
milerle igkence altinda Amerika’ya taginmasi
karsisinda kayitsiz kalan insanlik, bugiin de ay-
m ¢eligkilerle belirsiz bir gelecege dogru yiirii-
yor. 200 y1l 6nce Amerika’nin insanlik tarihinin
yiizkarast o barbarligima miisade eden diinya,
uzay cagmi yasadigimiz 2000 yilinda da ders
almadig1 ayni ¢ikmazi yastyor. ABD gereken
ilk adimi1 200 yil 6nce attig1 icin, miimkiin ol-
mamast gerekenin sinirlarint bugiin de zorlama-
ya devam ediyor. Diinya dengelerini anti- em-
peryalist cephenin aleyhine degistirmeyi amag-
layan ABD’nin 6niinde biiyiik hedefler var.

ABD emperyalizminin dig politikasinda,
NATO’nun 1949°da kurulmasiyla belli bir
netlesme yagandiysa da, 1990’larin basina ka-
dar siiren soguk savag yillar1 cerceveyi dar tu-
tuyordu. Bugiin geldigimiz agama ise biitiin
engelleri kaldirmakla birlikte, yeni kapilar da
a¢maktadir. ABD’nin Korfez’e fiili miidaha-
lesi, 1990 yili 6ncesine kadar belki de iiciincii
diinya savasim beraberinde getirecek kadar
riskliyken, bugiin sadece Rusya’nin belli tep-
kileri ve diplomatik arayislari ile karsilastyor.
Rusya’da giiclii bir liderin olmayist, Cin’in
cihiz kalmast, Japonya'nin savagt sadece eko-
nomi-finans cephesinde yiiriitmesi ve Avru-
pa’nin ikili oynamasi, ABD emperyalizminin
miidahale olanaklarim daha da genisletiyor.

ABD, Korfez’de giiclii bir ittifak olustur-
maya calisirken, aslinda NATO nun kiireselles-
mesini hedeflemektedir. ABD, Kanada ve Batt
Avrupa iilkeleri ile TC ortakligindan olugan
NATO’nun temel hedefi, Batt Avrupa’y1 koru-
makla stirliyken, Irak’a karst olusturulmak is-
tenen askeri ittifak, ayn1 zamanda 50 yillik bu
cephenin kendi hegemonyal sahasini asip diin-
yaya yayilmast amacin tagimaktadir. ABD em-
peryalizminin en biiyiik hedeflerinden biri,
Korfez ittifaklart orneginde, bu plam hayata ge-
girmek. I¢ kamuoylarmnin baskist nedeniyle
NATO’nun ABD’nin ¢ikarlarini savunan bir
arag olarak diinyaya acilmasina taraftar olma-
yan Fransa ve Almanya basta olmak iizere ¢o-
gu Avrupa iilkeleri ise baski yontemiyle ikna
edilmeye calisiliyor. NATO Genel Sekreteri
Javier Solana’mn bir siiredir erteledigi bu tar-
tigmalarin ilerki siirecte agilacagi kesin.

Irak lideri Saddam Hiiseyin’i dize getirme
yaygarastyla Ortadogu’yu resmen isgal eden
ABD’nin “miimkiin olmayan:” basarip baga-
ramayacagi sorusuna yanit aramanin zamani
artik gelmistir. Petroliin hurma yagindan daha
kat1 oldugu bir donemde, Arap iilkeleri de
hurma degil petrol ihrac ettikleri siirece, ABD
ve Britanya gibi geleneksel emperyalistlerin
bu bdlgenin kaderini tayin etmeye gayret gos-
terecekleri kesin goriiniiyor.

1991°den beri yasanan sorun ABD ile Irak
veya Irak ile BM arasinda bir sorun gibi yan-
sitilmaya caligilsa da kokii cok daha derinlere
iniyor.

Ortadogu, jeopolitik ve jeostratejik onemi
itibariyle Bati emperyalizminin ilgi odag1 ol-
ma roliinii, bu bolgedeki petrol son damlaya
kadar pompalanana kadar siirecek. Sorun
Irak’in BM Giivenlik Konseyi kurallarna ria-
yet edip kapali alanlart miifetiglere agmasin-
dan ibaret degil.

Ortadogu’da bugiin verilen kavga emper-
yalizm ile halklarin kavgasidir; Tikrit agireti-
nin reisi Saddam’la smirla kalan bir olay de-
gil. Emperyalizmin halklarla sorunu vardir,
kisilerle degil. Saddam’in kimyasal ve biyo-
lojik silahlar sahibi olmasindan baslica ABD
rejimi ve Batili iilkeler sorumlu olduklart hal-
de, terapiye tersinden baglaniyor. Ayni za-
manda Saddam kendilerinin yarattiklar1 bir
gercektir. Alman

iktidarim daha fazla ayakta tutmast igin, Irak
halkina, isaret parmagint azili bir diisman res-
mine yoneltme ihtiyaci duydugu gibi, Clinton
da ABD halki ve diinya kamuoyunun duygula-
it “kanly diktatér” sloganyla korertmeye
yeltenmek zorunda. Aralarinda bir parallelik
kurdugumuzda, aslinda ikisinin de aym cinsten
insanlar oldugu anlagthyor. Siireci aydmlata-
cak sis perdesi heniiz kalkmug degil.

Bugiin vardigimiz noktanin ¢ikist olan
1991 yih, tam anlamuyla bir emperyalist tez-
gahtt.

Irak, Kuveyt'i isgal etme planlarmi Giiney
Kiirdistan’daki saldirlar kargisindaki tepkisizli-
ge gore ayarladi. Kiirtlere karst “Anfal Kampan-
yasi"nt baglatti, diinyadan ¢it cikmadi, 1988 de
Halepce’de Kiirt tarihinin en biiyiik toplu katlia-
mint yapti, ABD saldirmadi. Irak rejimi, Ku-
veyti isgal ederken de ayni sessizligin hakim
olacagimi santyordu. Oyle olmadi. ABD’nin

firmalar1 Saddam’a
kimyasal silah iire-
ten makinalar sat-
masaydi, Halepce
katliam1 olmazdi,
Amerikalilar gere-
ken “know-how”u
vermeseydi,
Irak’in diinyanin
en zehirli maddele-
rine sahip olmasi
miimkiin olmazdi.
Bu imkanlar1 su-
nan i¢ kapitalden
hesap sorulmuyor,
ciinkii sorulmasi
dis  politikada
kokli bir degisim
anlamina gelecegi
icin, beklenemez.
Saddam giinah ke-
¢isi yapiliyor, ama
is devrilmesine ge-
lince, celiskiler ve
tutmayan hesaplar
su yiiziine vuruyor.
0 halde Batililarin
“kedi-fare” oyunu
diye tabir ettikleri
bu yapay krizlerin
bitecegi de ufuk-

Korfez

larda gdriinmiiyor.
ABD emperyalizmi de ¢ikarlarim garanti al-
tinda tutmak i¢in, vurucu giiciinii Basra Kor-
fezi’nde tutmaya devam edecek. Bir kez daha
goriiliyor ki, bolgemiz Ortadogu yeni bir de-
vrimei dalgaya girmis bulunuyor.

Yapay krizlerin sonu gelmeyecek. An-
nan’in bugiin diigiirdiigii tansiyon, iki ay once
de Rusya Dusisleri Bakan1 Yevgeni Primakov
tarafindan diisiirilmiistii. Yani bugiin geldigi-
miz asama, iki ay once tam beklenen noktay
teskil ediyor. Kasim *97 ay1 Serxwebun gaze-
tesinde “Korfez’de son durum ve ABD emper-
yalizmi” baglikli degerlendirme sdyle nokta-
lanmistr: “...Savas asamasina gelen kriz, bu
anlasmayla dindirildi ve Primakov rahat bir
nefes alarak ‘tiinelin sonunda 151k goriindii’
agiklamasint yapt. Iki ay icerisinde Irak'in le-
hine gelismeler yasanmazsa, krizin yeniden
tirmanmast kagimilmaz olacak.” Aradan iki ay
gecti, bu yazinin da sonuna ayn tespiti koyabi-
liriz, ¢iinkii Annan’n 23 Subat Pazartesi giinii
sabahin erken saatlerinde Irak Bagbakan Yar-
dimcist Tartk Aziz ile diinya basinimnin karstsi-
na ¢ikip “anlagma saglandi” demesi, krizin sa-
dece kisa bir siire i¢in dindigi haberini ver-
mekten 6teye gidemezdi. Ne ABD Saddam’a
giiveniyor, ne de Saddam ABD’nin evcilles-
meye caligtig1 ham ata biirliinecek yapiya sa-
hip. Kisacast, ABD emperyalizminin Kor-
fez’deki savag oyunu, BM Genel Sekreteri Ko-
fi Annan’m girisimiyle simdilik savasa doniis-
mekten cikt1. Diplomatik hesaplarin ne getirip
ne gotiirecegi de aslinda Saddam-Clinton ikili-
sinin niyetlerine bagli olacak. Ne Saddam kri-
zin bitmesini istiyor, ne de Clinton. Saddam,

blofii tutmug, Saddam’m ¢ilginhigr sayesinde
tiim Ortadogu, Osmanli Imparatorlugu’nun ¢o-
kiisiinden bu yana ikinci emperyalist akima sah-
ne olacakti. Bugiin ABD’ye kars1 cikan Fransa,
0 donemde tuzag1 kurmakta ortak olmustu.

ABD Baskani George Bush ve dénemin
Britanya Bagbakan: Margareth Thatcher, “ye-
ni diinya diizeni” ismi verilen felaketi veya
diizensizligi kiiresel kilifa sigdirmak i¢in kol-
lart sivamigti. Diinya piyasalariin serbest pa-
zara agilmasi, devlet tekelinin kaldirilmast, i¢
piyasalarin dig akindan korunmast, iki tarihi
emperyalist giiciin oniinde biiyiik engel ola-
rak kalkmasi gerekiyordu. Bush ve Thatcher,
rahatca hareket edebilecekleri global bir pa-
zar olugturmakla birlikte Ingiliz filosof Sir
Bertrand Russel’in teorisi olan totaliter bir
diinya iktidarim da hayata gecirmek istiyor-
du. Anti militaristligi nedeniyle hapislere dii-
sen Russel’in teorisini tersinden uygulamaya
koyan ABD ve Ingiliz emperyalizmi igin
Koérfez’deki kriz biiyiik bir firsatt1.

Almanya’da bulunan “Executive Intelli-
gence Review” (Istihbarat Aragtirma Komite-
si) isimli kurumun 1996°da hazuladigr “Av-
rasya kara kdpriisii” baghikli stratejik aragtur-
mada, ABD ve Britanya’nin bu plani soyle
izah ediliyor:

“Bunun ilk biiyiik adimi 1991°deki Kor-
fez Savagi’ydi. Anglo-Amerikan tarafi ve
Fransa’dan Mitterrand ile tertiplenen bu
oyun, gecici haliyle BM Giivenlik Konseyi
tarafindan canlandirilan ‘Diinya hiikiimeti’nin
ilk kez dislerini gdstermesini amacliyordu.
Kotii adam rolii i¢in ¢ok miisait olan Saddam

Hiiseyin, ABD Biiyiikel¢isi April Glaspie’nin
basit bir tuzagina diisiiriilmiistii. (Glaspie),
Saddam Hiiseyine’e, Washington’un talimatt
iizerine, ABD’nin (6nceden bilingli olarak
provoke edilen) Irak ile Kuveyt arasindaki
sorunu ‘i¢ mesele’ olarak gordiigii garantisini
verdi. Boylece Saddam Hiiseyin’in, Irak’in
Kuveyt'i isgal etmesi halinde, Washington’un
miidahale etmeyecegi sonucunu ¢tkarmast
gerekiyordu. Bu sayade BM Giivenlik Konse-
yi tarafindan onaylanan ABD, Ingiltere ve
Fransa onciiliigiindeki Korfez ittifakinin ‘yeni
Hitler’e karg1 askeri harekati icin olanak sag-
land1. kinci Diinya Savagi'na bilingli olarak
atifta bulunmasi ve ayni anda diktatoriin
(Saddam’n) silah fabrikasi olarak Alman sa-
nayiine kargi uluslararast kampanya tertiplen-
mesi, Almanya’y1 yogun baski alta almak
ve Berlin Duvart’nin diismesinden sonra Av-
rupa’da iyimserlik havasini zehirlemek ama-
ctyla bilingli olarak hesaplanmusti.” Alman
aragtirmacilara gore, ABD, Marshall Plani’na
benzer bir uygulamay1 Dogu Avrupa’da fi-
nanse etmek yerine, 80 bin kisinin savas sira-
sinda, 600 bin Irak vatandasmin da savastan
sonra BM ambargosunun neden oldugu aclik-
tan dolay1 6ldiigii, onceden hazirlanmig se-
naryoyu Korfez’de bilincli olarak uyguladi.

Diinya iizerinde her zaman kara bir bulut
olan ABD emperyalizminun bu nedenle ¢ogu
kez Incil’de “kétiiniin tanrisi” olarak tabir
edilen “Moloh” diye adlandirtimasi yerinde
bir deyim aslinda.

Nitekim “diinya’nin Amerikanlagtiriimast”
fikrinin ideologu sayilan ABD’nin 26’nci Bag-
kant Theodore Roosevelt, torunlart sayilan Bush
ve Clinton’a su vasiyette bulunuyor: “Yavas ko-
nugun ve her zaman yanmzda kaln bir sopa bu-
lundurun. O zaman bir yerlere varirsimiz!” Di-
ger adiyla “havug-sopa politikas” uygulanmast-
1 istiyor. Bu teori ile Ispanyollara karsi savagan
Roosevelt’e giinlimiiziin “cagdas uygarlig” ta-
rafindan iistelik “Nobel Barig Odiilii” verildi.
Yarm Clinton’a da bu “uygarlik” tarafindan
“Nobel ddiilii niin verilse sasmamak gerekir.

Halklar cephesine dogru

ABD emperyalizminin di§ politikasini, bir-
cok cephede yiiriitiilen savaglarla izah etmek en
dogrusu olur. Emperyalizmin giiniimiiz deyi-
miyle neo liberal politikalarin bastemsilcisi
olan ABD, 1990’dan bu yana biitiin kitalarda
cepheler a¢mis, mevzilerini kazimig ve sonug
almak icin bilyiik gayret gosteriyor. Ortado-
gu’yu ele alirsak, fran ve Libya, ambargolar ve
askeri gozdaglartyla susturulmaya calisiliyor.
Suriye’ye kars1 ise Israil siyonizmi ve faist
TC, karakol olarak kullamliyor, Irak rejimi ise
zaten askeri kugatma altinda. Kiirdistan dagla-
rinda kurtulug savasi veren ARGK gerillalart
ve PKK o6nderligi, ABD icin Ortadogu’da en
biiyiik tehlikelerden birini teskil etmektedir.

Irak rejiminin politikasini anti-emperyalist
cepheye katmak yamlgi olur, ¢iinkii Saddam’m
kargi tutumu mecburiyetten dogan bir olguyu
teskil ediyor. Saddam Ortadogu’nun tarihi ve
giincel gercekliklerle dogru bir bag kurmayan
bir gercekligi temsil etmektedir. PKK, Suriye,
[ran ve Libya ise dogal olarak bir cephede bu-
lugmaktadir. PKK onderliginin emperyalizmi
ve giinlimiiz Ortadogu’sunu hem tarihi, hem de
giincel, bilimsel olarak tahlil etmesi, kismen ol-
sa da bu iilke ve halklar da da mevcuttur. Bu en
biiyiik cepheye Israil’e kars: miicadele veren
Filistin halki ve bolgenin diger etkin ve savasan
giicleri de dahil edilebilir.

Diger Arap iilkelerinin ise bélge sorunla-
i analiz edememeleri, olaylara dar ve giin-
cel cikarlar oziiyle yaklagsmalari, dnderlik so-
runlarinin had safhada olusu ve klasik ko-
numlari itibariyle boyle cephe klasina alinma-
st miimkiin degil. Arap halklarinda yabanci
egemenliklere karsi biiyiik bir cephe her za-
man mevcuttur, ancak ABD, hlgiliz ve Fran-
sizlarin miidahaleleriyle ayakta kalmay1 bu-
giine kadar bagaran bu iilkelerdeki rejimlerin
yerine kisa vadede yenilerinin ge¢mesi uzun

zaman ve caba gerektirecek. Ortadogu halkla-
rinimn birligini saglayacak ve Israil-TC-ABD
cephesini kiracak bir gii¢, ayn1 zamanda em-
peryalizmin de bolgeden sokiiliip atilmasini
saglayacak. Bu da ancak Ortadogu halklari-
nin ortak ¢ikarlarina dayanan ittifakini sagla-
yacak giiclii liderlerle miimkiindiir. PKK’nin
bu ¢izgiyi yakalamig olmasi, Kiirdistan halki
acisindan biiyiik bir zafer anlamima geldigi
halde, aym onderlik tarzimn tiim Ortadogu’ya
yayilmast acil olarak gerekmektedir. Aksi
taktirde Ortadogu halklarinin ABD emperya-
list hegemonyast ve yerel igbirlik¢ilerinin
cenderesinden kurtulmalart miimkiin degil.

Ortadogu modeli

Diinya tarihi, kiiltiirii ve uygarhginm esigi
sayilan Ortadogu, bu bolgede yasayan halklar
icin oldugu kadar, ABD destekli emperyalizm
icin de dnemli bir modeldir. Yerel halklarin
birlikte yasamanin yollarini aramalart gerekir-
ken, emperyalist cephe bolgedeki yeralt1 ve
yeriistli zenginliklere sahiplenmek istiyor.
Model olarak iki cephenin iizerinde catistigi
bir saha. ABD, Ortadogu’ya hakim olmay1 ba-
sarirsa, benzer bir plan1 Orta Asya’da da uy-
gulayacak. Buradaki hesaplar mevcut durum-
da, baz1 tekellerin girisimleri disinda, askeri
miidahalelere kadar varacak boyutta degil.
Ancak orta ve uzun vadeli olarak buraya da
bir askeri miidahalenin yapilmast olasiliklar
dahilindedir. ABD, Rusya’y1 ise bugiinkii po-
litikastyla kaybetmenin esigine gelmis bulu-
nuyor. {lerleyen yast, ciddi kalp rahatsizligi ve
alkole olan bagimliligindan otiirii Rusya’nin
gelecek lideri olarak artik griilmeyen Boris
Yeltsin’in doneminde NATO’nun genisletil-
mesine miisade verilmesine kadar varan ya-
kinlasmanin yerini oniimiizdeki genel segim-
lerde, anamuhalefet Komiinist Partisi’nin al-
mast halinde, siyasi hesaplar degisecek. NA-
TO’nun Dogu Avrupa’ya dogru genislemesi,
Cek Cumhuriyeti, Slovakya ve Polonya ile ba-
71 Balkan iilkelerini agamayacak.

ABD emperyalizminin hedefi, NATO nun
globallestirilmesiyle, diinya pazarlarini da he-
gemonyasina almaktir. Rusya ve Cin ile Av-
rupa’da ABD’den duyulan rahatsizliktan do-
layr, Washington’un Avrasya ayag: hep sal-
lantida olacak. Bu ii¢ giiciin temkinli ve ayr
hesaplarla olaylara yaklagmalari, ABD nin
kok sallamasini onleyecek. Birileriyle sava-
sirken, digerleri ile de uzlasmak zorunda ol-
dugu icin, Cin’i kargisina almasi diisiiniile-
mez. Cin’de olan i¢ sorunlar1 kullanarak, stra-
tejik uzlagmalara gidebilir. Zira ABD’nin sii-
per giic Cin’i hicbir yonilyle karsisina alma
sanst yoktur. ABD’nin diinya hitkiimranlig:
icin gelistirdigi teknolojiyi, Cin de alternatif
olarak gelistiriyor. Avrupa hattinda Rus-
ya’nin 6nemi azalirsa, Cin’in rolii biiyiiyecek.
Biiyiik hesaplar bundan sonra BM Giivenlik
Konsiye’nin sabahlara kadar siiren gizli top-
lantilarinda yapilacak. Rus satrang dehalari
Kasparov ile Karpov'un yillar siiren kargilikli
miicadelesi bu yuvarlak masada sergilenecek.
Bir anlamda toplant: sonunda mat diyen ka-
zanacak. ABD, Britanya ve Fransa’ya kars
Cin ve Rusya. Buradaki ittifaklar da dengeler
ve ¢ikarlar geregi zaman zaman degisecek.
Tipki 1991 ile 1998 Korfz krizlerindeki para-
doks durum gibi. 1991°de Irak’a karist askeri
miidahale hepsinin onayiyla kabul edilirken,
son krizde Cin, Rusya ve Fransa karst ¢iktr.
ABD ve Britanya, yalniz kaldiklari icin Kér-
fez’de de birbirlerini yalniz birakmadilar.

Sonug itibariyle BM Genel Sekreteri Kofi
Annan’mn Ortadogu’yu Bagdat’ta son anda
savasin esiginden kurtarmasi da kalict bir ¢o-
ziim degildir. Diinyanin kaderini Giivenlik
Konseyi'ndeki satrancin galibi belirledigi,
Ortadogu’da TC, Israil gibi halklar diisman:
rejimler bulundugu miiddetce, halklarin bast
beladan kurtulmayacak. Tek care, halklarin
anti-emperyalist cephe ad1 altinda bulugma-
larindan ge¢mektedir.

Hasan Ucar
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Celiskiyi dogru kavramak

(Eser’in Anisina)

A. Haydar Kaytan yoldas degerlendiriyor

@ Bastarafi 1. sayfada

Mefistofeles, Faust’u kaybedecegine
dair Tanr1 ile bahse girmek ister; Faust’a
yavasca kendi yontemleriyle yaklasa-
caktir. Tanr1, insanin devindik¢e yanila-
bilecegini bilmesine ragmen, diinyada
yasadig1r miiddetce, Faust’a istedigini
yapmakta 6zgiir oldugunu belirtir. Me-
fistofeles, bir 6lii icin kilint bile kipir-
datmayacak biridir; onun sorunu yasa-
yan’ladir; kedinin fare icin hissettikleri-
ni o da yasayanlar icin hissetmektedir.

Mefistofeles, Tanr1’dan istedigi izni
koparmustir. Faust’un ruhunu 6zkayna-
gindan uzaklastiracak, becerebilirse onu
beraberinde asagiya -cehenneme dogru
gotiirecektir. Tanr1’ya gore, iyi bir insan,
karanlik bir devinim icinde olsa dahi,
dogru yolun pekala farkindadir. Bu ne-
denledir ki, Mefistofeles gibi bir kigkir-
ticidan ¢ekinmez; hatta iyi bir insanin
Mefisto gibi devinim veren bir kigkirtict
arkadasa ihtiyac1 vardir:

“Senin gibilerinden hi¢ nefret

etmedim.

Biitiin yadstyan ruhlar arasinda,

En az ifrit™ bana yiik olur.

Cok kolayca gevser insanin

eylemliligi,

O hemen mutlak devinimsizligi

ozler;

Dolayistyla katarim insanin yanina,

Kiskirtict ve devinim veren bir

arkadagt

Seytanin yaratici gorevi bu iste.

Ama siz, tanrinin gercek ogullart,

Canli, zengin giizelligin tadini

cikarin!

Sonsuza dek yasayan ve devinen

olus,

Sizi sevgi dolu kollartyla sarsin,

Ve siz, titrek bir gortiniimle

ucusanlart,

Kalict diisiincelerle saglamlastirin.”

Gergek yasam, yogun bir eylemlilik
durumudur; yasamak, harekettir. Hare-
ket, dar bir yoriinge etrafinda doniip
kendini tekrarlamay1 degil, ileriye ve
yukariya dogru bir gelismeyi ve degisi-
mi anlatir. Boyle bir gelisme ve degisme
kendiliginden olmaz. Yogun bir hareket-
lilige yol acan sey, insanin ruhunda esen
firtinalardir; insanin giizellik arayisi ve
yiiksek hazlaridir. Insan ruhu, sinir ve
engel tanimayan en biiyiik fethedici
giictiir. Dinginligin ruhunu sardig1 kim-
se, ileriye dogru yiiriiyiiste karsilastigi
engellere teslim olur; o her engele ugu-
rum adini takar. Sagduyusu ona “daha
ileri gitme, yoksa ucuruma yuvarlanir-
sin” diye seslenir. Sagduyusuna uygun
davranan, ulasabildigi ile yetinir. Ama
gokyitiziindeki en giizel yildizlara ulas-
mak isteyen kimse igin engel yoktur. Bu
tiir insanlar da oncekiler gibi ugurumlar-
la kargilasirlar. Ne var ki, onlar ugurum-
larn {izerine koprii kurup gecerek yiirii-
yiislerini siirdiiriirler. Insanlik, onlarin
kurdugu kopriiden gegerek ilerler. Onlar
insanligin biiyiik onciileridir.

Atllik, devinim yetersizligi, bir 6l-
mekte olma durumunu anlatir. Hareket-
siz yasam, dlmeye egilimlidir; 6liim,
tam bir atillik durumunun gergeklesme-
sidir. Somiirge insan1 atalete mahkum
edilmig insandir; o diismanlart tarafin-
dan bir kendine yabancilasma ve dolayi-
styla yok olug siirecine sokulmustur.
Kendine yabancilasma, esas olarak ruh-
suzlagmadir. Sémiirgeciler, egemenlikle-
ri altina aldiklart insanlart ruhsuzlastir-
may1 esas alirlar. Insani salt biyolojik bir

yasama mahkum etmek isterler. Biyolo-
jik yasam, karin doyurmakla yetinmek-
tir. Somiirgeciler tam da boylesi bir tip
yaratmay1 denerler. Bu tipin sofrasinda
sicak bir corba varsa, basin1 sokacagi bir
catialtt bulmusgsa, bir ig sahibi olmussa,
bir de e edinmigse artik isler yolunda-
duir. Karin doyurma, karnint ve cebini si-
sirmeye kadar da gidebilir. Ama bu, bi-
yolojik yasamdan uzaklagmak demek
degildir. Deyim yerindeyse, bu tip iyi bir
cayira denk gelmis ve semirmistir. Ruh-
suzlastirlldigt i¢in, ruhunda aglik duy-
maz olmustur. Onun icinde bir kaynama
yoktur, Boyle biri maddi seyler disinda
her tiirlii manevi degere ilgisizdir. Oz-
glirliigii fethetmek gibi isler onu pek sar-
maz. Buna karsilik giidiilerini depresti-
ren seylere karst biiyiik ilgi duyar. Soz-
gelimi ten acligini giderecek bir nesne
ona biiyiik heyecan verir. Maddi alanda-
ki agligim gidermek icin oldukga saldir-
gan davranabilir; bunun i¢in baskalarini
hep kendine hasim olarak goriir. O, an-
cak hasmi yoksullagtiginda zenginlese-
bilir. Onun i¢in zengin olmak, esasta bir
bagkasindan c¢almaktir. Boyle biri ancak
dokunarak hissedebildigini gercek ola-
rak kabul eder. Dokunarak fark edebildi-
g1 bir sey yoksa, o zaman gercekdisidir.
Temas etmek, onun en bilyiik zevkidir.
Temas edebildigini ele gecirmeye ve is-
tiflemeye calisir.

Ruhunda derin bir kaynamanin oldu-
gu ve “gdkyiiziindeki en giizel yildizlar:
isteyen” insan i¢in de maddi seyler
mi1 neyse, onun igin de maddi seylerin
anlami odur. Geligmek ve ozgiirliigii
fethetmek durumundaki insan, yolu iize-
rinde sayisiz engellerin bulundugunun
farkindadir. O bu engelleri mutlaka ag-
mak ve ucurumlardan gecmek iddiasin-
da olduguna gore, koprii kurmakla karsi
karsiya gelecegini asla unutmaz. Koprii
inga etmek, koprii icin gerekli malzeme-
ye sahip olmay1 gerektirir. Maddi nes-
neler onun i¢in sadece koprii kurmak
icin ise yarar ve ancak bu kadar deger
tastrlar. Bunlar onun ruhundaki o biiyiik
kavganin araclaridir. Bu kavga higbir
zaman bitmez; kavgada kazanilan mu-
harebeler vardir. Yasamin 6zii bitmeyen
bir kavgadir. Yasam kavgasinda mutlak
zafer yoktur, sadece kazanilan meydan
savaglar1 s6z konusudur. Maddi nesneler
bu muharebelerde kullanildiklari zaman
islevlerini goriir ve anlamlarint yitirirler.
Bu bakimdan bdyle bir insan kesinlikle
bir istifci degildir. Onun bir kez kazan-
dig1 sey artik kendisinin olmaktan ¢ik-
mistir. O kurdugu kopriiniin ortasinda
durup kendi eserinin ihtisamiyla ken-
dinden gecmez. Siirekli ufku gozetler ve
yepyeni kopriiler kurmak iizere yiiriiyii-
stinii siirdiiriir. Boyle bir insan, fethet-
mek istedigi yeni diinyalara gotiirecek
kopriiler kurmay1 amacinin 6nemli bir
parcast haline getirmistir.

Insanlik tarihinde boylesi insanlarin
say1st cok azdir. Onlar yalmizdirlar. n-
sanin icindeki cennet 6zlemini ayaklan-
dirarak ve bu dzleme sahip ¢ikarak yal-
nizliklarini agmak isterler. Ancak onla-
rin bu gorkemli yalnizlig1 birlesme 6zle-
mini ayaklandirir ve eyleme gecirir. On-
lar tepeden tirnaga 151k kesilirler. Isi8in
kaynag atestir. Geridekiler 15181 gortir-
ler; atesin aydinlatict ve 1sitict giiciinii
bilir ve bundan yararlanmak isterler.
Ama yaklastiklarinda atesin yakiciligini
da fark ederler. Bunun i¢in de atesle

aralarina bir mesafe koyarlar. Dolayisty-
la yalniz insanlarin arkadaslart yoktur,
en iyisinden sadik izleyicileri vardir. Sa-
dik izleyicilerin eylemleri de anlamlidir.
Onlar atese daha yakindirlar, ancak yine
de cogunlukla atesle 1sinmak isteyen ka-
labalik arasinda durur, kalabaliklar1 1sin-
maya ve aydinlanmaya yoneltirler. Ka-
labaliklar1 kopriilere gotiiriir ve bazen
bizzat koprii olurlar. Sehitler, kalabalik-
lar1 aydinlik gelecege tasiyan yikilmaz
kopriilerdir. Oyle ki, “yalmizlar” bile ki-
mi zaman bu kopriileri kullanirlar. On-
derligin sadik izleyicileri her zaman ge-
lecege koprii olmay1 esas alirlar.

Ruhunda dizginlenemez firtinalar
esen insanlar, 0zgiirlesmenin as181, savu-
nucusu ve savascisidirlar. Onlar insanin
icindeki cevheri kesfetmislerdir ve bu
cevheri islemeyi esas alirlar. Insanin
oOziinde bulunan hicbir seyi bastirmazlar.
Bastirma, biiyiik 6zgiirliik¢iiniin aklin-
dan bile gecirmeyecegi bir seydir. O, in-
sana 0zgii olan her seye ozgiirliikk tanir
ve bu yiizden “tanr1” kadar “kiskirtic
Mefistofeles”in de biiyiik degerini bilir.
Biiyiik insan, tanri ile o biiyik “kiskir-
tict”’nin toplamudir. Ayrilmaz yol arka-
dast olan “Kigkirtici” hep ileriye baktirir
ve kisiyi ucurumlarin bagina getirir; tan-
risal olan ugurumlart asacak kopriiler
kurmaya yoneltir ve kurdurtur. “Kigkirti-
c1” olmadan, koprii kurma fikri dogmaz,
fikri olmayinca koprii de kurulmaz.

Bu durum insana 6zgii her sey i¢in
gecerlidir. Giidiiler, insanin ayrilmaz bir
parcasidir. Biiyiik insan icin, giidiileri
birer gilic kaynagidir. Atalet halindeki
biri i¢in, ruhun degisim istemesi sadece
glinaha ¢agridir. Atil, eylemi, dolayisty-
la degisim ve doniigiimii aklina bile ge-
tirmedigi icin, giic kaynaklarini ortaya
cikarmayi, gii¢ biriktirmeyi ve harekete
gecirmeyi diisiinmez ve giinah olarak
degerlendirir. Giidiilerin giiciinii doniis-
tiirtip kullanmak, onun goziinde akil
alacak bir ig degildir. Ona gore sel her
zaman icin kotiidiir; sel sularint barajda
biriktirip elektrik enerjisine doniistiir-
meyi akil etmez.

Ruhun biiyiik 6zgiirliik arayist hep
statiikodan kurtulmay1 emreder. Atalet
halindeki i¢in statiikoyu korumak sevap,
statiikonun agilmak istenmesi ise giinah-
tir. Statiikoyu korumak, kendindeki her
tiirlii insani cevheri hapsedip bastirmaktir.
Atil olan 6lme egiliminde oldugu igin,
“glinah”a yol agan her seyin kaynagini
siirekli kurutmak ister. Diyalektik, hicbir
seyin yoktan var edilemeyecegini, ancak
var olanin da ortadan kaldirilamayacagin
soyler. Aslolan yok olmak ve yok etmek
degil, degismek ve degistirmek, doniis-
mek ve doniigtiirmektir. Bagka seyler gibi
kendi giidiilerinizi de yok edemezsiniz;
onlar1 bagka bir seye, sizi ileriye sigrata-
cak bir kuvvet kaynagma doniistiiriirsii-
niiz. Bunu basarmak elinizdedir. Bunu
basaramadiginiz zaman, ya bu giidiilerin
yonlendirdigi biri olursunuz, ya da onlari
bastirirsimz. Bastirmak da, yine giidiileri-
nin esiri olmak demektir.

Savas, iradelerin ¢atistirilmasidir;
kendi iradesini hasmininkine kabul et-
tirmektir. Iradesi giiclii olan savastan
zaferle cikar. Yagamin 6zii miicadeledir,
hedefi ise hakimiyettir denilir. Bu, dog-
rudur. Biiyiik insanin yasaminin her ani
miicadeledir. Onun i¢in yasamin her sa-
niyesi, iyi ile kotii arasindaki savasta,
iyinin kazanmasini saglayacak bir karar
verme anidir. Ancak onun miicadele an-

layisinda ve pratiginde tahakkiim yok-
tur. Hilkmeder, ama bunu gelistirmek
icin yapar. Onderlik ettigi kimseleri se-
ceneklerle kars1 karsiya getirir, 6zgiirliik
dili budur. Bir bagka deyisle kisiye ya-
samin gercek yiiziinii gosterir; onu igine
girecegi ciicelige ve yiicelmeye gotiire-
cek yol ayrimina tagir. Bir bakima ken-
disini kendisi ve dogru yol gercegiyle
karst karsiya birakir. Kolelige yagsam
hakki tamimak istemese bile, bu boyle-
dir. Insan, kendi insani cevherine deger
vermek ve onu islemek zorundadir. in-
san olmak, kendi cevherini goriip isle-
mek demektir. Insan olmak, kendini
dogru kararlagtirmaktir. Kendini karar-
lastirmak, savasa girip kazanmay1 iste-
mektir. Karar verme ve savasma konu-
mundan uzaksaniz, “kigkirtict Mefistofe-
les” sizi terketmistir. Bu da kotiidiir.
“Kiskirtict’nin yasayanla birlikte oldu-
gunu bilirseniz, o zaman kendinize ne
kadar yastyorum diye sormaniz gerekir.
Gergekte kiigiik insanla yiiksek devi-
nimi yasayan insan arasinda ¢ok biiyiik
bir fark yoktur. Ancak o kendinden
uzaklagmig veya kopmus, kendi 6ziine
yabancilagsmustir. Kendine ihanet etmis
veya ettirilmistir. Kiiciik insan bir tuza-
ga diismiis veya diisiiriilmiis, tuzaktan
kurtulmayi diisiinmeyecek dl¢iide eylem
fikrinden koparilmistir. Tuzaktan kurtul-
masin1 saglayacak cikis kapisini gorse
bile, bu kapiya yonelmekten kagmakta-
dir. Buna yolagan sey, yasama duydugu
nefrettir. Kii¢iik insan yasadigini sansa
bile, gercekte yasamdan nefret etmekte-
dir. Onun i¢in 6zgiirliik, zindan duvarla-
11 arasinda kalarak ulagilabilecek dzgiir-
liiktiir. Kii¢iik insan kendisini bir zinda-
na hapsetmistir. O kendi basit yagami-
nin goniillii tutsagidir. Basit yasam diin-
yast, onun zindanidir. Zindanda 6zgiir
oldugunu sanmak bir yanilsamadir. Oy-
sa kii¢iik insan i¢in 6zgiirliik arayist, an-
cak zindanda yasadigini kabul ettigi an
baglayabilir. Bazen i¢inde tuzaktan kur-
tulma kapisina yonelme arzusunun ki-
pirdamaya basladigini duysa bile, “Sey-
tan diirtiikliiyor” der. Ardindan “Seyta-
na uymamalryim” diye cirpinir. Kipirda-
yan, aslinda bir kdseye ¢ekilip sinmis
olan ruhunun canlt bir pargasidir; kipir-
dayan sey yasam dinamigidir. Buna
simsik1 sarilsa, tuzaktan c¢ikis kapisina
yonelip 6zgiirliik yoluna girecektir.
Kiiciik insanin her seyi kiiciiktiir.
Zevkleri kadar acilari, sevinci ve cogku-
su kadar kederi ve tasas1 kiiciiciiktiir.
Kiiciik insanin heyecan: yoktur; kimi
zaman parlasa bile, bir saman alevi gibi
kisa bir siire i¢inde yanip soner. Onun
yogun devinim halindeki insana yakla-
sim1 da ilgingtir. Ona gore biiyiik insan
mucizeyle biiylimeyi bagarmistir. Dav-
raniglarina akil-sir erdirilemez bir tanri,
biiyiik insan1 biiylimenin yoluna sokmusg
ve yliriitmiistiir. O, bilylimenin sirlarinin
insanin i¢inde bulundugunu, insanin
kendi ruhunun derinliklerine dogru bir
yolculuga cikarak bu sirlar1 yakalayabi-
lecegini, biiyimenin bir emek isi oldu-
gunu, tanrmnin insanin i¢inde yasadigini
ve bunun da insanin insani cevherinin ta
kendisi oldugunu asla diisiinmez, dii-
sinmek istemez. Birer halk 6nderi olan
peygamberlere mucizeler yakistiran da
bu kii¢iik insandir. Bunu yaparken kur-
nazlik ve hile yoluna sapmaktadir. Ken-
di ataletini Ortbas etmek igin, kendisini
yasama ¢agiran hareketli ve canli insam
tanrisallastirip kendinden uzaklastir-

makta, boylece kendi kiigiik zindaninda
basit yagamint siirdiirmek istemektedir.
O, ucurumla karsilasinca koprii kurma
zahmetine girmemek icin, koprii kurma-
y1 mucize olarak adlandirir.

Kiiciik insan ruhsuzdur veya ruhun-
dan kalan kirmntilar1 oldukga gerilere it-
migtir. Hareketli olmasi, onun canliligi-
nin kanit1 degildir. Bir robot da hareketli
olabilir, karinca da hareketlidir. Ama her
ikisinin de ruhu yoktur. Kiiciik insanin
hareketliligi cogunlukla yikicidir. Yarati-
c1 ve yapici olmak, zengin bir ruha sahip
olmayi ve eserine ruhunu katmay1 ge-
rektirir. Kiiciik insan i¢in yagamak ve
yaratmak denilince anladig1 sey, esas
olarak tiiketmektir, tiretmek degil. Yarat-
mak, dogurmak demektir. Dogurmak ve
gelistirmek biiyiik insanin, iiremek ve
cogalmak kii¢iik insanin iglevidir. Kiiciik
adam, coluk cocuga karigmis, cift cubuk
sahibi “mutlu aile reisi” olmak ister.
Onun biitlin diinyast budur. Bu diinya
onun hem cenneti hem de zindanidir.

Kiiciik adam, kendisini kesfetme yo-
lunu sectiginde, igine hapsedildigi zin-
dandan cikmasini saglayacak yolu mut-
laka bulur. Yanilgisini fark edip zindan-
da yasadigini kabul ettigi an, arayisi
baglamis demektir. Bundan sonrasi 1s-
rardir, inattir, sabirdir, aciya dayanmasi-
nt bilmektir. Kiiciik insan duygusuzdur,
ciinkii duygu ruhun cocugudur. Kiiciik
insan kirintt halindeki ruhuyla karsi kar-
stya geldiginde duygular1 da canlanir. O
ana dek nasil oyle yasayabildigine sasi-
rir. Ge¢misinden pismanlik duyar. Bu
duygu, “Pismanlik duygusu saman alevi
gibi yanip sénen bir ates degil, kimi za-
man duran, kimi zamansa patlayan bir
volkandir.”” Kendisindeki cevheri kesfe-
den kiiciik insan, ger¢ek mutlulugun yo-
lunu yakalamistir. Toz zerrecikleri ha-
lindeki bu cevher canlanacak, muhte-
sem bir giice doniisecektir. Bir kez da-
mar kesfedildi mi, tutup birakmamak
sarttir. Bu an1 yakalarken, Eser’in heye-
cani doruktadir: “Tuttum, su anda ruhu-
ma tiimden egemen, giinlerdir, haftalar-
dir egemendir, birakmayacagim. Bu se-
fer hayatimda ilk defa tuttugumu kopa-
racagim” diye haykirir.

Gergek Eser budur. O, kendisini bu-
lunca, kendi cevheri ve giiciiniin bilinci-
ne varinca, bir ¢cocuk kadar heyecanlidir.
Artik bir kelebek gibi 6zgiirce kanat cirp-
maya baglamistir, ucacaktir. Zindanindan
cikacak ve doruklara yiikselecektir. Diin-
yanin biitiin ¢icekleri onu beklemektedir.
Baharda kanat cirpan her kelebekte, civil
cvil her kus sesinde, her kii¢iik cocugun
giiliisiinde, yeniyi kesfe cikan her insanin
heyecaninda, her umut ve inan¢ edimin-
de, her biiyiik sevginin kaynaginda o var-
dir. Tipkt Mazlum gibi, tipki Hayri gibi,
tipk1 Zekiye gibi, tipki Ronahi gibi, tipki
Zilan gibi...

Eser, yeni bir donemece giren ulusal
kurtulug miicadelemizin dniine ¢ikan
ucurumu asmak iizere kurulmug bir
kopriidiir. Eser, gorkemli eylemiyle ay-
dinlik gelecege yikilmaz bir koprii ol-
mustur. Eser, eylemiyle dnderligin yap-
mak istedigine en biiyiik katkiy1 sunan
biiyiik bir izleyicidir; bir dnderlik ger-
ceklesmesidir.

Hic¢ yamilmayalim: Eski Eser bizi,
yeni Eser kurtulusumuzu isaret edi-
yor.

O Ifrit: Ofkeli, ortahig1 birbirine ka-
tan kimse.
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Parti dis1 anlayislar1 mesrulastirma

“Inanc giictiir ve daglari bile yerinden

oynatabilir.”

ichir dénemle kiyaslanmayacak ka-
Hdar onemli bir sireci yaglyoruz. Tari-

hin ve dénemin dayattigi gelismeleri
dogru ve sonug alici bir durugla karsilayabi-
lirsek, dnlimizdeki stirece highir dénemle
kargllastinimayacak blytiklikte dnemli ba-
sarilari si§dirabilecegimiz kesindir. Bunun
icin olanaklarin sonderece elverigli oldugunu
biliyoruz. Sorun, tamamen bizlerin kendimizi
basariya kilitlememiz, parti ¢izgisiyle bitiin-
lesmek icin gerekli olan heyecan, moral, ka-
rarlilik, iddia ve cabayi sergilememizdir.
Partimizin bdyle bir basariy! bizden istemesi
kadar dogal bir sey yoktur. Bunu ister bir
hak, ister bir gdrev olarak bilelim, bundan
asagis! bir durusun birakalim partiye ve hal-
ka layik olmay, kendimizi yasatmaya bile
yetmeyecegi cok agciktir.

Herkesin bilmesi gerekiyor; ortamlari-
mizda siddetli bir sinif savasimini veriyoruz.
Yenilgiyi basari, yanhislar dogru, parti digl-
liklari parti anlayisi olarak gdsteren israrli
dayatmalarla karsi karsiyayiz. Agir kisilik
sorunlari ve adeta diigmana tas cikartan yi-
kici ve daditici tarzlarla savasiyoruz. Bunla-
rin verdikleri goriintdi, Gslup ve gerekge ne
olursa olsun, gercek budur. Bu savagim,
partimizin 6. Kongresi’ne dogru gittidi bir si-
recte daha da derinlesip 6nem kazanarak
gelisecektir, bu zorunludur. Giinkl gizginin,
gelismenin ve blyimenin éniindeki en bi-
yik engel, en temel sorunumuz partilesme-
ye gelmeyen, ciicelikte ve kendini dayat-
makta 1srar eden kisiliklerdir. Dikkat edilirse,
yaptigimiz degerlendirmelerde, “dismanin
Su ya da bu dayatmasl, su ya da bu olum-
suzluklar vs.’den dolay basaramadim, geli-
semedim, diizeltemedim” demiyoruz. Glinkil
bu konuda 6yle ciddi ve zorlayici bir durum-
la Kargilasmiyoruz. Ozelestirilerimizin teme-
linde ideolojik kavrayissizlik, editimsizlik ve
yasama dogru ydnelmeme, 6rgit bilincinden
yoksunluk, iddiada ve amagta aginma, yan-
lis ve anlamsiz tarz bozukluklar yatmakta-
dir. O halde diyebiliriz ki, parti egitimi, drgit
ve yonetim sorunlari, i¢ micadele ve sinif
savasimi vb. konular {izerinde oldukga yo-
Junlagmak, cizgiyle tam bir btinlesmeyi
saflamak yagsamsal énemde bir gbrev ola-
rak kendini dayatmaktadir.

Gelinen siiregte, artik kiiglimsenmeye-
cek birikim ve tecriibeye sahibiz. Parti tali-
matlari, cdzimleme ve perspektifier hemen
her yere ulagtinlmistir. Bunca olanak, e§i-
tim, degerlendirme ve perspektiflere ragmen
halen parti ahlak ve terbiye dlcileriyle uzak-
tan-yakindan ilgisi olmayan anlayis, davra-
nig ve uygulamalarin olmas! kabul edilemez
bir durumdur. Bunlari anlamak, ¢zimlemek
ve mutlaka bir netlesmeye gitmek zorunda-
yiz.
Artik hichir sey eskisi gibi olmayacaktir.
Yani 0 muazzam tiikenige, yanilgi ve yanlis-
lara yolagan anlayigsizlik érnekleri kabulle-
nilmeyecek, musamaha gdsterilmeyecekir.
Dismanin simdi islerini nasil siki tuttugunu
gbriiyoruz. Bunca gli¢ ve olanaklara ragmen
hichir seye siradan yaklasmamakta, bilakis
olanca gicilyle ve oladantistl bir ciddiyet ve
acimasizlikla izerimize gelmektedir. Buna
kars bizim on misli daha yogunlasarak, yine
tlim yetenek ve birikimlerimizi ayaklandirir-
casina devrimin islerine sariimaktan bagka
caremiz kalmiyor.

Devrimimizin ézellik ve nitelikleri bilini-
yor. Olanaklarimiz, dost ve diisman giiglerin
durumu da ortadadir. Devrimimizin biiydkld-
U ve tarihselligi kadar, gdrevlerimizin agir
ve yasamsal dnemde oldugunu da bilmeye-
cek kadar yetmez degiliz. Sonderece yakici
bir savas icindeyiz. Savasta, kazandiran
mevzide saf tutulmaz, sagda-solda, orta
yerde durulursa, anlayissizlik érnekleri ser-
gilenirse sadece diismana yem olunur. Du-
rugumuz saglam olacaktir, yoksa diigman
kesinlikle affetmiyor. Dayattigi yasam tarzi,
aliskanlik ve anlayislar oldukga bitirici. Her

sey ¢iplak gozlerle goriilecek kadar agik de-
dildir. Asil tehlikeli olan, dismani yasadigin
halde ondan kurtulusu gerceklestirdigini
zannetmektir. Bu mthig bir yanilgidir ve
pek goklarimizin yasadigi da budur.
Gegmiste oldugu gibi, sorunlarimiz bu-
glin de vardir, yarin da olacaktir, bunu anli-
yoruz. Ofke yaratan, zarar veren de bu de-
gildir. Sorunlar strekli olacaktir. Ancak mi-
cadelenin gelisme diyalektigini yakalamak
dnemlidir. Yoksa kaybettiren tarzin tekrarin-
dan kurtulmak olanaksizdir. Ve bizde yasa-
nan da kotd bir tekrar olmaktadir. Eskiden
tecriibemiz yoktu, yapimiz egitimli olmadig
gibi, editim ve drglitlenme olanaklari da bu-
gUnki gibi degildi. Dolayisiyla bircok hata,

lesmede digtimlenmektedir.

ideolojiklesenin morali yiksek olur. Sa-
vas ise, énce moralde kazanilir. Moralle bir-
likte inancimiz da biylk olacak, ¢linki dev-
rimimiz ayni zamanda bir umut ve inang ha-
reketidir. Inanci ve umudu olmayanin gele-
cefji olmaz. inangsizlik ve umutsuzluk, gele-
cee glvenmemekdir.

Gelecegi ise, ancak partinin aydinlatici
yolunda, onun ideolojisinde bulabiliriz. Politi-
kada dodru bir bakis agis|, yasama dogru
yaklasim, drgitlenme anlayisi ve tarz sorun-
lart ylizde y0z ideolojik sorunlarla dogrudan
baglantilidir. Parti Onderliii, “ deolojik birlige
inanmis ve ideolojik miicadeleyi kendi kisili-
ginde basariya gétirmds birinin ydksek ba-

mayacak kadar her seyden yoksunsa, onun
yapmasi gereken ilk isi ‘neden ben béyle-
yim’ diye kendini taniyabilmesidir.” Biliyoruz
ki, bitlin kutsal dinlerde insanin ilkin kendi-
sini tanimas| emredilir. Gercekler ve pratik-
lerimiz gdsteriyor ki, kendini tanimayan bir
durumu yaslyoruz. Giinkii insan kendisini
sorguladikga, tanidikca gerceklesebilir, va-
rolabilir ve eylem haline gelebilir. Kendini ta-
nimayan bir gelecek, hatta bir gegmisin sa-
hibi bile olamaz. Iste halkimizin tarihten beri
sirekli kaybetmesinin bir nedeni de, kendini
taniyamama gercegidir. “Saptirmayi kendi-
ne yediren adam tehlikeye kucak agmis de-
mektir.” Bizde de blylk bir saptirimishik
vardir. Nihayetinde sémirgeciligin birer ese-

eksiklik ve anlayigsizlik-
lari anlamak m{mkun-
dd. Bitin bunlar tecr-
besizlige, egitimsizlige
vs. badlayabiliyorduk ve
bu bir dlclide de dogal-
di. Ama bugtin durum
farklidir. Gergekten par-
tiyi dogru ve tam temsil
etmemek icin hicbir neden yoktur. Mevcut
olanaklar kiicimsenmemelidir, egitim ve or-
gltlenmek icin en her sey sunulmustur. Fa-
kat bunu dogru degerlendirmek yerine, ya
rehavete giriyoruz ya da hi¢ anlamiyoruz bi-
le.

Olanaklar var ve egitim de yapilmakta-
dir, ama sonuglar yetersiz. Neredeyse ¢6-
zimlenmeyen anlayis, dederlendirmesi ya-
piimayan tarz kaimad!. Yapilan degerlendir-
meler, okunan ¢bzimleme ve parti yayinlar,
bir devrim hareketini dahi besleyecek, drgit-
leyecek kadar kadro ortaya ¢ikarmaya ye-
terlidir. Ne var ki, kadrolagma istenilen d-
zeyde gelismemektedir. Olanaklarin, sunu-
lan deJerlerin ve beklentilerin hakkini ver-
mekten sonderece uzak pratiklerin sahipleri-
yiz. Bir siradanliktir kendimize yakistirip gi-
diyoruz. Bdyle bir y(irtiydstin de nasil bir yi-
rliyds oldudu ortadadir. Bazen partiye adeta
imdat cagrilariyla “gel bizi kurtar’ dememiz,
gercedimizi yeretince gdzler dniine sermek-
tedir. iginden gectigimiz siireg itibariyle du-
rusumuz oldukga yetersiz. Amaglarimiz, ni-
yetlerimiz ve mevcut olanaklar ile durusu-
muz arasinda kesin bir ugurum bulunmakta-
dir. Bu mesafeyi artik daraltmak ve giderek
kapatmak zorundayiz. Gelismeler bunu biz-
den acilen istemekte ve adeta emredercesi-
ne dayatmaktadir. Bundan kagis olmaz, ka-
camayiz. Halkin ve devrimin islerini ylizistl
birakamayiz. Bagarmak mimkind(r ve bu-
nu da kendimize yakistiracagiz.

Tim sorunlarin temelinde ideolojikles-
memenin yattidi kesindir. Blydk bir ideolojik
devrime ihtiyacimiz var. Partiyle ideolojik
blitinlik sadlamadan, onun yasam ve m-
cadele felsefesine ulasmadan, hayatta ba-
sarili olamayiz, bu mimkin degildir. Kazan-
ma ve kaybetmenin temel halkas! ideolojik-

“Ideolojiklesenin morali yiiksek olur.
Savas ise, once moralde kazanilir. Moralle birlikte inancimiz da
biiyiik olacak, ¢iinkii devrimimiz ayni zamanda bir umut
ve inan hareketidir. Inanc1 ve umudu olmayanin gelecegi olmaz.
Inancsizlik ve umutsuzluk, gelecege giivenmemektir.”

sari tarzi ve érglitsellige gelmemesi disu-
niilemez’ demektedir. Demek ki, rgit disi-
liklara temel teskil eden anlayis ve tarz fark-
liliklarinin altinda ideolojiklesmemenin oldu-
Junu gdrmek zorundayiz. Dolayisiyla zaafl
ve carpik yanlarimizi anlamaya ¢alisacak-
sak, 6nce ideolojik sorunlarimizi gorecegiz.

Disinmek gerekiyor; her trli parti ve
sinif digi etkilenmelere neden bu kadar agi-
§1z? Burada yine ideolojiklesme diyecegiz.
Bir kisi ailenin etkisine mi giriyor, onun ideo-
lojik temeline bakacagiz. Gercekler diinya-
sindan kopuk mu yasiyor; iddia, inanc,
umut, baglilik, diismana karsi kin ve dfke mi
zaylf, yine partiyle ideolojik bitinlesme di-
zeyine bakacagiz. Nitekim her davranisimiz,
her anlayisimiz bir sosyal gerceklige dayan-
maktadir. “Sosyal alanda diismanla ilgili ne
varsa, parti icinde yogunlasmis ve biiyik bir
saldiri halindedlir” Bunun objektif veya sub-
jektif olmasi cok énemli degildir. Onemli
olan digsmanin uzantilarini, onun yikici etki-
lerini bdyle anlamamizdir. Bu da ideolojik-
lesmekle ilgilidir.

Ideolojilerin bireye ve topluma kazandir-
digi moral deder yargilari, ahlak ve terbiye
Olculeri vardir. Burada da ideolojinin siyaset-
le, gicle, maddiyatla, emekle, psikolojiyle,
cesaretle, ruhla ve reflekslerle bagini ve bi-
rebir etkisini gbrecegiz. Burada hi¢ kusku-
suz, ideolojinin yaratici, bilimsel ve yasam-
da anlam kazanan niteliginden soz ediyo-
ruz. Ideolojiye milritce baglanmak, tapinmak
ideolojiklesmek degildir. Yine bir yazar-gizer
olmak kendi basina ideolojiklesmek degildir.
Ideoloji drgilt, orgit esittir basarida ifadesini
buluyor ve bu bir yasam tarzi haline geliyor-
sa, olumludur. Partimizde ideolojiye atfedi-
len 6nemi boyle anlayacagiz.

“Birey dogru-ddrdst higbir seye sahip ol-

ri olarak yetistik. Bunun
agir etkilerini iliklerimize
dek yasayarak bydduk.

Neden, diinyada bizim
kadar kendine yabancilas-
tinlmig, kendini tanimayan
bagka bir halk yoktur, diyo-
ruz? Bu 6nemlidir. Halen
de kemalist sémirgecili§in
amansiz etkilerini yasamaktayiz. Oyle ki
gercekliginden korkan ve kagan bir haldeyiz.
Oziimize saldiracak kadar kendimize dils-
man haline getirilmigiz. Buna da i¢ digman
diyoruz. Yilan gibi birbirimizi zehirleyen pra-
tiklerimiz var. Neredeyse her birimizin kuca-
§ina bir yilan sokusturuimus. Durmadan bir-
birimizi zehirliyoruz. Kolay degil, bin yillarin
0lddrlcd zehiri sirnga edilmig, ama bunu
sOklp atmaktan baska caremiz yoktur. Pan-
zehir vardir, yeter ki kendimizi anlamaya ve
tanimaya calisalim. Parti ideolojisi, parti bi-
linci, parti gercekligi insan olarak bize ait
olan her geyi yeniden yasatmaya muktedir-
dir.

Devrim diyoruz, ama biliyoruz ki, devrim-
lerin anasi kisilikte gergeklesecek olanidir.
Bireydeki devrim, toplumsal devrim kadar
hem &nemli hem de zordur. idealist olmaya-
cadiz, “bensiz de isler yiirir' ya da “béyle
de ydrtyebilirim” demeyecediz. Konumumu-
zu mutlaka netlestirecegiz ve saglam bir yd-
rliylstn sahibi olmayi bagaracagiz. Bunun
icin de gerceklere ve hayatin kendisine an-
lam verecegjiz. Gergeklerin gereklerine gdre
kendimizi yenileyecegiz. Hicbir zaman kendi
konumumuzu muglak tutmayacagiz. Gink
muglaklik diismanin bir istemidir. Oyle ise,
bu zihniyeti yerle bir edecediz. Nitekim ba-
sarmanin ve biylmenin yolu buradan geg-
mektedir.

Eder yasamda diizeni bu kadar gizli ya-
samasaydik, toplumun adir sug teskil eden
gercekligini parti icinde adeta megsrulastiran
bir duruma digmezdik. Belli ki, bilmeden de
olsa diismani megrulagtiran bir cabamiz
var. Glnk{ kendimizi tanimakta zorluk geki-
yoruz. Hastalikli bir blinyemiz var, ama “ha-
yir' diyoruz; “oldukga sihhatliyim, saghkli-
yim’ diyoruz. Iste Grkiitlcii olan da budur.

Bunun igindir ki, kendimizle dogru hesaplas-
maya gelmediimiz gibi, partiye de yeterin-
ce aclk davranmiyoruz. Boylelikle de hem
¢Ozimstzliikte inat ediyor, hem bir disiplin
sucu islemis oluyor, hem de ahlaki agidan
k6tl bir 6rnek sergilemis oluyoruz.

I celiskiler parti bilinciyle devrimi te-
melde ¢bzllmezse, iddiada, inancta, amag-
ta asinma kaginiimazdir. Bu tir anlayigsizlik
Omekleri, sahte hastalik numaralari, yasa-
ma gelmeme, érgdt ici her trld girret ve mu-
zip davranislardan tutalim; boyun egmeci,
“evet efendimer’lige varan her tirll yikici,
bozguncu bircok parti disiliklar kadar, her
sey biraz da bu netlesmeyen, kendine ¢o-
zim ve ¢are glch olmayan kisilik zayiflikla-
rindan kaynaklanmaktadir. Dikkat edilirse
sik sik tarz bozuklugu veya tarz yetmezliin-
den sz ediyoruz.

Oysa Parti Onderligi “Iddia gelisiyorsa
tarz da gelisecek” diyor. iddiasi, inanci ol-
mayanin tarzi olur mu? Kendini kararlagtir-
mayanin tarzi olur mu? Netlesmeyenin net-
lestirmesi miimkiin mii? iste bitdn bunlar
gizliden ya da agiktan objektif veya subjektif
olsun, diigmani yasamak ve onu mesrulas-
tirmak oluyor. “En bdydk devrim, yazyillardir
bizi geri birakan, her tirld dismanlik karsi-
sinda sdrekli geriye gétiren geriliklerimize
kars! yiiriittigimiiz savasimdir. Cagla bag-
lantili olarak, en temel yanilgilarimizdan biri-
si de devrimimizi diger ¢agdas devrimler gibi
yapabilecegimize dair gerek teori ve gerek-
se benzer bir pratik cabaya kendimizi kaptir-
mamiz, sonug vermeyince de umutsuziukla
birlikte yozlasip, yenilgiye kendimizi mah-
kum etmemizdir... Kendi toplumsal zeminini
asamayanlarin cidcli bir askeri, siyasi sigra-
ma yapacag! kuskuludur. Bu siyasal zemin
insani, olsa olsa dismanin iyi bir askeri,
patronun iyi bir is¢isi, aganin iyi bir irgati ve-
ya en tortu islerdeki calisanlardan biri yapar.
Nitekim, bu siyasal zemin baska bir sey do-
gurmuyor. ‘En benim’ diyen bile bir asagilik
isbirlikgidir. En haini, séziimona en becerikli-
si oluyor.” Evet, bu kadar anlamazlik, ¢ird-
me ve kokusmuglugun béyle gucli ve tehli-
keli bir zemini var. Bitdin bunlar ancak ken-
dinde devrimi gerceklestiren militanla agabi-
liriz.

Devrim kendini yaratma, gerceklestirme
sanatidir. Bu sanatin biitlin inceliklerini, tim
guzelliklerini ve cekiciligini dnce kendimizde
yaratalim. Girkinliklerle miicadele kapsayicl,
cekici ve sirekli olunmuyor. Bu noktada ge-
riliklere ve eskiye ait olan her seye 6fke duy-
mak gerekiyor. Devrim bir yenilikse, biz de
yeni insan olmay! basarmak ve onun tiim
erdemli 6zelliklerini kazanmak zorundayiz.
Devrimci gerceklige ulasmanin yolu ¢agla
koprleri dogru kurmaktan, yikilmasi gere-
keni yikmaktan, sokalip atiimasi gerekeni
sOkip atmaktan, sahiplenilmesi gerekeni
sahiplenmekten gegiyor. Gergekler bu denli
acik ve carpici iken, hala neden anlamiyor
veya anlamaya gelmiyoruz?

Bilinir ki, devrim bly(k bir istek ve anla-
ma sorunudur. Eder boyle ise, kendimizde
olaganisti bir istek yaratmak igin daha ne
gereklidir? Ya da bir isteksizlik ve anlamaz-
lik yasaniyorsa, bunun ne anlama geldigini
biliyor muyuz? Biliyorsak, varolan sorunlarin
nereden kaynaklandidini ortaya ¢ikarmak
ve gidermek nigin miimkiin olmasin? Kendi-
sinde blytk bir istek ve inang yaratmayan,
hi¢ kendini yenileyebilir mi? Kendini yenile-
yemeyenin de basari sansi olur mu? Basari
bliyik kavrama ve sarfedilen emege bagli-
dir. Istek olmadan da anlamak ve gaba sahi-
bi olmak hi¢ mimktin m(i? Demek ki, caba-
sizlik ve bittinlesmemenin éninde bir de
kendimizde yaratamadi§imiz istek olay var.
Oysa ilk 6nder sehitlerimiz Hakileri, Kemal-
leri, Agitleri biliyoruz. Heniiz ortada kazani-
lan hicbir deger, hichir mevzi yokken bu ar-
kadaslar vargiicleriyle nasil baglandilar? Is-
tekleri, inanclari, umutlari baydktd. Biling,
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kararlilik, direnig, eylem ve cesaretleri de bir
0 kadar ylice oldu. Kirdistan devriminin ilk
Onculeri, ilk tohumlariydilar. Yine bir Zilan
yoldasin kigiligi var. Parti yasami ¢ok kisa
olmasina ragmen, nasil yice bir kisilige
ulastigini biliyoruz. Mathis bir baglilik, sinir
tanimayan bir direnig ve olagantistd bir in-
ancla doluydu. Onun igindir ki, Parti Onder-
ligi, “Komutan Zilan yoldas, emir erleri de
bizleriz' diyor. Hi¢ olmazsa sadakatte kusur
islemeden, mitevazi birer emir eri olmayi
kendimize yakistiraim ve mutlaka bagara-
lim.

Bizleri devrimin iglerine, yasama yénel-
ten soylu degerler var. Bunlara sirtimizi do-
nlp bilmezden, gérmezden, anlamamazlik-
tan gelemeyiz. Eger bdyle yaparsak dnce
birer suclu oluruz, sonra her tlrli parti disi
egilime yatkin kigiler olmaktan kurtulamayz.
Vicdanli olmak, vicdan ile hesaplasmak zo-
rundayiz. Gorliyoruz ki, “bazen dfkelerimiz
partiyedir. Sanki bunca aci ve zorluklar par-
ti bize yasatt.” Geleneksel Kiirt kisiligidir,
kafasi bozuldu mu, ihanette sinir tanimiyor.
Orgite ve arkadalarina rahatlikla yénelebi-
liyor. Arkadaglarina, partiye ve ortama duy-
dugu kin ve dfkeyi dismana yéneltmiyor!
Ortamla oynadi§i kadar, arkadaslarini zorla-
di§l kadar, diismana ydnelirse, kesinlikle
bagarir, ama bunu yapmiyor. intikamin en
blyd§i dismandan alinmaliyken, o, kafay
yanindaki yoldaga takiyor. Kendini vareden,
insanlik yoluna koyan temel degerleri gor-
mezlikten geliyor. Ardindan *“Partiye, Onder-
lige bagliyim” demekten de geri kalmiyor.
“*Hem baglyim diyeceksin hem de gidecek-
sin kendini yere atacaksin. Bu, ikiydzIlik-
tiir.” Boyle baglilik olur mu? Sehitler adina
and iciyoruz, her glin ¢dziimlemeleri okuyor,
kendimizi anlamaya c¢alisiyoruz. Ama ne
verdigimiz szlere bagdli kaliyoruz ne de ¢6-
zimlemelere dogru yaklasiyoruz. Yani bir
taraftan amagsiz, hedefsiz ortalikta dolagi-
yor, difer yandan kendimizle alay ediyor,
degerlerle de oynamaya devam ediyoruz.
Batlin bunlari da parti ortaminda yurtsever-
lik ve partililik adina yapiyoruz. Diigmani
megrulagtirmak iste bdyle oluyor.

Insan tutarli olmak zorundadir. Gok sey
basarmak mimkiin degilse bile en azindan
ortamda zararsiz kalmay! becerebiliriz. Bazi
prensipler edinmeliyiz. Ornegin “Ben higbir
zaman yoldaglarima ters diismeyecegim.
Dismanin isini kolaylagtirici higbir davranis-
ta bulunmayacagim, kendimi asla partiye
dayatmayacagim. Partiden kopmak surda
kalsin, en ufak bir kararsizlik belirtisini dahi
aklimdan gecirmeyecedim. Partime daima
aclk ve dirdst yaklasacagim. Devrimin m-
tevazi bir emekgisi olmay| esas alacagim.
Yikici, bozucu faaliyetler gelistirmeyecegim”
gibi bazi saygin meziyetler kazanabiliriz.
Diisman birgoklarimizi kdtd vurmustur; ya-
ra-bere iginde kalanlarmiz az degildir. inti-
kam olacaksa buna olmalidir. “Diismandan
intikam alamayan Iyi bir ulusal kurtulusgu
olamaz’ diyor Parti Onderlig. intikam almak
icin de stirekli tetikte olmak gerek. Kendimizi
bosluda birakmakla bir sey kazanamayiz.
Hele aldatarak aslal inadin en bilyiigini de
bu noktada gdstermeliyiz. Dlisman “ben se-
ni vurdum, artik ayaga kalkacak takatin kal-
madr” diyebilir, ama biz “hayir’ diyecegiz.
Partinin kazandiran ortamini blyik bir sans
ve deger olarak gérecegiz. inatla yasamay!
ve mutlaka bagarmay! kendimize esas ala-
cagiz. Higbirimiz —konumu, yetersizlikleri ve
yasadi§i olumsuz siirecler ne olursa olsun-
“artik benden bu kadar, béyle gelmis béyle
gider” dememelidir. Bu, dismanin istemidir
ve tlim cabasi da kisiyi bdyle bir ruh haline
sokmaya yoneliktir.

Partimizde tartismasiz kanitlanan ger-
cekler var, yeter ki gayret gosterilsin, istek
olsun, inang olsun basarmamak i¢in hicbir
neden yoktur. Herkesin bu noktada partiye
ve kendine giveni ylksek olmalidir. Bagari
kesindir, ancak hedefler gercekgci olmalidir.
Abartili, hayali hedeflerin gerceklesme sansi
yoktur. Béyle olunca da kiside bir yilginlik,
umutsuzluk, givensizlik gelisir ki, bu tehlike-
lidir. Gelisme ve blylimede elbette sinir ta-
nimayacagiz, fakat basarabileceklerimizle
ise el atmak daha gercekgidir. Her bagari
beraberinde daha biyik basarilara ulagma-
yI; bunun heyecan, istek, moral ve glctn(

de yaratacaktir. Gelisme diyalektigini biraz
da bdyle anlayacagiz.

Savagimiz uzun soluklu, devrim miica-
delesi de bir maraton olarak gériilmelidir.
Cabuk yorulmak olmaz. Her diizeyde den-
geli bir biyimeyi dniimiize koymaliyiz. Ki-
clik basarilar bagimizi déndtrmemelidir.
Gegici basarisizliklar ise heyecan, umut ve
moralimizi bozmamalidir. Dogrularda israrli
ve metanetli olmaliyiz. Ne ki¢uk-burjuva
aceleciligi ne de kdyli vurdumduymazligi ol-
mamalidir. Bir tarafta iglerin dzerine titrer-
ken, 6blir yandan sabrin tarza iligkin oldugu-
nu bilerek hareket etmeliyiz.

Kimi ortamlarimizda keyfiyet, bireysellik
ve tarz farkliliklar yogun olarak yasanmak-
tadir. Kendine gére 6l¢i, kendine gore disip-
lin ve kendine gore isleyis tarzi, kendine gé-
re bir parti ve yénetim anlayisi gelismekte-
dir. Bunlar sonderece sakincall ve tehlikeli-
dir. Yapi ve alanlanmiz en gok bu noktada
zorlanmaktadir. Artik ne oldugu belli olma-
yan, daha dogrusu her tirld keyfiyetin, tasfi-
yeciligin ve bozgunculugun zemini olan
“kendi dogrularimiz’dan mutlaka vazgegme-
liyiz. Bireysellikte 1srar, “kendime gére'de
1srar, ben parti anlayigini kabul etmiyorum
demekir.

“Ben ille farkli géraldp degerlendirimelr-
yim’ veya ‘ben ille dikkate alinmaliyim’ diyen
birisi ‘benim farkli ideolojim var, ben partiye
dayatiyorum’ anlamindacir.” Partiye boyle bir
dayatmada bulunmaya hakkimiz yoktur. Zira
bilecediz ki, her dayatma bir savasimdir. Ya-
ni “ideolojik, kiltiirel, ahlaki olarak parti biraz
bana benzesin, kendi kutsal degerlerinden
biraz daha vazgegsin® anlamindadir, partinin
blyimesini istememek demektir.

Dismanin igini kolaylagtiramayiz, onun
yaptigini yapamayiz. Yoksa parti ortaminda
nasil kaliriz? Parti elbette kendini korumak
zorundadir. Ya dogru anlama, bir militan gibi
bltinlesmeye gelecediz, ya da her tirlli in-
sanlagma ve yagama hakkimizi kaybetmek-
ten kurtulamayacagiz. Parti bizi bu halimizle
omrU-billah sirtinda tagiyabilir mi? Kendimizi
neden bu kadar yiik halinde tutuyoruz? Par-
tinin kazanime! yaklagimlari kétye kullanil-
mamalidir. “Bir sey olmaz’ demeyelim, “Par-
ti zaten beni taniyor, beni anlar, bagislar’
demeyelim ya da “zaten Gyle ciddi bir konu-
mum yok, 6yle de yapsam olur, béyle de
yapsam olur, 6zelestiri verir, tekrar bildigim
gibi calisinm” basitligine diismeyelim. Parti
elbette ylcelticidir, kazanimcidir. Sonuna
dek sabirla yaklasir ve siirekli de sans tanir.
Ama is degerlerin korunmasina, ideolojik
birlik ve yasam gercekligine geldi mi, farkli-
dir. Bu noktada en ufak bir yanilgi ve keyfi-
yeti dayatma kesinlikle kabul edilemez. Key-
fiyet diye bildigimiz anlayis, tarz ve yasam
Blcllerinin ¢ok tehlikeli nedenleri vardir.
Bunlar ortaya ¢ikarilip anlagiimadan, en
basta kendimize, kendi emegimize yazik
ederiz; daha sonra ise birer suclu olmaktan
kurtulamayiz. Partililesme iddiasinda olan,
“ben bir ulusal kursulusguyum” diyen birisi-
nin ise, bdyle bir konuma dismesinden da-
ha asag! bir durum olamaz.

Anlamsiz yere kendimize sevdalanmaya-
im. Hepimizin hala diismandan olan kir-pas-
la dolu yanlanimiz var. Dolayisiyla énce en
blyik temizlik hareketini kendimizde baglat-
ma diye bir gérevle karsi karsiyayiz. Miteva-
zi olalim. Keyfiyet diyoruz, Parti Onderligi,
“keyfiyetin ¢ikis kaynadi iradesini teslim et-
meme, inancini tamamen buna baglamama
ve kendi 6zerk yasamindan, bunun dayanak-
larindan vazgegmemedir’ diyor. Bdyle bir an-
layis istedigi kadar “ben yeterliyim, basarili-
yim” desin, gercekler dyle degildir. En gok
“yeterliyim” dedidi nokta, aslinda onun en bi-
yuk zaafi ve en ok kaybettigi noktadir. Far-
kinda olmayabilir, ama gercek budur.

Yine kendisini yetkili gérdugd icin salt di-
siplinle, salt ydnetim tedbirleriyle 8rgitl yo6-
netmeye kalkisan bir anlayis, ideolojik diize-
yi, siyasi dlizeyi inandirici, giiven kilici bir
tarzda herkese benimsetmezse, asla baga-
rli olamaz. Yapinin geriliginden, egitimsizli-
§i ve Orgltsiziginden faydalanarak sinir-
siz bir yetki ve serbestiyelik kazanabilir. Bu,
onun ne iyi bir yonetici oldugunu ne de 6z-
giir oldugunu gosterir. Ozgir olmayanin da
cesareti olmaz, bilinci olmaz. Dolayisiyla ka-
ba baglilik ve cesaretin altinda biytk bir

inangsizii§in ve korkakligin yattigi kesindir.
0O halde, keyfiyetin kaynagi olan ideolojik
yetersizlik, inangsizlik, 6zerk yasam ve ira-
desizligi astigimiz oranda, ancak bireysellik-
ten kurtulup dogru biitinlesme yoluna gire-
biliriz.

Yanliglarda israr etmenin anlami yoktur.
Bazi gergekler vardir ki, anlamamak ve gor-
memek icin kor ve sadir olmak gerekir. Bir

“Kimi ortamlarimizda keyfiyet,
bireysellik ve tarz farkliliklari
yogun olarak yaganmaktadir.

Kendine gore ol¢ii, kendine gore
disiplin ve kendine gore isleyi
tarzi, kendine gore bir parti ve
yonetim anlayisi gelismektedir.
Artik ne oldugu belli olmayan,

daha dogrusu her tiirlii keyfiyetin,
tasfiyeciligin ve bozgunculugun
zemini olan ‘kendi dogrulari-
miz’dan mutlaka vazgecmeliyiz.
Bireysellikte israr, ‘kendime
gore’de 1srar, ben parti anlayisin
kabul etmiyorum demektir.”

seyler kazanmak, partiyle onurlu bir bicimde
yiirimek mi istiyoruz; iste Parti Onderliginin
¢Ozimlemeleri, dederlendirmeler, sehit yol-
daslarin kisilikleri, her sey ortada. Tm 1s-
rarli ve kazanimei ¢abalara ragmen kendi-
mizi mi yasamak istiyoruz, bunun da parti
ortaminda mimkin olmayacagini bilmeye-
cek kadar gaflet icinde olmayiz. O halde ne
yapmak istiyoruz? Acik ve net olalim. Mug-
laklikla, aldatmak ve aldanmakla bir yere
varilamaz.

Orgiit ortaminda, konumundan rahatsiz
olanlar varsa bunlar da kendilerini anlamak
durumundadirlar. “Rahatsiz olan herkese
syldyorum, sen emeginden fazla istiyor-
sun. Sikilan her kigi, rahatsiz olan her kisi
parti igindeki konumunu begenmemistir’ de-
mektedir Parti Onderligi. Peki bu nasil ola-
cak? Eger bir kahramanlik gdstereceksek,
emek ve inan¢ kahramanlari olalim. Yete-
nek, birikim ve tecriibelerimizi halkin ve par-
tinin hizmetine sunalim. Partiye isyan etmek
marifet degildir. Ayrica da bunun ne hakli-
mesru bir tarafi vardir ne de kazandirr. Is-
yanimiz geriliklerimize, kendi i¢imizde
tagidigimiz kotilliklerle olmalidir.

Neden kadrolagamiyoruz? Netlesmeyen,
i¢ baris ve huzuruna kavusmayan, konu-
mundan memnuniyetsizlik duyan 6zellikleri-
mizden dolay kadrolagamiyoruz. Ne biy(-
meyi, militanlagmay! 6niimiize koyuyoruz,
ne de halimizden memnunuz. Bu, higbir
emek ve ¢aba sarfetmeden “beni béyle ka-
bul edin” ya da partiden kariyer ve konum
talep etmek demektir. Partinin egitim ve ter-
biyesini alan hig bdyle dlisiiniir mii? Partide
emek hirsizligi yapilir mi? Gozilkara kariye-
rist 6zelliklerle hig itibar ve sayginlik kazani-
lir m? Kariyerizmin kigiyi sonugta fagizme
gbtirdiguni biliyoruz.

Miicadele tarihimizde akla-hayale sig-
mayan kariyer savagimlari verildi. Bunlar
genellikle yaptiklarini ¢izgi savagimi olarak
yorumluyorlar. Kesinlikle bdyle degildir, sa-
vasimlar kendi savagimlaridir, kariyer sava-
simidir. Partinin verdigi deger, olanak ve
glcle partiye karsi bir savagimdir.

Devrimciler bilingli insanlardir. Gok agir
sorunlar da yasasalar ¢oziimleyicidirler.
Glnki anlayislar keskindir, birbirlerini iyi
anlarlar. Yoldaslardan daha iyi birbirini anla-
yan olamaz. Yoldaglik iliskisinden daha yt-
ce bir iliski yoktur. Uzerinde en gok durulan
ve en ¢ok dnem verilen bir husus olmasina
ragmen, en biyik ¢dzlimstizlik ve geriligi
hala bu alanda yagamamiz akilkari degildir.
Rehavet iliklerimize dek islemistir. Ozellikle
tlke zemini disindaki sahalarda biytik bir
lafazanlik var. Bir toplantida kiiguk bir soru-
nu saatler, hatta glinler boyu tartisiimakta,
ya da ertelenmektedir. Parti Onderligi, “Ba-
zen tartisma olanaginiz olmayabilir, savas
kosullarinda fazla zaman bulmayabilirsiniz,
ama byle olmaliciir ki, bir g6z isareti, bir par-
mak isareti ile birbirinizi anlayabilmelisiniz”

diyor.

iste partili militan, iste kadro ve olgun
devrimcilik de bdyle olur. Bir ginde tartisilip
¢6ztimlenmesi miimk(in olan bir sorun, eger
haftalari ve aylari aliyorsa, orada mutlaka
bir terslik var demektir. Béyle bir tabloda
hakli-haksiz aramak da dogru degildir. Va-
rolan, dogrudan parti karsiti bir durumdur.
Tamamen farkinda olmadan bir tasfiyecilik
yasaniyordur. Bir kargl 6rgitlenme, karsi di-
renig vardir. Bir de driist ama bu boyutta
bir tasfiyeciligin, parti karsiti bir hareketin
gelismesine neden olan ya da ¢ozlimsiiz
kalan yetmez, yenilgili bir kisilik vardir. Eger
parti anlayisi ve parti tarzi temsil edilirse,
kesinlikle ¢6zimleyici olunacadi agiktir. Par-
tinin siradan bir temsil dizeyiyle bile nasil
basarildi§i biliniyor, bunun igin de parti for-
masyonuna kavugmak sarttir.

Devrimci kadro, sonuglarla ugrasmaz,
daha dogrusu sorunlari ve olasi gelismeleri
dnceden gorlr, ona gore tedbirlidir, ¢dzim-
leyicidir. Fakat yetmez kalip, kendiliginden-
cilige ddsallr, gbrev ve sorumluluklar (ize-
rinde durulmazsa, dogru ve bagarili temsil
diizeyini surda birakilim, kendini korumak
ve kullandirtmamak bile miimkin degildir.
Zaten bircoklarimiz ¢ézimstzlige girdigi
noktada ya basit ayak oyunlariyla ya da bir-
birini kullanarak hareket etmektedir. Yoksa
bunca emek, enerji ve zamana ragmen nigin
¢Ozlimleyici olunmasin? Demek ki, dogrular-
la yanhlarin catismasi degil de, bireylerin
savasimi vardir. Agiktan bir komplocu, sub-
jektif bir ajan, 6rglte ve yapiya bu kadar za-
rar veremez. Glnkil biitin halk ve yapimiz
partiye, Onderlige 6limine bagldir. “Bu
dismandir’ der ve Uzerine ylrir. Ama parti-
ye kars! parti adi altinda savagim verildigin-
de, herkes bunu hemen anlayamayabiliyor.
Anlamadidi gibi, sirf yetersizliklerinden dola-
y1 alet bile olabiliyor. Dolayisiyla parti adina,
partiyle savasmak ¢ok daha tehlikelidir. Bu-
rada hi¢ kurtarici aramayalim, kendi sorun-
larimiza mutlaka kendimiz ¢éziim ve ¢are
olmay! basarmak durumundadayiz.

Devrim kendi militan ve énclerini yaratti-
§1 kadar, canavarlasan kigilikleri de yarat-
maktadir. Bu da diyalektigin bir kanunudur ve
tarihte de hep bdyle olmustur. Parti, insanlik
diinyasina tarihte ender gortilen kisilik 6rnek-
lerini kazandirmis bir harekettir. Ancak Kir-
distan devriminde ytice direnis drmekleri ka-
dar, ihanetin ve distrdlmdslign en lanetlisi
de ¢ikti, hala da gikmaktadir. Bugin parti saf-
larinda diigman tiiremesi kisiliklerin ortaya
ciktigini goriiyoruz. Aslinda objekif olarak,
adeta cete ve mafya benzeri bir anlayis ve
pratik hemen bitiin micadele alanlarinda
sergilenmistir. Bunu hi¢ kuskusuz genellegtir-
miyoruz, ama bireyler diizeyinde bdyle bir
potansiyel taglyanlar da yok degildir. Parti
Onderliginin 27 Kasim 1997 tarihli degerlen-
dirmesinden bunu daha iyi anliyoruz; “Bir kisi
en dederli yoldaslarina karsi bir gérevi vicda-
ninda yerine getirme geregi duymuyorsa, o
higbir zaman partili olamaz. Kendini yénet-

“Gergeklerin gereklerine gore
kendimizi yenileyecegiz. Hicbir
zaman konumumuzu muglak
tutmayacagiz. Eger yasamda
diizeni bu kadar gizli
yasamasaydik, toplumun agir sug
tegkil eden gercekligini parti icinde
mesrulagtiran bir duruma
diismezdik. Belli ki, bilmeden de
olsa diisman1 megrulastiran
bir cabamz var. Ciinkii kendimizi
tanimakta zorluk cekiyoruz
Kendimizle dogru hesaplasmaya
gelmedigimiz gibi, partiye de
yeterince aclk davranmiyoruz.”

meyen bir birey ya da topluluk kullaniimaya
ve sémiiriimeye musait bir topluluktur.”

Parti ortami 6zgiirlikler ortamidir. Oz-
gUrliiklere ulagmak ne kadar ylice ve kutsal-
sa, dzqurliklerle oynamak da o kadar kétl
ve suclu bir durumdur. Olgiiler dogru sahip-

lenilmelidir. Bilinmelidir ki, “bir insana sunu-
labilecek en iyi deder, ona biraz daha ézgiir
disdnme firsatr vermektir. Bu, ona 6zgr
davranma firsati verir ve onu bastirmadan
ve ona hakim olmadan dnce, iradesini orta-
ya cikaran kogullari yaratir’ diyor Parti On-
derligi. Bireyi 6zglr distinme ortamina ka-
vusturmadan, onu anlamak, yetenek ve biri-
kimlerini ortaya ¢ikarmak, gig ve destek
vermek oldukga zordur. C")zgi]rlﬂk derken,
elbette daha ¢ok tartisma, daha gok retme,
daha ¢ok anlama ve daha gok katmadan
bahsediliyor.

Yoksa anarsi, kaos ve kesmekeslik de-
il. Iyi ve sonug alici bir kadro-militan salt
emrivaki davranarak, salt talimat ve dayat-
malarla yetinen degildir. En bytik 6zgirlik
miicadelesi veren, kendisinde en ¢ok dzgr-
iU ve dzgir bir ortami yaratan bir parti ol-
makla birlikte, bilinen nitelikte bir micadele
hareketi oldugumuz da higbir zaman unutul-
mamalidir. Kazandiran tarz, kazandiran kigi-
lik, disiplin ve ¢dzimleme, dederlendirmele-
re dogru ve tam olarak gelmek esastir. Ama
hala yer yer sivillesmeye yatkin, dslup ve
tarza kars! olumsuz refleks gosterme gori-
lebilmektedir. Bu olumsuz bir durumdur. De-
mokrasi, 6zgurlik anlayisimiz, sahte birey
haklar “Benim anlayisim vb.” burjuva lafa-
zanhigina varan seylerle gerekgelendirilme-
melidir.

Diger yandan zapt u raptg! bir disiplin ve
otorite anlayisina kapilmamak da énemlidir.
Egemenlerin yonetim anlayisi ancak kaybet-
tirir. ideolojik, politik olarak, yénetim tarzi
olarak ikna ve ¢dzim yetenegi olarak, ken-
dine glvenen ve yeterli olan bir devrimci
hichir zaman ne parti digi yéntemlere
bagvurur, ne de buna ihtiyag duyar. Parti
Onderliginin de belirttigi gibi, “Her zaman
zor icadina basvurmak ancak en zayif in-
sanlarin isidir’ demektedir. O halde hem
kendimizi giiglendirecediz hem de gorev ve
sorumluluklari bir onur borcu, bir namus
borcu olarak gorecediz. Zira, “gérev ve yet-
ki, devrimcinin onuru ve namusudur. Bir
devrimci, gdrev ve yetkilerine sahip ¢ikmiyor
ve onlari, koruyamiyorsa, basta insanligi ol-
mak lizere birgok seyini yitirmis demektir.”

Hayatta her seyle oynanabilir, bunlari
tekrar dizeltmek ve az bir zararla yeniden
basari yoluna girmek mimkiinddr. Ama bazi
degerler vardir ki, kesinlikle oynanmaya gel-
mez. Glnk adi (izerinde, hem degerdir,
onur ve namustur hem de varlik nedenimiz-
dirler. Bu anlamda gérev ve yetki de basari
icindir. Once ilkeli ve diriist yaklasacagz,
bununla birlikte kesinlikle bagaryi hedefle-
yecediz. Ama baktik ki gliclim(iz yetmiyor, o
zaman ahlaki 6lctilere badli ve sadakatli
davranmay! bilip, kendimizi partiye izah
edecegiz. Bunun 6niinde ve dstlinde higbir
sey olmamali ve tanimamaliyiz.

Biyuk bir devrimi gerceklestirmenin m-
cadelesi igindeyiz. Hala bir kans 6zgir va-
tan topradi bile yaratamadi§imiz gibi, devlet
de kurmus degiliz. Bin yillardir kaybettigimiz
her seyi yeniden kazanma ve dncelikle de
yasam hakkimizi kullanmaya calisiyoruz.
Durumumuz bundan ibaret olurken, daha
simdiden “benim hakkim, hukukum” deme-
nin manti§ yoktur. Eer bir hak-hukuktan
s0z edilecekse, karsimizda Hayrileri, Zilan-
lar gérelim. Ne kadar borclu oldugumuzu o
zaman daha iyi anlariz. Hig kendimizi aldat-
mayalim. Partide emek kahramanligi, hiz-
met ve micadeleci kisilik vardir. Yasama
hakkimiz da dahil, insanligimizi, her seyimi-
Zi kirleten ve katleden dismandir, en blytik
hak mucadelesini buna kargl verecegiz. Bu
miicadelede binlerce sehidin kani-cani var-
dir. Hangi ahlaki dl¢ilyle halen hak-hukuktan
50z edebeliriz.

ilkin yasama hakki ve 6zgirligimiiz di-
yecediz. Bu da esittir tam bir fedai ruhuyla
sonuna dek micadeleci bir kisilik kazan-
maktir. Anlayissizlik ve aliskanliklarimiza
baktigimizda daha iyi gorilmektedir ki, ken-
dimizi her glin, her an bastan agagi yeniden
yapilandirmaya muhtag bir durumu yasa-
maktayiz.

Mevcut olanaklar, gérilen egitim ve ka-
zanilan yiksek moral degerler, bizleri boyle
onurlu ve yiksek bagari noktalarina tagima-
Ii, tim faaliyetlerimizi, yasamimizi bu amag-
la, bu temelde degerlendirmeliyiz.
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PKK Genel Baskani1 Abdullah Ocalan yoldas degerlendiriyor

Emperyalizmin Ortadogu’ya
dayattig1 hamlesi ve Kiirdistan devrimi

“ABD ve Ingiltere’nin énciiliik ettigi yeni emperyalist diizen yiizyil biiyiik bir basariyla kapatmak istiyor.”

@ Bastarafi 1. sayfada

dagitir. Neredeyse “komiinist iitopya-
ya bile geciyoruz” diyebilecek bir asa-
maya kadar gelir.

Hemen hemen gergeklesen biitiin dev-
rimler, gecmis ylizyillarin sosyal yasam
aliskanliklart ve bizzat devrim kadrolari-
nin da erkenden biirokratlagmalar1 ve ka-
pitalist-emperyalist etkilerden paylarini al-
malart sdzkonusudur. Kendilerini kapita-
list, yani egemen anlayisa benzemeye ca-
lismalari, buna bilingli sizmalar, yine her

da benimle” dercesine “devrimler tarihi-
nin bittigi” bigiminde oldukca karsi-dev-
rimei 6ze biiriinmiis burjuva liberalizmi-
nin sonsuz bir cagr gibi bircok spekiilas-
yon ve sahte teoriler ortalig1 kapladi.
“Tarthin sonu” bicimindeki degerlen-
dirmelerden, neredeyse burjuvazinin yeni
bir devrimci siuf olabilecegine kadar bir-
cok varsaymm ileri siiriildii. Bu arada tari-
hin her doneminde oldugu gibi bag emper-
yalist giiciin bir “yeni diinya diizeni”, —ad1
yeni ama sik¢a bagvurulan elverisli kosul-
lara dayalt bir diizen anlayisi ortalig1 kap-
ladig1 gibi, hamle iistiine hamle yapildi.

Boyle sayisiz uygarlik denklemleri kuru-
lur. Roma’nin izinde o kadar bir taklitci-
lik gelisir ki, hala her tarafta Roma ben-
zeri bir 6zentiyi gormek miimkiindiir.
Ortagag feodal uygarliginda da buna
benzer dykiinmeleri gérmek hi¢ de zor de-
gil. Daha yakindan tanidigimiz islam uy-
garligia —dagilan uygarligina— baktigi-
mizda taklitcilik ¢ok fazla gelismistir. Or-
negin, iilkemizde bile hala klasik igbirlik-
ciler kiiltiirel-sosyal olarak hi¢ anlamint
bile bilmemekle birlikte, bir ceset gibi o
uygarlik diizeninin bigimlerini yasarlar.
Amerika agirlikli diinyaya dogru ge-

merkeziyet¢i yapisi, kapitalizmin bu
yeni ve giiclii darbeleri altinda dayana-
maz, ¢oziiliir. Son iki yiizyilda bu ¢ozii-
liis hizindan higbir sey kaybetmeden
ilerler ve ilkin Anadolu’da kok salar.
Daha sonralar1 ise Akdeniz kiyilarin-
dan, Suriye, Misir, Kuzey Afrika ve
Basra Korfezi'nde etkili olmaya caligir.

Emperyalizmin Ortadogu’da TC ve
Akdeniz kiyisindaki Israil gibi iki onemli
vurucu giicii sézkonusudur. Bu her iki
giic ile emperyalizm Ortadogu’nun feo-
dal, kiiltiirel ve toplumsal yapisini ¢6zdii-
riir. Bu ¢oziilmeyle birlikte bir y1gin yeni

askeri olarak da emperyalizmin silahla-
riyla kendi bu halk karsit1 rejimlerini sag-
lama almaya dayanur.

Ortadogu’daki bu yeni emperyalist
diizenleme oldukca ciiriiktiir. Tamamen
halk karsiti, tarih karsiti konumu her an
devrimci bir direnis ile darbelenmeye
aciktir. Nitekim emperyalizmin isbirlik-
ci-komprador diizeni ne kadar gelisirse
gelissin, Anadolu’da baglayan ve ¢ok ge-
liskin olmamakla birlikte dar da olsa, ke-
malizmin ulusal kurtuluscu bir yonii s6z-
konusudur. Bu tiir bir hareketlenmenin
benzerini fran, Afganistan ve Arap iilke-
lerinde de goriiyoruz. Yine

BAAS partileri bigiminde bii-
tiin yiizyili etkileyen direnme-
lere de tanik olmaktayiz.

Bu direnmelerin sinif koke-
ni kiigiik-burjuvazidir ve hizla
kompradorlasmaya dogru yo-
nelirler. Fazla halklariyla bag-
lant1 kurmadan, devrimi derin-
lestirmeden, o6zellikle iglerin-
den cikan sag yaklasimlarla
emperyalizmle tekrar biitiin-
lesmeleri pespese karsi-dev-
rimlere yol acar. Iste, Mustafa
Kemal daha hayattayken hem
kendi halkina, hem biitiin Or-
tadogu halklarina, kiiltiirlerine
yonelik bir karsi-devrim haline
gelir, fagist diktatorliige dogru
yon alir. Yine benzer bir dene-
yim Araplarda Nasirizm bici-
minde karsimiza cikmaktadir.
fran’da sahlik rejiminin de bu-
na benzer bir doniisiim icine
girmesi sdzkonusudur. Bu si-
nif temeline dayanan devrimin
de, biraz saga dogru savrulma-
nin da aslinda kendi icinde bii-
yiik bir ¢oziimsiizliik oldugunu
giiniimiizdeki gelismelerden
cok iyi gormekteyiz.

Nitekim bugiin Tiirkiye
Cumbhuriyeti diinyanin en has-

tiirlii baski, santaj, provokasyonlar da ek-
lenince ice dogru biiziilme giderek bir alt
rejimi olusturur. Neredeyse kendi halklart
lizerinde bile bir karsi-devrimei konuma
gelirler. Ozellikle 20. yiizyilin son ceyre-
ginde sosyalist kurumlasma ad altinda or-
taya cikan devletler gericilik kurumlarina
doniisiirler. iceride kendi emekcilerine, di-
sarida da halklarin kurtuluguna karst cok
olumsuz bir pozisyon igine girerler.

Iste, bu durumu goren emperyalizmin
deneyimleriyle reel sosyalizmin gercek-
lestigi iilkelere yiiklenmesi, pes pese bu
devrim kalelerinin ¢dziilmesine, diisme-
sine yol agar. Ozellikle tam da Fransiz
devriminin ikinci yiizyilinda reel sosya-
lizmin gerceklestigi iilkelerde ¢ok acik-
tan bir ¢oziiliig baglar ve bu giiniimiize
kadar da devam eder. Coziiliisiin niteligi
konusunda hala tartigmalar sicagi sicagi-
na yiiriitiiliiyor. Coziilmenin ne kadar de-
rin oldugu, ne kadar karsi-devrimci tarz-
da gelistigi, ne kadar kendisini yenile-
mek biciminde bir 0zelestiriden gectigi
de siirekli tartigiltyor.

Tam da bu siirecte firsattan istifade,
tipki burjuvazinin baglangicta ve her ege-
men siifin yiikselis devriminde “diinya
benimle baslar, benimle biter, basi da sonu

Hamleler yiizyilin son ¢eyreginde on-
celikle kapitalizmin eski kalelerinden ge-
listirildi. Kendi igini restore etti, ardin-
dan dalga dalga diger sahalara Giiney
Amerika’ya, Afrika’ya, Asya’ya dogru
kaydirildi. Hamlenin en ¢arpict yonii ba-
sin1 Sovyetler Birligi’nin ¢ektigi reel
sosyalist iilkelere biiyiik bir igtahla daya-
tildi. Ve belli sonuglar da alindi. Hamle-
lerin kimi askeri-siyasi, kimi ekonomi
agirhikli bicimde gelisti. Ama en tehlikeli
bicimi de kiiltiirel ve sosyal yasam boyu-
tuna yapilan miidahaleydi. “Amerikan
tarzi yagam” neredeyse en cok dzenilen,
herkesin ulagmaya can attig1 bir yasam
tarzi olarak ortaliga siiriildii.

Cok smirlr tarihi bilgilerimize bakti-
gimizda bile, buna benzer durumlarin
her cagda yasandigini gdrmekteyiz. Ro-
ma emperyalizminin 2000 yil dncesinin
sifirli tarih asamalarinda benzer bir etki
yaptigini biliyoruz. Herkesin Roma’ya
Ozenmesi bir adet haline gelmistir. Biitiin
beylikler kii¢iik bir Roma kurmaya cali-
sirlar. Bu Anadolu’da da garpicidir. Eski
Helen uygarlig1 iizerine bir Roma hay-
ranhig1 gelisir. Cok ileri olmadig1 halde,
yiikselen biitiin feodal-kdleci sinif sahip-
leri bir kiiciik Roma olmaya can atarlar.

nellesen kapitalist-emperyalist donem
kiiltiirel ve sosyal agirlikli yasami etkili
olur. Politik, askeri ve ekonomik gelisim
olmakla birlikte carpict gelisim kendisini
daha ¢ok kiiltiirel ve sosyal boyutta gos-
terir. Fakat herkes Amerikanci zentisine
girer, herkes bir kii¢lik Amerika yaratma
pesinde kosar. Biitiin iilkelerin egemen-
leri bunun hayaliyle yanip tutusurlar.
Tiirkiye’de de cok iyi bildigimiz gibi,
kapitalizmin gelisim yillarinda Anado-
lu’nun bir kiiciik Amerika olmas i¢in can
atilir ve bunu agikca ifade ederler. Giinii-
miize dogru geldigimizde NATO agirlikli
olmak iizere asker ve sahte burjuva de-
mokrasisi temelinde tanik oldugumuz
ekonomik agirlikli gelisim kendisini gos-
terir. Yine tarihin her caginda oldugu gibi
Ortadogu’ya dogru yayilmada, ister Do-
gu’dan, ister Bati’dan, ister bizzat Ortado-
gu’dan yiikselen uygarliklarmn hamlesi, is-
gali, istilast buralarda biiyiik bir iz birakir.

Emperyalizm yiizyih biiyiik
“basar1”siyla kapatmak istiyor
Kapitalist-emperyalizmin yayilmasi

oncelikle Anadolu kapisindan iceri gi-
rer. Osmanli Imparatorlugu’nun feodal

isbirlikci rejim dogar. Eski feodal seyh,
bey kokenliler hizla isbirlik¢i-komprador
bir diizenle birlikte burjuvalasmaya dog-
ru yonelirler. Bunun cok geri soven bir
milliyetcilikle beslenmesiyle birlikte des-
potik ve emperyalizmin sekillendirdigi
diktalar gelisir. Yiizyillarca, hatta binyil-
larca uygarliklarinin safak vaktinde ¢ok
onemli devrimlere, gelismelere, sosyal,
kiiltiirel, hukuki, askeri diizenlere yol ac-
mis olan bu saha, emperyalist sistemden
gelen bu c¢oziiliise dayanamaz. Inanglari-
nin, kiiltiir, sosyal kimliklerinin, millli
benliklerinin yikiligina tanik olurlar. Co-
ziiliis neredeyse en dar asiret biinyelerine
kadar gerceklesir. Adeta hepsi felcli bir
bicimde bagimli, oldukga carpik, biitiin
tarihsel degerlerine kars1 korelmis, kendi-
ne dair umutlarini, inanglarini yitirmis,
hem ge¢mis tarihlerinden kopma, hem de
kapitalist-emperyalizmin en gerici yayili
stirecinin igbirlik¢iligine soyunmalariyla
birlikte en gerisinden bir diizen kurulur.
Isbirlik¢i ekonomileri halklarin biitiin
zenginliklerinin carcur edilmesine daya-
nir. Kiiltiirel, sosyal rejimlere bu yiizyil-
dan cok giiclii olan birikimlerini bir asa-
g1lik kompleksiyle defetmelerine yol
acan, siyasi olarak oldukca despotik ve

talikli cumhuriyetidir. Basta
ekonomisi diinyanin en iflas etmis ve
onun en agtk ifadesi olarak da, yiizde yii-
zyirmiyi asan bir enflasyon aslinda ¢ozii-
liisiin, iflasin diinya capindaki drnegidir.
Sosyal ve kiiltiirel olarak miithig bir agin-
ma ve tiikenig var. Ancak Amerika nin
ve dolayistyla onun Ortadogu’daki giiclii
kalesi Israil’in emrindeki bir Anadolu
generaller yonetimine kadar indirgenme-
sine tanik oluyoruz.

Aslinda son tahlilde Tiirkiye Cumhu-
riyeti, yani Anadolu’daki egemenlik,
ABD’nin ve Israil’in adina i goren dar
bir generaller grubuyla yonetilen bir ta-
seron rejim, istedigi gibi kullanabilecegi
askeri bir aygittir. Bagka hicbir 6zelligin-
den bahsetmek miimkiin degildir. Iran
sahliginin da buna benzer bir konumu
sozkonusuydu. Nitekim islam devrimiyle
bu siire¢ ¢oziilmeye ugradi. Misir ise bu-
nu biraz daha geriden takip ediyor.

Saddam Hiiseyin onderligindeki BA-
AS rejimi siirecin gercegi oluyor. Cok il-
ginctir, Korfez krizi ve ona emperyaliz-
min dayatti1 miidahaleyle ‘90’lardan iti-
baren baslayan siire¢ simdi yeni bir kriz
biciminde karsimiza ¢ikmaktadir. Diin-
yanin biitiin gozleri “ha yapildi, ha yapi-
lacak” bi¢iminde yeni bir miidahaleyi
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bekliyor. Aslinda ’90’larda Irak’a ydne-
lik ABD’nin gergeklestirdigi miidahale-
nin cap1 cok kapsaml degildi. Korfez’in,
dolayisiyla Irak’in diinyanin bu kadar
dikkatini cekmesi, tarihi gerceklikle bir-
likte emperyalizmin bu yiizyilin sonuna
dogru dayatmaya calistig1 “yeni diinya
diizeni” anlayiginin biitiiniiyle, yani pii-
riizsiizce egemen kilinmak istenmesi-
nden dolayidir. Irak, simdi “yeni diinya
diizen”inin stratejik bir hedefi durumun-
dadir. ABD ve Ingiltere nin onciiliik etti-
&i yeni emperyalist diizen, bu stratejik
hedefi agmakla, yiizyil bilyiik bir basa-
riyla kapatmak istiyor.

Bunun anlasilir nedenleri vardir:
Cokga bilindigi iizere diinya petrollerinin
ylizde altmisa yakininin bélgede bulun-
masi1 ve siyasi olarak da bagini agritan
bir rejim konumunda bulunmast, yaniba-
sinda Iran Islam Cumhuriyeti, yine tehdit
altindaki veya tehdit eden bir gii¢ olarak
Israil’in kap1 komsu olmast...

Emperyalizm diinyanin diger bolgele-
rinde de 6nemli sorunlarla karsilasmakla
birlikte, Ortadogu’daki sonuglari strate-
jik olarak degerlendirmektedir. “Yeni
diinya diizeni’nin hakimiyetini biitiiniiy-
le egemen kilinmasini bu stratejik hedef-
lerin diisiiriilmesine baglamaktadir ve
kendisine gore de haklidir. Goriiniiste bu
kadar basit bir bigimde izah edilebilecek
bu miidahale, aslinda tarihten gelen ve
giiniimiizde de en zay1f halka diyebilece-
gimiz bir konumda sansini deniyor.

Bu anlamda 20. yiizyilin sonlarina
dogru emperyalizmin nihai zaferi veya
onemli bir kayb1 diyebilecegimiz siirec
burada icice yasaniyor. Biitiin emperya-
list miidahalelerin son bir halkasi olmasi
belki de yiizyilin sonuna dogru tam haki-
miyet bi¢iminde bir doyuma gotiirebilir.
Bundan dolay1 ABD baskanlig1 kimsenin
kolay kolay anlamadig1 bir 1srarmn icin-
dedir. Emperyalist mantik geregi bu 1srar
tarafimizdan rahat bir bicimde anlasil-
maktadir. Clinkii her diinya egemeni, her
diinya emperyali, onun imparatoru, sdz-
ciisii hep nihai zaferler pesinde kosar.
Kiiciik bir noktadaki baskaldirty1 bile
kendileri i¢in ciddi sorun sayarlar. Bu,
emperyalizme hakim olan dar emperya-
list anlayiginin dogal bir sonucudur.

Ortadogu gercekligi yabana
atilacak bir gerceklik degildir

Fakat buradaki celigki degil, isi biraz
komik duruma da sokmaktadir. Kendi el-
leriyle, destek sunduklart bu rejimlerin bi-
raz da Ortadogu cografyasina, kiiltiiriine
has bir karsitlikla karsi kargiyadir. Siya-
set, askerlik, savag sanati, tarihte agirlikli
olarak biraz Ortadogu kokenlidir. Iste bir
kez daha bu gercegi goriiyoruz. Emperya-
lizm, neredeyse diinyanin iicte birinde et-
kinlik alanlarma sahip ve her diizeyde
emperyalist {ilkelerle yarisacak bir ekono-
mik, askeri gli¢ ustaligma ulasan reel sos-
yalist iilkeleri bile kolayca cozerken, ken-
di destekleriyle yarattiklar bir rejimi ¢6-
zememeleri hayretler veriyor. Elbette bu
durum emperyalizmi 6fkelendiriyor.

Kendini her zaman gosterdigi gibi Or-
tadogu gercekligi kolay kolay yabana ati-
lacak bir gerceklik degildir. Ne kadar 6zii-
ne, tarihine ters diismiis kisilikler de olsa,
buradaki kiiltiirel kalip, miras heniiz tam
¢oziilmemigtir. Dinsel, kiiltiirel miras, ulu-
sal kavimler mirast cok sinrlt bir isbirlikci
giic tarafindan gozardi edilmesine, talan
edilmesine zemin teskil etmesine karsilik,
biitiiniiniin eritildigini, ¢oziildiigiinii sdyle-
mek zordur. Bu da bir paradoks. ste, diin-
yanin biraz ¢dzmekte zorlandig1 gerceklik
bdylesine bir paradoksal ozellige sahiptir.
Miidahale yapilsin m1, yapilmasin mi so-
runu ayni zamanda paradoksal ozellikle
baglantilidir. Kimisi diyor “cok tehlikeli
bir sonuglar dogurabilir’, kimisi “basittir,
bir fiskeyle gider” diyor. Elbette mesele
salt bir Irak rejimi veya Saddam gercegi
degildir. Isteseler yirmidort saatte de tasfi-
ye gerceklesebilir, fakat daha ¢ok sonucla-
rindan ¢ekinmektedirler.

Sonuglarina gelmeden Once; gerek
emperyalizmin, gerekse isbirlik¢ilerinin
hayallerinde, projelerinde, politik kon-
septlerinde, planlarinda hi¢ yeri olmayan
bir gerceklik devreye giriyor. Bir politik
glic, hatta bir ulusal, sosyal gerceklik ol-
maktan ¢ikarilmis, isgal-istilayla tama-
men eritilmis, bir halk iradesinin olmadi-
&1 gibi, olmasindan bahsedilemeyecegi
kadar siliklesmis, bir harabe haline gel-
mis bir iilke vardur.

Ortadogu’da PKK ve
Kiirdistan devrim gercekligi

Bahsettigimiz Kiirdistan iilkesidir ve
bu gerceklige PKK adi altinda giristigi-
miz miidahale sézkonusudur. Herkesin
“bos igler” dedigi bu miidahale ¢ok
olumsuz bir bigimde de olsa, ¢cok anlam-
s1z gibi de olsa, hem sag1, hem solu, hem
diizen, hem diizenin egemenligi altinda
yasayan halk gercekligi temelinde, ne
umuda deger bigtikleri, hele basarisina
hi¢ inanmadiklari, herkesin adeta kendi-
sinden bagka bir gercekligidir, bicimin-
deki durumu 1srarla ele aldik. Bizzat tek
is sahast olarak degerlendirdik. Adeta
hicbir ekonomik degeri olmayan bir ma-
deni kesfetmek gibi. Diizeni kazdikga;
ekonomik degeri, giderek sosyal, askeri,
siyasi degeri de olabilecek bir nesne ol-
dugu, bir degerler birikimi oldugunu en
azindan diger islere gore daha liizumlu
bir is olabilecegi kendisini gosterdikge
biz buna daha cok sarildik. Ki buna
PKK’lesme diyoruz, bunun giderek siya-
sallagmasi, askerilesmesi, kiiltiirlesmesi
olarak da kavram haline getiriyoruz.

PKK neredeyse insanligin bilincinde
olmayan, hatta kendi halkinin bile bilin-
cinde olmayan bir gercekligi ortaya ci-
kardi. Teori, varsayim ne kadar varsa, ne
kadar soyutsa —belki de soyutun soyutu
bi¢iminde alinir— ve yine pratik ne kadar
olumsuzca, iste umutsuzca o definecile-
rin harabelerde kazi yapmasi gibi bizim
de buralarda hep bir seyler aramamiz ba-
z1 buluslara yol agt1.

Uzun siire basta TC olmak lizere ve
onun efendileri emperyalistler ve bolge-
nin diger isbirlik¢i giicleri bir tiirlii bir
seyler olabilecegine inanmadilar. Dolayi1-
styla yaklasim ve politikalarinda biiyiik
hatalar yaptilar. Tabii i¢imizdekiler de,
bir seylerin gerceklesebilecegine inan-
madi1. Halkimiz uzun siire seyirci kald.
Hatta PKK’lilesmeye tabi tutulan insan-
lar da inanmadilar. Kendilerini bir tiirlii
bu partiye veremediler, ama gelistirmeye
calistigimiz onderlik oldukca inatci ve
herkesin “degerli bir istir” biciminde
tercih etti§imiz bir calisma meslegi ola-
rak iilkemizi, iste bu biiyiik emperyalist
hamlenin gelistigi "90’lara dogru dikkate
deger bir gelisme igine soktuk.

Elbette bu isin pesindeki irade neyle,
ne kadar ugrastigint ¢ok iyi bildigi igin
igne ucu kadar bir ¢caligma, kazanma im-
kanmin degerini takdir ettigi icin bu sii-
reci cok iyi degerlendirdi. Oyle bir de-
gerlendirme i¢ine girdi ki, gerek “yeni
diinya diizeni’nin, gerekse isbirlik¢iler
eliyle ayakta duran rejimlerinin en zayif
halkasi olarak buray1 gordii ve devrimin
gerceklesebilecegine dair inancini ve dii-
slincesini geligtirdi. Bunun icin bitmek
bilmez bir ¢abayla gelismelerin umut ve-
rici diizeyi yakalandikca daha da yiiklen-
mekle birlikte, bu yillart neredeyse em-
peryalizmin yeni hamlesine kars1 boy 6l-
ciisebilecek bir devrim hamlesine doniis-
tiirmeye biiyiik bir istekle yoneldi.

Artik dyle bir noktaya gelindi ki, bu-
radaki devrim ve onderligi emperyalizm
tarafindan diinyanin bir nolu terdrist ki-
siligi, faaliyetleri terdrist olarak goriile-
bildi. Hatta eger basartya dogru giderse
Ortadogu’nun mozaigini tekrardan onar-
mak kadar yenilemek, bir diizen haline
getirmek; halklarin esit ve 6zgiir birlikte-
liginin devrimci ifadesini, inancini, umu-
dunu, orgiitlenmesini, savagimini gelig-
tirmek ve basit bir celigkiyi Irak rejimi

sahsinda ¢dzmeye calisirken bdylesine
bir devrimle de kendisini kars1 karstya
bulmaktadir.

Emperyalizmin bas giicii ABD tara-
findan Tiirk generallerine sunulan sinir-
siz destek, biitiin “hayat normlarina”,
“demokrasi ve insan haklari” anlayisina
ve soziimona diinyanin her tarafinda
gosterdikleri saygilik burada hi¢ ciddi-
ye alinmamalidir. En gercekei yiizlerini
buradaki uygulamalarda gostermeleri
emperyalizmi cok giicsiiz bir durumda
birakiyor. Ozellikle Avrupa’da artik
umut saglamayacak bir konuma geldiler.
Halklarindan bile korktular, bir an dnce
bu devrimi bastiramadiklar1 icin 6fkelen-
diler ve kendisini reform yapmaya zorlu-
yorlar. Tabii isbirlikci rejiminin reform
yapma karakterinde olmadig1 ortaya ¢1-
kinca bunalim daha da derinlesti. Ve bu-
glin diinyanin en bunaliml iilkesi Tiirki-
ye’dir. Emperyalizmin de en bunaliml,
yumusak karninin —-Koérfez, Irak— gerce-
giyle Kiirdistan’in boyle igige bulugmasi
bir olasilik olarak devrimdir. Bu olasilik,
bu devrim belki de siirekli basari iistiine
basar1 kazanan emperyalist savagimi, bu
son savagt biiyiik yenilgiye gotiirebilir.
Elbette bu durum emperyalizmi oldukca
endiselendiriyor.

Ilk savaslar degil, son savaglar
belirleyici olacaktir

Bilindigi iizere belirleyici olan ilk sa-
vaglar degil, son savaglardir. Doksando-
kuz savasi kaybeden eger yiiziinciisiinii
kazanirsa, aslinda savast kazanan yiiziin-
cii savastir bigiminde bir durumla karst
karstyayiz. Son savagin boyle bir 6zelligi
var. Nitekim cok celigkili bir kisilik ol-
masina karsin, Irak rejiminin dnderi Sad-
dam Hiiseyin, “bu savag savaslar alasi-
dir.” Yine Yeltsin, “Irak bombalanirsa,
bu diciincii diinya savasi olur” biciminde
ifadeleri sozkonusudur.

Elbette asil savag bizim devrim sava-
stmimizdir. Bizimle birinci elden sava-
san TC, her giin gordiigiimiiz gibi ¢ok
karmasik, “savasin sonucunun nasil
olacagi belli degil, tehlikeli ve karma-
siktir” bigiminde egemen askeri ve si-
yasi rejim yonetenlerine yakismayacak
sozler soyliiyorlar. Aslinda bununla
devrimimizin nelere yol acacagina dair
duyduklart korkularini dile getiriyorlar.
Biz de devrimci faaliyetlerimizin so-
nuclarmin ne olabilecegini siirekli tarti-
styoruz, karmasikligini, basart veya ye-
nilgi tarzlarini dile getiriyoruz.

Kiirdistan devrimi gercekten daha
diine kadar biitiin karsi-devrimci mih-
raklarin ufkunda olmayan bir tehdit
olarak, semtlerinde dahil bulunmayan
bir gerceklik olarak simdi birinci siraya
gelmis bulunuyor. Eskiden bir tarihi in-
celeme konusu olarak degerlendirilen
bu gerceklik, bugiin biiyiik bir devrimin
zemini olarak dogabilir mi gibi bir soru
isaretiyle karsiliyorlar. Olursa nasil bir
devrim olur? Onii nasil aliabilir gibi
glinliik planlamalara kadar konu olabi-
liyor. Dikkat edilirse burada hem ¢ok
oznel, daha diine kadar anlasilamayan,
mensuplart tarafindan bile takdir edile-
meyen, hatta savaganlari bile tam anla-
min1 bigmekte zorluk ¢ektikleri bu ol-
gu, buraya savasi dayatan giicler tara-
findan 6nemle ele aliniyor ve sonug ¢1-
karma siireci halinde takip ediliyor. Is-
te, carpici gelisme budur ve Kiirdistan
gercekligini bu noktaya getirebildik.

Bizim gibi bir umut savastyla bu ise
girisenlerin, tabii ki bundan rahatsizlik,
endise duymalarindan ziyade oldukca
geliskinlik arzeden basarili yiiriiyiisiine
dair kendini heyecana kaptirmasindan
ancak bahsedilebilir.

Bir kez daha devrimin ulusal ve top-
lumsal ozellikleri nasil gelisim gostere-
bilir? Nasil enternasyonal bir yonii orta-
ya ¢ikabilir? Devrim nasil Ortadogulula-
sabilir? Tam da ¢oziildii denilen sosyalist
devrimlerle iligkisi nasil kurulabilir?
Boyle daha da arttirilabilecek sorular

cok yakict olmak kadar, ¢ziim sansina
da oldukg¢a kavusmus bulunuyor. Bunlar
sadece bizim iddialarimiz, ortaya attigi-
miz sorular degil, en bastaki ABD em-
peryalizminin artik giinliik olarak deger-
lendirmesine tabi tuttugu sorulardir. TC
zaten soru da sormuyor, simr tanimadan
bir saldirt giicli olarak roliinii oynamak
istiyor.

Artik Kiirdistan devrimi gercekten
ciddi olarak tartigiimaya deger bir konu-
ma gelmistir. Biz bu tartigmay1 *70’lerde
de yapmustik. Fakat biitiin reel sosyaliz-
min en onde gelen giicli Sovyetler basta
olmak {izere, diger irili-ufakli Tiirki-
ye’nin solcular1, komiinistleri de pek cid-
diye almadilar. “Devrim yapalim, sonra
diigtiniiriiz” diyorlardi. Emperyalizmin ve
isbirlikcilerinin dagarciginda bdyle bir
devrimci endige olmadig1 gibi, Sovyetle-
rin ve isbirlik¢isi komiinistlerin, solcula-
rin da dagarciginda boyle bir devrime yer
yoktu. Alay ediyorlardi. Tabii biitiin bun-
lar bizi etkilemedi. Tam tersine kendine
giivenle birlikte, inadini daha da arttirdr.
Onlar karsilikli kendi kavrayislart iginde
bogusup tiikenirken biz ¢ikis iistiine ¢ikis
yaptik, hamle {istiine hamle gergeklestir-
dik ve aradan miithig styrildik.

Bir kez daha PKK tarihini anlatmak
istemiyorum. 25. yilin1 yastyoruz. Tam
25 yillik bir tarih gercegidir. Dikkate de-
ger bir bicimde biitiin devletlerin ince-
lenmesine tabi tutuluyor. Bilim cevreleri
de bu gercegi anlamaya calistyorlar. TC
baslangicta dikkat edememenin acistyla
hir¢inlagarak kural tanimaksizin ozel sa-
vasa ylikleniyor. Solculuk bunu kavraya-
madig1 i¢in adeta en gerici bir mezhep
durumuna diismiistiir Tiirkiye’de. Bolge-
de de ilerici rejimler adi altinda sekille-
nen rejimler de bu devrimci gelismeyi
dogru degerlendiremiyorlar, tereddiitlii
yaklastyorlar.

Her sey yeniden
tarih sahnesine cikiyor

Tabii biz biitiin bunlardan 6zgiicii
daha da gelistirerek, umutlu ve iradesi-
ni daha da bileyerek yiikleniyoruz. So-
nu¢ almaktan da geri kalmiyoruz. As-
linda bir kez daha ve c¢ok ciddi olarak
hem derinligine, hem genisligine bir
Kiirdistan devrim olasilig1 vardir. Em-
peryalizmin 2000 yilina dogru “yeni
diinya diizeni” ne kadar iddiali bir degi-
simse, Kiirdistan devriminin de Ortado-
gu agirliklt bu yeni diizenlemeye karst
bir role sahip olmasi ve bircok gelisme-
yi etkilemesi sozkonusudur.

Neredeyse her sey yeniden tarih sah-
nesine cikiyor. Adeta Kiirdistan’da me-
zarindan hafif boyle basini uzatircasina
bir kimlik, yeni bir insan, dirilen insan
saskinliga yol agtyor. Bu devrimci tarzin
kendine 6zgii bicimidir. Klasik devrim
anlayistyla da degerlendirilemiyor, em-
peryalizm ve karsi-devrimci teorileriyle
de kargilanamiyor. Artik 6zel savas ne
kadar cilgimlasirsa ¢ilginlagsin aksi so-
nuglar vermekten kurtulamiyor. Isin en
ilging yani hicbir halk devrimine benze-
meyen, hatta hicbir parti deneyimine
benzemeyen bir partilesmeyle, bir halk-
lasmayla kars1 karsiya kalmyor. Iste, ye-
nilik buradadr.

Tabii bu isin onderlik giicii biiyiik
tecriibeye sahip olmak kadar, isin ufku-
nu, irade cekiciligini de geliskin kildig1
icin her ne kadar emperyalizm tarafin-
dan en biiyiik terorist biciminde deger-
lendirilse de, bir devrimci gii¢c olarak
bolgede ve giderek diinyada etkili bir
glic haline geliyor.

Miicadelemizin toptan reddi tehlike-
leri ortaya ¢ikmak kadar, uzlasmanin da
biiyiik tehlike arzedebilecegi kendileri
tarafindan tartisiliyor. Bircok onemli
devrimsel gelismede oldugu gibi burada
da benzer karmagiklik kendisini derin bir
sekilde dayatiyor. Uzlagilsa bir tiirlii, uz-
lagilmazsa bir tiirlii. Uzlasma gercekles-
se devrim kazanabilir. Fakat uzlagmasa-
lar da devrim daha radikallesip gii¢lene-

bilir. Iste, bu ikilem ok giiglii yagantyor.

Kiirdistan devrimi sézkonusu oldu-
gunda ozgiinliik cok acik. Buradaki 6z-
giinliige eski kaliplarla yaklagimlar, eski
yaklagim sahiplerinin bircok noktay1 go-
zard1 etmelerine, yanlig ele almalarina
yol aciyor ve bu da kayiplari anlamina
geliyor. Ciddiye almamazlik eskisi kadar
olmamakla birlikte mevcut statiiko de-
vam ediyor, fakat bu kendileri igin pek
bir olumlu sonug¢ vermiyor. Cok ciddi
yaklagim, o da dzgiinliikten otiirii birgok
hatali yaklasimlara yoneltiyor ve ka-
yiplar1 beraberinde getiriyor. Tam dogru
ele almak ise devrimin kabulii, devrimci
gelismenin itirafi anlamina geliyor. Bu
ise kendisi igin oldukca tehlikeli bir du-
rumdur. 1§te, “sorun nereye gotiirebilir,
karmasiktir” bicimindeki degerlendirme-
ler bu nedenledir.

Elbette bu biitiiniiyle Kiirdistan devri-
minin roliinii dort dortliik oynayacagi
anlamina gelmez. Yenilebilir, zaten te-
melleri ¢ok giiclii degil. Yeni mezardan
dirilen birisinin ne kadar saglam bir yii-
rilyiige sahip olmast tartigilirken, burada
da halk i¢in, hatta bu savasin kapsamin-
da olanlar i¢in ayn1 benzetmeyi yapabili-
riz. Zaten carpik, bir ulus diigiiriilmiis,
canlanma belirtileri fazla giiclii degil. Bu
da devrimin kapsamindaki zayif yonler-
dir. Duygulart gelismig olmaktan, irade-
leri keskinlesmis olmaktan uzaktir. Boy-
le zaafl1 yonleri cok aciktir. Tipki karsi-
devrimin temsilcileri gibi bu devrimin
temsilcilerinin de inanilmaz hatalari, za-
yifliklar1 dizboyu. Bu da Kiirdistan dev-
riminin kendine 6zgii yanlarini ifade edi-
yor. Devrimin karsitlar1 ne kadar hata,
yanilgt igindelerse, devrim mensuplari-
nin da yanilgilar, yanlisliklari, yetersiz-
likleri olduk¢a kapsamlidir.

Iste, tam bu noktada dikkati ¢eken
onderlik gercegi oluyor. Ortadogu tari-
hinde buna benzer gelismeler Bagdat-
sal, peygambersel ¢ikislar, hatta cok
celiskili de olsa Saddamsal ¢ikis... Hiz-
bullahi ¢ikis, islami cikis... Hatta bol-
genin hainlerine, isbirlik¢ilerine baka-
lim, Barzanisel cikis... Bir de bizim
gercekligimizin hiddetli ¢ikist sozkonu-
su. Cok ilging. Hem hayretler uyandi-
ran, hem heyecanlandiran, hem ofke-
lendiren, hem kendi mensuplarinca,
hem karsitlarinca tam birbirine giren
durumlar s6zkonusu Kiirdistan devri-
minde.

Aslinda olan-biten bir devrim mi-
dir? Pek klasik devrimlere benzeme-
mekle birlikte, devrim kelimesiyle bu
gelismeleri karsilayabiliriz. Nedir dev-
rim? Statiikoya! Nedir statiiko? Ulusla-
rarast diizene! Hangi diizene? Ekono-
mik, sosyal, siyasal, askeri diizene red-
le yaklasmak! Iste, devrim esasta bu-
dur. Bu devrimin derinliginin neye bag-
11 oldugunu sorarsak: Ne kadar diizenin
genelini sarsarsa, —ki bu yeni bir diinya
diizeniyse—, bu yeni diinya diizeni
oniinde ne kadar bir engelse, setse bu
devrimin enternasyonal, yani insanlig1
kapsar yoniinden bu kadar bahsedebili-
riz. Kiirdistan devriminin boyle bir
ozelligi var midir? Vardir. Neden var-
dir? Celigkilerinin tabiatindan 6tiiriidiir.

Bugiin Irak ve dolayisiyla Kiirdistan
tizerinde, Tiirkiye-Anadolu iizerinde em-
peryalizmin yogunlasan miidahalesi ve
bundan kaynaklanan celiskileri Kiirdis-
tan devrimiyle ¢oziilmek istenildigi icin,
bu devrim ne kadar 6zgiin ve salt bir
Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi gibi
goziikse de oziinde tam bir insanlik dev-
rimidir. Donemin uluslararast devrimi
olarak kendini gosteriyor veya boyle
gostermek zorundadir. Her sey Kiirdistan
devrimini hem tarihi derinligine dogru
gotiiriirken, hem de giincel olarak ulusla-
rarasilastirtyor. Dar bir ulusal devrimde
sosyal, ekonomik ve bu hatta yeni insana
kadar derinlestirmek zorunda birakiyor.
Boylesine carpict bir diyalektik gelisme-
nin yagandigindan bahsetmek gerekiyor.

Cagdas halk savaglarinin ¢ok otesin-
de, cagdas halk savaslarina onderlik
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eden partilerin de ¢ok otesinde bir savas
anlayigt, bir parti anlayist ve bir militan
anlayistan basetmek gerekiyor. Bu an-
lamda da bir 6zgiinliigii ifade ediyor. Her
onemli devrimde oldugu gibi daha diine
kadar alisilagelen silahlarla savasilamaz.
Nedir bunlar? Klasik halk savaslari, kla-
sik ayaklanmalar, yine denenen parti an-
layislariyla —ki devrimler oncii giicleri-
dir, onsuz olmaz—, bu anlayisla da savasa
onderlik edinemiyor. Bu da ortaya ¢ik-
mig ve asiliyor.

Nasil bir parti ve nasil bir partilesme?
Yogunca tartisarak devrimin nasil yenil-
mez kilinacagi bi¢iminde bir 6zgiinliik
yakalanmaya calisiliyor. Hatta bununla
kalinmuyor, partilesme kurumlagma bigi-
minde degerlendirilirken, kurum olarak
bir yeni parti bicimlendirmeye calisirken,
daha cok da bunun hicbir devrimde belki
de tlizerinde durulmamustir. Aslinda Orta-
dogu’da ornekleri vardir, Nitekim islam
devrimindeki nefs savaglari biliniyor.

Bir kez daha derin bir devrim ger-
ceklestirebilmek icin kisilik sorunu, ki-
silik doniisiimii karsimiza cikiyor. Bag-
langicta hic de diisiiniilmeyen kisilik
doniisiimii, neredeyse en temel bir dev-
rimcilik sorunu olarak kendisini dayati-
yor. Eskiden buna evliyalasma, daha so-
mut olarak islamin komuta, cihat Kisili-
gi denilirken onun da ¢ok dtesinde mii-
cahit kisiligi kavramin1 ve devrimlerin

kisi icinde savasi genellestiren, tarihles-
tiren, geleceklestiren... Iste, biitiin bunla-
rin sonug verecedi ortaya ciktir. Her
onemli devrimsel ¢ikis onderliklerinde
oldugu gibi burada da buna benzer bir
gelismenin 6zglinliigii cok carpici. Buna
zorlandik veya zorladik, sonug¢ pek basa-
risizdir denilemesz.

Cikisimiz1 boyle ozelliklerle nitelen-
dirirken, 2000 yil kavramini kullandik.
2000 y1l 6ncesinde de Roma Imparator-
lugu zirvedeydi. Kudiis’te, Kudiis’iin
cevresindeki zeytin agaclarinin oldugu
kirsal alanda Hz. Isa’mn yaptig1 propa-
ganda caligmalari ile, bizim bu ¢ok yakin
aynt dag eteklerinde gergeklestirdigimiz
caligmalar birbirine oldukca benziyor.
Ondan kaynaklanan ta o giinlerden bura-
lara Antakya’ya, Anadolu’ya kadar inen
bir manastir, yani bir kamp niteligi bizim
de calismalarimizda agirhikli bir yer tu-
tar.

Roma korkung bir emperyalist giic,
miithig bir savag anlayisiyla yoneliyor.
Bilindigi gibi sonucta Isa’y1 carmiha
germe durumu sozkonusudur. Ozel sava-
simin iizerimize gelis tarzinin da ¢armi-
ha geristen daha geride kalir bir yani
yoktur. Ilginclik, benzerlikler anlaminda
iste kendini boyle gosteriyor. Yani o za-
man [sa’nin bir avug havarisi vardi, bun-
larin da iginde birkag haini vardi mesela.
Cok ilging; Kudiis’te Hz. Isa grubunu

liyetleri var biciminde. Ilk yaptiklar is
ihbar etme, fakat ihbarla yetinmiyorlar,
bir de carmiha germe isini gelistiriyorlar.
Ve tabi oldugumuz, bulundugumuz yer-
lere gore eskiden teknik carmihti, simdi
ise roketlerle, ucaklarla, bombalama tek-
nikleriyle ¢armihi gelistirmek istiyorlar.
Bu caligmalar yiiriittiigiimiiz sahalara
kadar bu patlatmalar1 gerceklestirmeleri
de isin cilvesi oluyor. Devrimin bu boyu-
tu da var. Boyle tarihle ¢agrisimi, ben-
zerligi oldukga carpicidir. Elbette kendi-
ne gore yenilikleri de olacak. Ciinkii do-
gadaki gelisme toplumda da, devrimler-
de de ayni etkide siirer.

Devrimler durmaz, siirer denilir. Dog-
rudur, Kiirdistan devriminde de biitiin
devrimlerin kendini bir daha yeniden
slirdiirmesi, gerceklestirmesi miimkiin-
diir. Bircok devrim dar ve giidiik kalmis-
tir. Hatta cagimizin en biiyiik devrimler-
den olan Bolsevik devrimi bile bir dar-
likla karst karsiya kalmistir. Elbette bu
mirasi bosuna gitmedi, bu mirast i¢imiz-
de de vardir. Islam devriminin bugiinkii
kalintilarina baktigimizda bir cesetten,
bir korkakliktan ve bir oziine ihanetten
baska hicbir kalintis1 kalmamistir. Ama
hala korkma, iste emperyalizmin radika-
lizmi, fundamantalizm gericiligi, bir ha-
yaletinden bile bahsetmek miimkiindiir.
[ran’da bir islam devrimi oldu, ne kadar
dar olsa bile...

kaderinin buna bagl olacagini gelistir-
dik. Elbette bu da diinya devrimlerinde
cok carpict 6rneklere sahiptir.

Hz. isa’y1 oldugu gibi bizi de
Washington imparatorluguna
ihbar ediyorlar

Esasta belirleyici olan yigin degil, y1-
gnlar1 hem yiirekte, hem beyinde, hem
tarzda, hem tempoda temsil eden giiclii
bir 6ncii cekirdegin, hatta bir kisinin, bir
kii¢iik grubun onciiliigiidiir. Tipk1 Dort
Halifeler, Oniki Havariler —Yahudilerde
santyorum dokuz tane gizli yoneticiydi—,
bu ¢ekirdek ekipler ikibin yillardan beri-
dir neredeyse insanlig1 yonetiyorlar. Bu
topraklarda buna benzer bir yonetim an-
layigt vardir. Ve halihazirda da esasta is-
ter karsi-devrimin yonetim anlayist ol-
sun, ister devrimlerin yonetim anlayist
olsun bu boyledir. Fagizm deneyiminde
de Hitler bir gruptur. Bolsevik tarihinde
de oldukga celiskili olan politbiiro adin-
da bir kii¢iik grup sdzkonusudur.

Biz bunun daha 6zgiin bir durumunu
temsil ediyoruz. Gerek dayandigimiz ta-
rih zemini, gerek bir mezar, harabe duru-
munda kalan bir gerceklik i¢inde biraz
peygamberce, biraz sosyalistce, biraz ta-
rihle benzesen, ama daha ¢ok gelecekle
bulusan, biitlin giincel yasam kisiligini
rededer. Onun iizerine cikan, gelecekte
bir yagam hayali olarak, ama tarihin en
derinliklerine de uzanan ve bdylelikle bir

Yahuda adinda bir Yahudi Roma’ya ih-

bar ediyor ve Isa carmiha geriliyor.
Simdi de TC’yle ittifak eden bir Ku-

diis-Israil gercegi var. Washington’daki

“Kawa bu topraklarin
en biiyiik devrimcisidir.
Devrimi tavinda
dovmek i¢in muazzam
bir koriik¢ii olmak
gerekir, daha sonra da
kuvvetiyle o demiri
stirekli islemek.
Bundan sonra devrimin
basaris1 devrim atesini
koriiklemenize baghdir.
Bunun i¢in kendinizi
kizgmlasan demir
haline getireceksiniz,
yani kilisiliginizi
celiklestireceksiniz.”

imparatorlugu siirekli bilgilendiriyorlar.
Anadolu’da, Liibnan’da, Suriye’de, Or-
tadogu’da, Basra Korfezi'nde, Kiirdistan
daglarinda, Zagroslarda, Toroslarda faa-

Kawa bu topraklarin
en biiyiik devrimcisidir

Bu topraklarda iirkiitiicii ve biiyiik
devrimsel gelismelerin siirekli varligin-
dan bahsetmek miimkiin. Ortadogu’da
yalniz Kiirdistan devrimi degil, bircok
devrim hayaleti ortaya ¢ikmaktadir. Ama
bunlarin icinde herhalde en iddialisi
Kiirdistan devrimi oluyor. Ciinkii burada
insanlik diisiiriilecek noktanin en alt
noktasina kadar diisiiriilmiistiir. Hatta
noktadan sonraki virgiil ve soru isareti,
nokta-virgiil-soru biciminde Kiirdis-
tan’da viicut bulmustur. Iste noktadan
sonra virgiilii kaldirdik, soru isaretini
kaldirdik, yerine Kiirdistan devrimi diye
bir cevap koyduk. Bu iddial1 bir girigim.
Bundan sonrasini, devrimi nereye doruk-
lagtiracagiz?

Devrim heyecan isidir!

Saglam mantik yapist kadar, cok giic-
lii bir iman, azim, iradelere ihtiya¢ goste-
rir. Icindeki teknik diizenlemenin egsizli-
&1, ulagtlamazlig1 kadar, anlayiginin, cos-
kusunun biiyiikliigiinii de gerekli kilar.
Hayalleri biiyiik, umutlart biiyiik, iradesi
biiyiik, agk1 biiyiik. Bunlarsiz bir devrim
icine girilmez, girilirse atesin i¢ine odun
atmaya benzer.

Cogunuzun durumu devrim atesinin
icine atilmaktan ibarettir! Bu trajik ka-
yiplar devrimin koriikleyenleri oldugu-
nuzu gostermiyor, devrimin igine atilan
bir odun oldugunuzu gosteriyor. Odun da

devrim atesini biraz yiikseltir, ama ko-
riikleyici degildir. Devrimcilerin gorevi
devrim atesinin koriikleyicileri olmaktir,
devrim kazanin siirekli fokurdatmaktir.
Icine diisiip kavrulmak pek tercih edile-
cek bir yol degildir.

Elbette koriik sallamak Kiirdistan’da
bir de Kawaci tarzinda vardir. Kawa’nin
devrimci koriigii bir devrim koriigiidiir.
Ve Kawa bu topraklarin en biiyiik dev-
rimcisidir. Devrimi tavinda dovmek icin
muazzam bir koriik¢ii olmak gerekir,
daha sonra da kuvvetiyle o demiri sii-
rekli islemek. Aslinda bdylesine bir ko-
ken de dikkat cekicidir bizim igin.

Dolayisiyla bundan sonra devrimin
basaris1 devrim atesini koriiklemenize
baglidir. Bunun icin kendinizi kizginla-
san demir haline getireceksiniz, yani ki-
lisiliginizi ¢eliklestireceksiniz. Yoksa
erirsiniz. Demirci Kawa gibi olabilmek;
hem iyi bir koriikleyici, hem de kizginla-
san kisiligin erimeden celiklestirilmesi-
dir. Yani yenilmeyecek kadar celikten bir
iradeye sahip olacaksiniz. Biliyorsunuz,
celik ¢ok esnektir, iki ucu birbirine dege-
cek kadar esnektir. Ama bir de cok sert-
tir, vurdugu yeri keser.

Bir kez daha, tarih boyle celiklesmeyi
kisiliklerinizin 6niine koymustur!

Bu kisiliklesmeyi gerceklestirirseniz
emperyalizm hamlesi, onun diizen anla-
yis1 ne kadar iilke, halk ve kisilikler
tizerinde etkili olmaya calisirsa calis-
sin, bu keskinlik ve celiklesme karsi-
sinda dayanamaz. Devrimci Kawa do-
neminde Babil’i vardi, Asur’u vardi,
Dehaq’1 vardi, yani boylesine zalim ve
koleci imparatorlar vardi. Ama Kawa
hepsine karst koyabildi. O zamanki im-
paratorlar belki simdiki imparatorlar-
dan daha etkiliydiler.

Her devrim baglangigta boyle kendi-
sini celiklestiren insanlar1 gerekli kilar.

Devrimlerin esasta basarisint belir-
leyen bir grup veya hatta bir kisinin
kendisini celiklestirme giiciidiir. Mil-
yonlarca kalabalik kitlelerin devrim
yaptig1 goriilmemistir. Isyan etse bile
milyonlarca kalabalik, iki birlikli bir
orgiitlii askeri gii¢ tarafindan bastirilir.
Ama bizim kisiligimizde goriildiigii gi-
bi, yeter ki biraz kendini orgiitle, ¢elik-
ten bir orgiitlenmeye doniistiir, diinya-
nin biitlin saldirt glicleri de birlesse, bir
talihsizlik olmasa, bu bir kisi bile dev-
rimi ¢ok biiyiik gelismeye ulastirabilir.
Gerceklesen de budur. Buna tarihte Or-
tadogu’da mucizesel gelisme denilirdi,
ama bizim devrimin bilimsel yant ¢ok
agir bastig1 i¢in bu mucizesel degil, bi-
limsel bir devrimdir. Bu miimkiin mii-
diir? Miimkiin oldugu gozler oniinde.

Demek ki, 2000°e dogru emperya-
lizm yeni hamlesini son teknolojiyle bir
askeri saldir1 bi¢iminde noktalamak isti-
yor. Bu da biitiin 20. yiizyih kaplayan
emperyalist hamlelerin anal bir hamlesi,
bagak bir hamlesi gibi kendisini gosteri-
yor. Tarih ise soziimona bu “yeni diinya
diizeni” veya diizensizligine karsi, dev-
rimin de olabilecegini ve onun da bizim
hem kaderimiz, hem 6zlemimiz, umu-
dumuz oldugunu gosteriyor. Biz buna
onceden de hazirlikliydik, ama simdi
sartlar bizi biraz daha anlaml1 bir bulug-
maya dogru getirdi. Biz bundan sikintt,
korku duymuyoruz. Tam tersine riiyala-
rimizin daha hizli gergeklesmesi bigi-
minde bir degerlendirmeye tabi tutuyo-
ruz. Daha diine kadar alaya alman, cid-
diyete alinmayan Kiirdistan gercekligi-
ne dayali gelisme herkesi diisiindiirii-
yor. Devrimin dostlar1 da, diismanlari
da ciddi diigiinmeye, tavir almaya, or-
giitlenmeye, savagsmaya dogru yol ali-
yorlar. Tek bagina yiiriittiigiimiiz dev-
rimsel ¢ikig neredeyse diinyanin en ¢cok
ugrasti81 bir is haline geliyor.

Kiirdistan devrimi bu anlamda dnemli
bir sans1 yakalamigtir. Her dénemin bir
basar1 sansini, eger dikkat edilmezse bir
yenilme sanssizligini da yakalamistir.
Cok ciddi basarmak kadar, cok ciddi bir
yenilgiyi de, —belki bu stratejik bir yenil-

gi olmayacak, ama devrim bdyle bir du-
rum ile de karst karstya bulunmaktadir.
Kazanacak mi, yenilecek mi? Bunu
artik iradelerin savagimi belirleyecektir.
Emperyalizmin celikten bir iradesi var-
dir. Teknikte cok carpicidir, ama her
zaman vurguladigimiz gibi en biiyiik

“Bir kez daha ve

cok ciddi olarak

hem derinligine, hem
genisligine bir Kiirdistan
devrim olasilig1 vardir.
Emperyalizmin

2000 yilina dogru

‘veni diinya diizeni’

ne kadar iddial1 bir
degisimse, Kiirdistan
devriminin de Ortadogu
agirhikli bu yeni
diizenlemeye kars1 bir
role sahip olmasi ve bir
cok gelismeyi etkilemesi
sozkonusudur.”

teknik insanin kendisidir. Eger bu tek-
nik kendini cok iyi orgiitler, giiclendirir
ve savastirirsa herhalde cansiz teknigi
bu canli teknik yenebilecektir. Belirle-
yici olan tarihte de, giiniimiizde de in-
san teknigidir, insanin bizzat kendini
teknik olarak gerceklestirmesidir. Bunu
ozenle vurguladik ve kendimizi bu te-
melde 6rnek vermeye calistik ve sonu-
cun miithis oldugu ortaya ¢ikti. Kendi-
ni yaniltmamak gerekiyor, teknik der-
sek hi¢ de yaptigimiz bir kaba savasci-
lik degildir bu. Hele o basit yasatma
tarzint kaldirmak degildir. Bunlar hepsi
objektif olarak diizen ajanligina girer
ve nitekim Oyle ¢ikanlar da iginizde az
degildir.

Donem PKK'’lilesmesini islerken,
esasta yenecek celik iradenin nasilina
cevap aramaya calistik. Cevaplar1 da
giiclii bir bigcimde vermeye biiyiik bir
duyarlilik gosterdik. Istegimiz, duygu-
larimiz devrimsel gelismelerin boyle
kendini bileyen kigiliklerle miimkiin ol-
dugunu gosterir. Bunu yaptik ve kendi
acimizdan gorevlerimizin saglam yeri-
ne getirildigini gosteriyor.

Kendinizi atom kadar patlatacak nok-
taya getireceksiniz. Ufak bir patlayiciy1
bile elinde patlatip sonunuzu getirirken,
degil bunu kendinde patlatmak biitiin
diismanca yonelimlerin iizerine patlata-
bilecek bir diizenlenmis, miithis kendi
icinde orgiitlenmis, iradeye, ifadeye ka-
vusmus, tarza, tempoya ve muazzam bir
stratejik gii¢ kadar, taktiklesmis giincel
savagimi basartyla kendisinde yiiriiten
bir taktik kisilige ulagmus kisilikten, mi-
litandan bahsediyoruz. Buna gereken an-
lam1 vermeden, bu ise simdiye kadar ol-
dugunuz gibi salina salina girerseniz ¢1-
kisinizin bir turist kadar veya diigiin-der-
neklere gidenler kadar bile ciddiyetinin
olmayacagini vurgulamam gerekiyor.

Oniimiizdeki devrimin basarisina
inanmakla birlikte, onun kimligini, ki-
siligini boyle acik¢a dile getirmekten
bir an bile vazgegemeyiz. Bu kisilik ol-
masa bu devrim yenilir. Sadece kaybet-
mez, iste 2000 y1l 6nce carmtha gerildi-
gi gibi giiniimiizde de ateste yakilirsi-
niz. Bombalamanin etkisini biliyorsu-
nuz, her tiir teknikle donanmigs kaba
teknik vurdukc¢a vurur. Bunun icin igini
biiyiik bir makine, en geliskin teknik
giicii halinde kendini savagir duruma
sokmaktan bagka care yoktur.

Demek ki Kiirdistan devriminin en
onemli 6zelligi militan kisilik diizeyinde
cagn biitiin cansiz tekniklerini karsilaya-
cak kadar, kendini orgiitleme ve giinliik
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cansiz teknigi bosa ¢ikartacak kadar uya-
niklilikta, tedbirlilikte, orgiitliiliikte, yii-
rilyiis tarzinda, {istlenis tarzinda, vurus
tarzinda, hizinda, basar1 noktasini an be
an yakalayisinda, onun kendinde gercek-
lestirilmesini de gosterirse bu iste basari
olacaktir. Olmazsa cok trajik ve ¢ok car-
pict bicimde bir anda hi¢ de hayalleriniz-
de ge¢medigi gibi yerle bir olmaniz kagi-
nilmazdir. Bu da bu devrimin 6nemli bir
ozelligidir.

Kendinizi uyutmaniza, gaflete kaptir-
maniza hi¢ gerek yok. Burada her sey
carpicidir, anliktir, —-kazanma da, kaybet-
me de. Bu, Kiirdistan devriminin onder-
liksel ifadesi olmak kadar, carpict taktik
gercekligidir. Anlayamadiginiz igin ¢ok
hirpalandiniz, ¢ok kaybettiniz ve kaybet-
tirdiniz. Biz anlama ve uygulama giiciin-
den bir an vazge¢medigimiz igin iddia-
miz1 ve uygulama giiciimiizii muhafaza
ediyor ve siirekli gelistiriyoruz.

Bu onciiliik kapsami1 altinda, bundan
sonra Kiirdistan devriminin rolii nasil
olacak biciminde bir sonuca varmak is-
tersek; her seyi kazanmaya dogru gotii-
rilyor demeyecegimiz kadar, kaybetme
de kacinilmazdir gibi bir tutum iginde
degiliz. Eger sartlar geregi kadar karsi-
lanirsa kazanma ihtimali yiiksektir. Bu
bir diinya devrimi degildir; bir parti,
ulusal devrim gibi goziikse de hizla tari-
he ulagma, onun arkasindan tarihsel,
kiiltiir, sosyal, ulusal kimliklerle bulus-
ma, 0zii onlarla esit ve ozgiirce kayna-
sip giincel olarak da bolge cografyasina
hizla yayilir. Clinkii bu cografyada tim
tarih boyunca benzer imparatorluklar
yasamistir. Yani bir federasyonlagma bi-
ciminde halklarin kolektif iradesinin —ki
esitlik, ozgiirliik diye tabir edersek bu
da giiniimiiziin sosyalizmidir.

Bu temelde yeniden bir iradelesmeyi,
irade kaynagimini somut bir siyasi sege-
nek olarak Ortadogu federasyonlagmasi
gibi bir gelismeye gotiirebilir. Bu her ne
kadar bir¢ok giiniin gecerli anlayisina
gore hayalci olarak degerlendirilse de,
aslinda tarihsel gerceklik, objektif ger-
ceklige uymayan durumun simdiki oldu-
gunu gosteriyor.

Saddam tarihsel ve giincel
gercekliklerle bagimi kuramiyor

Nitekim Saddam rejimine herkes
ucube rejim diyor. Aslinda ucubeligi
sudur: Tarihsel gerceklige pek yanit
olamadi. Giincel olarak da emperyaliz-
min yeni diizenine de uyamadi. Temel
hatas1 bu olmaktadir. Yoksa kisi olarak
direndi. Ama tarihsel gerceklik nedir
Irak’ta, Mezepotamya’da, Mezopotam-
ya'nin asag1 vadisinde? Cok kiiltiirlii,
cok milliyetli, ¢cok dinli ve federasyon-
lu bir gelismeyi kabul etmektir.

Nedir giincel gerceklik? Emperyaliz-
min yeni diizenine kars1 arkasinda boyle
bir tarihi olan ve bunun da dar soven bir
milliyetcilikle olamayacagini da gorerek
kendini halklastirmak. Saddam’m bunu
yapamadig1 goriililyor, yapamadig1 icin
kaybetme ihtimali yiiksektir. Kaybedis
nedeni az direndigi, az ¢aba harcadig1
icin degil, tarihsel ve giincel gerceklik-
lerle bagint dogru kuramadig: icindir.

Kiirdistan devriminin perspektifleri
bu anlamda tarihsel boyutu iyi kavra-
mak kadar, “yeni diinya diizeni”ni de
kader gibi gormemekle birlikte, onun
zay1f noktalarini, yani halklarin tarihsel
gercegine ters durumunu yakalamaktir.
Emperyalist niteligi iyi kavradig1 icin
ve bolge halklarinin da ¢ok giincel
agirlasan ekonomik, demokratik sorun-
larina yanit degil, daha da icinden c¢i1-
kilmaz hale getirdigi icin, dolayisiyla
bunun yeni diinya ve bolge diizeni de-
gil, bilyiik bir karmasa ve diizensizlik
oldugunu kestirmektedir.

Emperyalizm, yeni donem teknigini
ve bu teknigin dogadaki tahribati ve top-
lumu ciiriittiiglinti goriiyor. Yeni bir sos-
yalist {itopyaya, ideolojiye programa da
ulastyor. Onu gelistirmistir, orgiitlemis-

tir, giderek bir halk hareketine doniistiir-
miistiir ve bu Kiirdistan somutunda bir
halk iktidarlasmasidir. Tktidarlasma yal-
niz siyasi anlamda degil, ekonomik ve
yonetimsel anlamdadir. Klasik bir de-
mokrasi anlayist degil, oldukca ¢agdas-
lig1 da asan bir demokrasi ve sosyalizm

“Kars1-devrim basat
olursa, belki de 25 yillik
sagladigimiz gelismelerin
biiyiik bir kismini
elimizden alabilir.
Burada ne kendimizi
hamhayallere kaptirmak,
ne de ‘emperyalizm

cok giicliidiir’ diye
‘diinya diizeni
kacimilmazdir’

deyip umutsuzluga
kapilmanin

hicbir anlam1 yok.”

anlayisidir. Bu secenek anlamini bulu-
yor ve gekici kiliyor kendisini. Kiirdis-
tan halkini kapsamina aldig1 gibi, bircok
halkin dikkatini de cekiyor. Bolgede
diismemis, ilericiligi az ¢cok olan Anado-
lu’nun, fran’in Arabistan’in dikkatini
cekiyor. Bazilar1 dostluk yapmaya cali-
sirken, bazilar1 da diismanligin dozajini
arttirryor.

Iste bolgesellesme olay1 boyle ortaya
cikiyor. Gelisme potansiyeli bu nedenle
gelismeye oldukga aciktir. Dogru iitopik
yaklagim, dogru sosyalist yaklagim,
dogru halklar secenegi temelindeki yak-
lasim bu potansiyelin giderek aktifles-
mesi ve hareketlenmesini beraberinde
getiriyor. Ve emperyalizmin yeni diize-
nine karst halklarin oldukca esit, dzgiir,
demokratik diizenine dogru bir katkida
bulunmaya, hatta ileri diizeyde bir ¢ikis
yaptirmaya gotiiriiyor. Boylesine iki dii-
zen anlayisi giderek netlesiyor.

Kiirdistan devriminde agirligini bu-
lacak olan bu yeni halklar diizeni, halk-
lar segenegi tarihe yanit olmak kadar,
halklarin giincel taleplerine de yaniti
icerdigi icin oldukca gelisim sansina
sahiptir. Bilyiik bir hassasiyetle, daha
da iizerinde durulursa, —ciinkii devri-
min diigmanlari ¢ok, dar anlayislar ¢ok,
hatta emperyalizmin devirdigi diizenler
bile ona diismanlik ediyor. Bir ¢ikis
olabilecek bu devrimle saglam bag ku-
ramiyorlar, yapilart buna elverigli de-
gil, kisilikleri ¢ok uzak. Dolayistyla
parti denilen olay, yani hem kendi iilke
ici, hatta parti i¢i yaklasimlar, diger
halklara yaklagimlar, yonetimlere, dev-
letlere yaklagimlar biiyiik duyarlilig1,
ustalig1 beraberinde gerekli kiliyor.

Savaglar halklarin bayramidir

Goriildiigii gibi onderlik ¢aligmalart
bu yonlii dogru bir tarzin da sonug alabi-
lecegini gostermistir. Hem parti iginde,
hem parti diginda, hem ulusal kurtulug
kapsaminda, hem bolgesel anlaminda
halklarm umudu olmakta gelisim goste-
rebilecegini kapsamli bir bicimde ispat-
lamistir. Elbette bu gelismenin sadece
yonlerini gosteriyor, zaferin kendisini
degil, zafer heniiz uzakta. Ugruna birgok
savagimlarin verilmesini gerekli kiliyor.
Iste bu son miidahale de bunun Gnemli
bir firsati olabilir.

Savaglar halklarn bayramudir.

Bir yerde savas siireci baggosterdi mi,
eger halklarin devrimleri adina is yap-
mak durumunda olanlar varsa, bu kriz
stireclerinden biiyiik sonuglar cikarirlar.
Otuz yilda alinamayacak bir sonucu kisa,
belki de ii¢ ay icinde alabilirler. Boyle
bir siireci yastyoruz. Ama bu siirecte
kargi-devrim basat olursa, belki de 25

yillik sagladigimiz gelismelerin biiyiik
bir kismini elimizden alabilir. Burada ne
kendimizi hamhayallere kaptirmak, ne
de “emperyalizm ¢ok giicliidiir’ diye
“diinya diizeni kacinilmazdir” deyip
umutsuzluga kapilmanin hicbir anlami
yok.

Boylesine saglam bir anlayisla, karar-
lilik kadar giinliik pratiklesmeyi de iyi
gotiiriirsek nihai zafer 2000’e dogru tam
istegimiz gibi gelismese de, mevcut dii-
zeyin de cok iistiinde emperyalizmin ye-
ni diizenine karg1 halklarin da esitligine,
Ozgiirliigiine her zamankinden daha ya-
kin ve umutlu olmak kadar, giderek ger-
ceklesen diizenine dogru da biiyiik bir
katkida bulunabiliriz.

Kendi devrim hamlemizin de giiciinii
her yerde ortaya cikarir, kanitlayabiliriz.
Bu sedece biiyiik bir onur ger¢eklesmesi
degil, bu aym zamanda ekmek-su kadar
bize gerekli olan is-gii¢ sahibi olma, egi-
tilme siirecidir. Ekmek artik bu devrim-
dedir, onur da bu devrimdedir. Biitiin
bunlar da yagam olur.

Insanin da tabiatinda her zaman
boylesine bir yasam icin bir diirtii var-
dir. Insan dogas1 esasta boyle bir yasam
icin temel Ozellige sahiptir. Son tahlil-
de insan, bu cografyada 6nemli bir dev-
rimle toplumsalliga gecis yapmuistir.

fak vaktinde Kiirdistan’da bir devrim-
sel gelisme oldugu; esitligin, ozgiirlii-
giin safak vaktinde de bu topraklarda
degerli bir devrimsel gelisme olabilir.
Bu goriis onemini yitirmis degildir, tam
tersine daha fazla gerceklesme sansina
sahip oldugunu giiniimiiz gelismelerin-
den degerlendirebiliyoruz.

Buradaki devrim, sosyalist iitopya-
nin yiizyildaki gelismesini bir sicratma-
ya da kavusturabilir, dyle bir dzelligi
biinyesinde barindirdig1 aciktir. Yeni
bir insan diizenini, kendi halk gercekli-
gini bolge gercekliginde adim adim
ilerletebilir. Burada inanglar, dinler,
halklarin umutlar1 her zaman bu temel-
de olmustur. Sade olmak kadar mucize-
vi olarak da degerlendirilebilir. Miite-
vazi olmak kadar heybetlidir. Insanlar
bu cografyada ¢ok diismiis, ama bunun
bir kader olmadig1 da goriilmiistiir.

Bu anlamda hem tarihimizde, hem
giiniimiiziin cagdagligiyla dogranmis
olarak boylesine anlamsiz, halklarin vaz-
gecilmez yasam cikarlarina dikkat etme-
yen, buna tek tarafli kendi iradesini en
egoistce ve zalimce dayatan bir diizen
kalic1 olamaz. Zaten halklarin muhalefeti
siirekli gergeklesmistir. Buna bir de bdy-
le bilingli, planlt bir kargilik verdik mi,
sliphesiz tercih edilecek olan halklarin

tirir.

Bir kez daha boyle birlesti§inde gore-
cegiz ki baglangingta herkesin “en deg-
mez” dedigi bu is, altin degerinde bir is-
tir, yasamun iksiridir, yagsamin oziidiir.
Ona oldukca yakinlastigimizi hem diisii-
niiyor, hem goriiyoruz. Bu cercevede an-
lagtlirsa aslinda daha simdiden halkimi-
zin ve halklarn yiiksek ilgisi ¢arpict bir
glice de, bir yasam tarzina da doniisebi-
lir.

Bu savag, bu biiyiikk miicadele bu
duyguyla ele alindt, islendi ve 6nemli bir
bagartya gitti. Boylesine bir kriz agama-
sinda da kendini biraz daha bilmek, ozii-
nii biraz daha iyi yakalamak, ufkunu da-
ha da genisletmek kadar, pratigini de
keskinlestirirse dayatilan bu karmasa ve
bu diizensizlige karst sadece bu en unu-
tulan, en eski, ama coktan unutulmus
olan halkimiz i¢in umut degil, bolge
halklarinin da umudu olmak kadar, in-
sanliga da bazi onemli gelismeleri sag-
lattirabilir. Bunun politik ifadesi atesli
araglarla savagimi olabilir, ama esasta sa-
vasin boyle bir irade savasi oldugu go-
zardi edilmezse, yine bu ¢ercevede ne
bir énemli zaferle kendimizi kaybedip,
ne de birkac yenilgi, hatta doksandoku-
zunda da yenilgi gorsek bile yiiziinciisii
bizim olacaktir.

Ufa / 9%

Yeniden neredeyse “tarihin sonu geldi,
sosyalizmin sonu geldi, toplumsallas-
manin ézgiirlesme diizeyi bitti” denildi-

“TC’yle ittifak eden bir
Kudiis-Israil gercegi var.
Washington’daki
imparatorlugu stirekli
bilgilendiriyorlar.
Anadolu’da, Liibnan’da,
Suriye’de, Ortadogu’da,
Basra Korfezi’'nde,
Kiirdistan daglarinda,
Zagroslarda,

Toroslarda faaliyetleri
var bi¢ciminde.

[k yaptiklari ig ihbar
etme, fakat thbarla
yetinmiyorlar, bir de
carmiha germe isini
gelistiriyorlar.”

ginde bir de bakiyoruz ki, hem de esit-
lige, ozgiirliige en yatkin bir temelde,

—ki partimizin kurulusunda ilan ettigi
gibi nasil bu topraklarda uygarliin sa-

belki de yiizyillardan umudu olarak bili-
nen ve gittikce gergeklesen diizeni ola-
caktir.

Boylesine bir siirece kapilmak ger-
cekten biiyiik bir heyecan veriyor. Biz bu
heyecani ilk giinden duyduk ve bizi bu-
raya kadar tasirdi. Hele daha da gercek-
lesebilecek diizeyde oldugunu gormek
sadece tagirmaz, zafere dogru carpici da
kilabilir. Hayaller gerceklestirilirken dik-
kat edilmezse adam1 fena carptirir. Ama
hayallerin siiriikleyiciligi pratikteki usta-
likla ¢ok iyi birlestirilirse her ikisi de bu
birlesiklikte biiyiik bir gelecegi dogura-
bilir. Oyle giinleri de yasadigimiza inani-
yorum.

Bununla biz ne hayallerle yasayin
diyoruz, ne de kor pratik kaderinizdir
diyoruz. Dikkat edilirse her ikisinin an-
laminin birlesmesinden bahsediyoruz.
Bunun i¢in kor giincelligi, dar, neredey-
se giidiilere kadar hapsedilmis yasamin
tutsaklifindan tabii ki vazgecmeyi ge-
rektirir. Hayal bulutlar1 iizerinde yiiz-
memek kadar, dar bir pratigin i¢inde
bogulmamay1 da gerektirir. Cesaretin
kesintisizligi kadar korkularin, endige-
lerin bununla ustaca kaldirilmasint da
gerekli kilar. Degil kiiciik basarilarla
yetinmeyi, en biiyiik basarilar karsisin-
da bile miitevazi olmay1 gerektirir. De-
gil biiyiik yasam hatalar1 kargisindaki
tepkiyi, bir sigara kadar hafif bir yanlis-
liga karst da miithis 6fkelenmeyi gerek-

Savasin bizim kazanabilecegimiz bir
savas olduguna dair inang artmugtir. Ge-
lismeler basarinin kacinilmaz oldugunu
da gostermektedir. Yeter ki mensuplari
—cogunuzun kimliginden cok carpict
olarak ortaya ¢ikiyor— derin bir gaflet
icinde olmasinlar, bilinglilik ad1 altinda
bir kara cehaleti yagsamasinlar. Yiirekle-
rini kiiciik bir seye baglamak kadar,
amagsiz dolagmasinlar. Cabalarinda al-
tin degerinde olan islerinden vazgecme-
sinler.

Biz bu ise bu inangla, bu duygu ve
diisiincelerle basladik ve tarih bosa git-
medigini gosteriyor. Umuyorum ki, bu
bizim icin de bir atilim siireci olarak
goriilmesi gereken 2000 yilina merdi-
ven dayatma, bir dogru ¢ikma, yani ol-
dukga kalici bir zafere ulasma yili da
olabilir. Giiniin umut bile edilemeyeni
bugiin her zamankinden daha fazla ger-
ceklesmeye yakindir. Bu ayn1 zamanda
biiyiik bir sansin elde edilisi kadar ger-
ceklestirilmesidir de. Degerli yasamini-
z1 buna adamaniz yerinde olmak kadar,
burada daha ¢ok gerekli olan bunun ke-
sin basarisidir. Ve biitiin bunlar boyle
anlasiimigsa sehidi de boyle, halki da
boyle degerlendiriliyorsa geriye kalan-
larin yiiriiylisii oldukca heyecanli,
umutlu olmak kadar ¢ok pratik ustalik-
lidir ve zaferi de kesindir.
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Savasin galibi gerilladir

“PKK, gerek Kiirt toplumunda, gerek Tiirk siyasal hayatinda cok onemli bir degisim dinamigi olmustur.”

@ Bastarafi 24. sayfada

Bugtin Kiirdistan’da bir siyasal hare-
ket drnegin PKK hem ulusal, hem de sI-
nifsal olmak durumundadir. Ulusal hare-
ket ayni zamanda sinifsal bir harekettir.
GUnkd ulusal hareketin tabani gok blyik
bir adirlikla hep emekgilerden veya
emekgilerin ideolojisine gdnil vermis
devrimci-demokrat aydinlardan olusmak-
tadir.

PKK, diizenli kongreleriyle, gerek duy-
dugu zaman dizenledigi konferanslariy-
la, dlizenli olarak yayinlanan yayin or-
ganlanyla cesitli alanlarda gerceklestirdi-
gi kurumlagmalariyla, istikrarli dnderligiy-
le, yidinlara kok salan organik baglariyla
farkli bir yapi arzetmektedir.

Dayatilan kotii kaderi
degistirmek Kiirt ulusunun
elindedir

Serxwebin: PKK, 19. yilini tamamla-
yiIp, 20. yila girerken, sizce, basta Kurdis-
tan halki olmak (izere, Tlrkiye halki ve
genelde insanlija ne kazandirdi? Yani
PKK'nin, bu uzun ve zorlu savas yillarini,
tarihini nasil gériyorsunuz, neler sdyle-
yebilirsiniz?

ismail Besikgi: PKK, 27 Kasim
1978'de kuruldu. Ondan &nce ciddi bir
hazirlik galismasi var. Hazirhgin, 1972-
73 yillarinda basladigi anlasihyor.
1978'deki kurulusundan sonra, ¢ok yay-
gin ve etkili bir faaliyeti var. 1978-80'de,
¢ok hizli bir dénem yasaniyor. Bu arada
cok hizli ve yaygin bir drgiitlenme, iligki
gelistirme gerceklesiyor. 1979'un ortala-
rindan itibaren geri ¢ekilme var. 1982-83
yillarinda Ulkeye donis yasaniyor. 1984
ortalarinda da mucadele fiili olarak basli-
yor. Bundan sonra ¢ok hizli bir tarih ya-
saniyor. Bu miicadelenin sadece askeri
yonlerini degerlendirmek cok eksik bir de-
derlendirme olur. Gerilla mlicadelesi Kirt
toplumunda ¢ok etkili degismeler yarati-
yor. Kirt insanlarinin deger yargilarinda
koklu degismeler oluyor, halkin siyasal
kiiltdrl gelisiyor.

Bu siregte PKK, ok biytik zorluklarla
karsilasiyor. Bu zorluklari yenme, bu gig-
|iklerle basetme, PKK'yi biraz daha bi-
yGtayor...

Serxwebn: Kiirtlerin mevcut parca-
lanmigh@r asarak ulusal birliklerini ger-
ceklestirmeleri, kimilerinin inandigi “Kiirt-
ler birlik olmaz” yargisini bosa ¢ikarmala-
ri nasil mimkin olur? Bu “kéti kader”
nasil degisir? Bu, temelde PKK'nin “Ulu-
sal Kongre” politikasini ve bu ydndeki ¢a-
balarini nasil degerlendiriyorsunuz?

ismail Besikgi: Tarihin belirli bir do-
neminde, béllinmenin, pargalanmanin ve
paylasiimanin hedefi olmus bir ulus, bir
ilke, gok blyuk bir felaketle karsilasmis
demektir. Bollinme, parcalanma ve pay-
lagilma, ulusun, Ulkenin iskeletini pargala-
mig, beynini dagitmistir. Karsilagilan fela-
ket ancak, bu kavramlarla dile getirilebilir.
Karsilagilan felaket, bu kavramlarla anla-
tilacak kadar vahimdir, derindir.

Béltinmenin, par¢alanmanin ve payla-
silmanin en énemli sonucu, bu olgunun
her zaman kendini Gretmesidir. Toplum,
ulus, Ulke, bir kere bdyle bir politikanin
hedefi oldu mu, gesitli zamanlarda, gesitli
mekanlarda, bu ufalanma ve pargalanma
slrer gider. “Bél-ydnet” politikasi, klasik
sémirgeciligin, emperyalizmin en énemli
politikalarindan biridir. Bu politikanin,
Kiirdistan'da, “bdl-ydnet ve yoket” seklin-
de uygulandigi da agiktir. Sémurgeciligin
ve emperyalizmin temel hedefinin llkele-
ri ve uluslari bagimli kilmak oldugunu
belirtmistim. Kirdistan'in sémdirge bile

olmadidini, bu iliskideki esas amacin ‘yo-
ketmek’ seklinde belirdigini vurgulamis-
tik.

Kirtler, tim Kurtler bu politikanin
olumsuzluklarini, yikimlarini her gin ya-
siyorlar. Bugiin de yasiyorlar. Omegin,
réportaji yaptigimiz bugiinlerde, Birles-
mis Milletler'le daha dogrusu Amerika
Birlesik Devletleri'yle, Irak arasinda bi-
yUk bir anlagmazlik var, kriz derinlesiyor,
yUkseliyor, her an savas ¢ikma ihtimali
yiksek. Birlesmis Milletler, dzellikle

dadir. Bunun igin de her seyden dnce,
bu slrecin bilincine varmak gerekir. Kir-
distan’in ve Kirt ulusunun bélinmesi,
parcalanmasi ve paylasiimasi sdrecini
bilimin kavramlariyla incelemek gerekir.
Kitle imha silahlarinin bile imha edilmesi
icin, neden bir silahli midahale yapila-
madigini, Glvenlik Konseyi'nde bu ko-
nuda ortak bir karar olusturulmadigini,
ama mazlum bir halkin, her giin bomba-
lanmasini, evlerin, kdylerin yakilmasini,
yikilmasini, temel yasam kaynaklarinin

KDP gercekligini nasil gdriyorsunuz?
Bu cercevede Giney’deki gelismeleri
ve olasi sonuglarini degerlendirir misi-
niz?

ismail Besikgi: PDK'nin, Kiirdis-
tan’in ve Kirt ulusunun, bélinmesi, par-
calanmasi ve paylasiimasi konusunda
ciddi bir bilince sahip olmadigi goril-
mektedir. Bunun PDK igin ¢ok bylk bir
olumsuzluk oldugu besbellidir. Turkiye,
temel amaci ¢ozimsizIik olan bir politi-
kayi strekli kilmak icin, PDK'yi istedigi

“Bugiin devlet mekanizmasinin saghikh bir sekilde islemesinin, devletin, kirlerden,
cetelerden arinmasinin, ekonominin diizliige ¢cikmasinin, enflasyonun, hayat
pahaliliginin disiirillmesinin, Tiirkiye’nin uluslararasi itibarim kazanmasinin,
Tirkiye’nin demokratiklesmesinin temel kosulu, Kiirt sorununa demokratik
yollardan bulunacak ¢éziimdiir. Bu da basta, PKK’yle birlikte ¢oziimlenecek bir
sorunudur. PKK’yle birlikte yeni bir siirecin baglatilmasini gerek kilar.”

ABD, Irak’in elinde kimyasal silah stok-
lar bulundugunu, Irak’ta kimyasal silah-
lar Ureten tesisler oldugunu iddia ediyor,
Irak bu iddialari reddediyor. Bu tesisleri
ve stoklari denetleyecek olan silah de-
netgilerinin, zellikle ABD'li silah denet-
cilerinin incelenmelerine icin vermiyor.
ABD'li silah denetgilerinin Ulkeyi terket-
melerini, silah denetleme isleriyle iligili
olarak Irak hava sahasinda ugacak ABD
ucaklarinin distrilecegini soyllyor. Kriz
bu noktada derinlegiyor. Birlesmis Millet-
ler, Irak’m elinde bu tir silahlara ait
stoklar, bu silahlari dreten tesisler oldu-
dunu biliyor, fakat sorunun diplomatik
yollardan ¢dziimlenmesini istiyor. Fakat
Birlesmis Milletler Glvenlik Konseyi'nde
Rusya Federasyonu, Gin Halk Cumhuri-
yeti, Fransa gibi devletleri silahli yapti-
rim konusunda ikna edemiyor. Son iki
haftadir, ABD'nin bu konuda ¢ok yogdun
bir cabasi var. Kimyasal silahlarin imha
edilmesi konusunda bir askeri harekat
icin onay cikartamiyor. Olgusal iligkilerin
bir boyutu bu...

Halbuki, Ttrkiye Glney Kirdistan’i
her glin bombaliyor. Yuzlerce tankiyla,
topuyla, zirhiyla, onbinlerce askeriyle,
Giney Kirdistan'da istedigi zaman ope-
rasyon gerceklestiriyor. Kdyleri yakiyor,
yikiyor, insanlar katlediyor, Kurt kitleleri
magdur etmek i¢in her yolu, her vasitay!
kullaniyor, fakat bu bombardimanlar icin
askeri harekat icin kimseden, higbir oto-
riteden izin almiyor, bdyle bir izine gerek
duymuyor. Hi¢ kimse ve otorite de bit-
mez tikenmez bombardimanlar konu-
sunda, ¢ignenen Kiirt haklari konusunda

imha edilmesini, bagta Kurtlerin iyi irde-
lemeleri gerekir.

Aragtirma, inceleme elbette Gnemlidir.
Devletin, resmi ideolojinin bu konudaki
yasaklari, arastirma ve inceleme stireci-
nin etkili bir sekilde sirmesine engel ol-
mamalidir. Bu arastirmalarin, gok agir
cezai yaptinmlarin tehdidi altinda oldugu
stiphesizdir, fakat bu cezalarin, bu tir ko-
nular Uzerinde diistinmek istemeyenleri
yUreklendirici bir islevi de vardir. Halbuki,
bu konular Gzerinde dislinmek ¢ok
dnemlidir. Toplum bilinci, tarih bilinci an-
cak bu siirecte gelisir. Ornegin Birinci
Diinya Savasrndan sonra, kemalistlerin,
Araplarin Osmanli devletinden ayriimasi-
na onay vermedikleri incelenmesi gere-
ken ¢ok dnemli bir noktadr.

Bdltinmenin, pargalanmanin ve payla-
siimanin Gstiinden gelecek gok 6nemli
stre¢ dil ve Kultdr kurumlarinin gelistiril-
mesidir, yayginlastirimasidir. Ornegin
MED TV ¢ok énemli bir kurumudur. Ulu-
sal Kongre bdyle bir ihtiyacin bilincine va-
rilarak toparlanirsa anlamli ve basarili
olur.

Burada “kader’ kavrami (zerinde de
durmak gerekir. “Kader’ metafizik ve
dinsel bir kavramdir. “Kader" bilinme-
yen, fakat cok Ustlin bir gii¢ tarafindan
cizilmigtir. Bdyle olunca, “kader’i degis-
tirmek, insanin giici ve idaresi alaninda
bulunmuyor. Halbuki, Kirtler, érnegin
PKK, uluslararasi iligkiler siirecinde,
kendilerine dayatilan “gelecek’i kirma,
6zgUrllgd ve ulusal onuru kazanma
dogrultusunda bir miicadele baglattilar.
Kirtlere dayatilan iligkileri bilimin kav-

gibi kullanabiliyor. Bu, Tarkiye’nin, “bél-
yénet-yoket” uygulamasinda ne kadar
basarili oldugunun ¢ok 6nemli bir gds-
tergesidir. Bu strecin Kirt 6rgttleri igin-
de, Kiirt hareketleri i¢inde, Kirt halk kit-
leleri karsisinda PDK'yi zayiflatacag
aciktir. Kaldi ki PDK’nin, Tiirk ordusuyla
gelistirdigi isbirligi de “ittifak” falan degil-
dir. PDK Tirk ordusu tarafindan kullani-
lan bir guctdr; korucular gibi. Kiirtleri di-
liyle, kllturtiyle tarihten ve yerylzinden
silmeyi, énemli bir devlet politikasi ya-
pan Tlrkiye’nin, PDK'yi esit bir gi¢ sa-
yIp, onunla ittifaka girismeyecegi agiktir.
Yalniz, daha tehlikeli gérdigl glglerle
basedebilmek icin, PDK'yle ittifak yapi-
yormus gibi bir gériintii vermektedir. Or-
negin, ittifaki olusturan yazili anlasmala-
rin Kirtge yaziimadi§i ok énemli bir ko-
nudur.

Tlrk devletinin Giney Kirdistan'daki
sorunlara daha fazla bulasacag gibi bir
izlenim dogmaktadir. Bu stirecte gerilla-
nin Kiirt halk kitleleriyle, Giney Kirdis-
tan’daki gesitli Kart érgttleriyle daha
fazla iliski gelistirerek durumunu gtiglen-
direcegini, Turkiye'nin emperyalist emel-
lerinin kursaginda kalacagini distniyo-
rum.

Serxwebiin: Kimi Kirt 6rgatlerininin
aktif siyaset ve micadeleden ziyade, yil-
lardir Avrupa’da dengelere oynama,
TC’nin demokratiklesmesini bekleme,
hatta PKK'ye karsi imha siyasetinin so-
nug vermesi halinde kendileri bir “alterna-
tif' olarak ortaya ¢ikma tutumlarini siya-
set haline getirenler var. Yine Serafettin
Elgi'nin éncilik ettigi tlirden olugumlar

“PKK’yle baslayan Kiirt hareketini,
gerilla miicadelesini 29. Kiirt ayaklanmasi saymak cok ciddi bir yanilgidir.
PKK’yle baglayan hareket, tabaniyla, yani harekete katilanlarla,
ideolojisiyle, soylemiyle, onderligiyle, yarattigi kurumlariyla, ittifaklariyla,
uluslararasi iligkileriyle... yepyeni bir harekettir.”

higbir sey sormuyor. “Terérle micadele
yapiyorum...” diyor. Ama hi¢ kimse, hic-
bir otorite, “yizbinlerce mevcudu olan
ordu glicliyle, yizlerce savas ugagiyla,
ylzlerce tankla, zirhlilarla, napalm bom-
balariyla vs. terérle micadele olur mu,
bu dizenli bir savas degil midir?..” demi-
yor.
Iste, Tirk devletine bu kolayligi sagla-
yan, Kirdistan'in ve Kirt ulusunun bé-
linmesi, parcalanmasi ve paylasiimasi-
dir. Bu fiili durumun Ustesinden gelmek,
ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesi-
nin ¢ok 6nemli bir islevi olmak durumun-

ramlariyla kavrayabiliyoruz, agiklayabili-
yoruz. O zaman bu, “gelecek’i degistir-
mek de insanlarin giicii ve iradesi dahi-
linde bulunuyor.

KDP TC tarafindan korucular
gibi kullamlan bir giictiir

Serxwebin: Son sirecte, KDP'nin
TC ile kolkola girerek, Guney Kiirdis-
tan'da, PKK glclerine karsi ugursuz bir
rol ile sahneye ¢ikmasi sdzkonusu.
KDP’nin tutumu ve bir bdtin olarak

var. PKK’ye ragmen, ya da PKK'ye kargl
Kirtlik adina siyaset yapmak mimkin
mUd(r sizce?

ismail Besikei: Kiirdistan'daki gelis-
melerin en dnemli dinamigi gerilla mlca-
delesidir. “Avrupa’da dengelere oynama’
gibi olgular gerilla miicadelesi sirecinde
ortaya cikmigtir. Kiirdistan’da bir hareket,
bir miicadele oldugu i¢in, Avrupa’da Kirt-
ler icin bazi girisimler baglatilabilmekte-
dir. Gerilla miicadelesi olmazsa veya ¢ok
cok etkisiz kalsa, bdyle girisimler sdzko-
nusu olmaz.

“PKK ezilirse alternatif olarak biz

gtindeme geliriz’, “PKK’nin ezilmesine
biz de yardimci olalim ki, alternatif olma
durumumuz daha hizli bir sekilde gin-
deme gelsin...” seklindeki umutlar, di-
stinceler ¢ok yanilticidir. Bu umutlar ve
daslinceler ¢ok yanlis bir algilama so-
nucu olusmaktadir. Bdyle bir durumda,
yani PKK’nin ezilmesi, etkisiz kalmasi,
gindemden diismesi durumunda, dev-
letin sdyleyecegi sudur: “Kdrtlerin hakla-
ri, 6zgdrlikleri sézcikleri kullananlar,
bunun igin micadele ettiklerini séyle-
yenler terdristlerdi, eskiyalardi. Biz de
terérii ezdik, yok ettik, giindemden di-
sdrdiik, artik béyle bir sorun da yoktur.
Herkes Tiirktdr, Tirk kdltdrdni yasama-
lidir, Tirkge'yi 6grenmelidir, konusmali-
dr..

Devletin bu séylemi karsisinda, bazi
gruplar, “biz de Kiirt haklarini istiyoruz,
Kiirtlerin, Kirdistan'in ézgdrldgdni istiyo-
ruz, ama ‘barisgr’ bir sekilde istiyoruz, te-
rére karsiyiz. Devlet bu konulari, sorunun
yarin ¢6zimd igin bizimle gérdsmelidlir,
konugmalidir...” Bu gruplar bu arzularin-
da, disiincelerinde samimi de olabilirler.
Devlet ise, bu sesleri duymazliktan gelir,
bu ¢agrilara kulak asmaz. Eger bu grup-
lar devlete seslerini duyurmakta israrli
olurlarsa, belirli bir siddeti kullanmalari
kaginilmaz olarak giindeme gelir. inkarci,
reddedici, asimilasyoncu ve imhaci bir
politika karsisinda belirli bir siddet kullan-
mak, yani imha olmamak igin direnmek
mecburiyetten kaynaklanan bir olgudur.
Devlet terdriindeki siddetin amaci ise, ya-
ni kdylerin yakilmasi, yikilmasi, “faili meg-
hul' cinayetlerin, yargisiz infazlarin, gé-
zaltinda kayiplarin amaciysa, dogrudan
dogruya halka kétiiluk etmek, halki kor-
kutmak, yildirmak isteginden kaynaklan-
maktadir.

Burada, fiziki imhanin ve dil-kiltir ola-
rak imhanin igice gegmis olarak gtindem-
de tutuldugu da agiktir. Kiirt dilinin ve
Kurt kaltdrtintin imha edilmesine kars ¢I-
kanlarin, Kirt toplumu olmaktan dogan
ozellikleri savunanlarin, fiziki olarak imha
edildikleri de kolayca izlenebilen ve géz-
lenebilen bir durumdur.

Tiirkiye itibarindan
cok sey kaybetmistir

Serxwebdn: PKK'nin kurulugunun 19.
yildéniminde, gerek PKK, gerekse de
sémirgecilik agisindan, bir bitiin olarak
streci nasil degerlendiriyorsunuz?

Ismail Besikgi: Devlet yetkilileri za-
man zaman, “cumhuriyetten sonra dev-
lete karsi 28 ayaklanma yapilmistir.
Bunlarin hepsi de bastiriimistir. 29.
ayaklanma da bastirilacaktir’ diyor. Bu
iliskilerin kavranilmasi strecinde de bi-
yuk bir algilama yanlighgi vardir.
PKK’yle baglayan Kirt hareketini, gerilla
micadelesini 29. Kirt ayaklanmasi say-
mak cok ciddi bir yanilgidir. PKK'yle
baslayan hareket, tabaniyla, yani hare-
kete katilanlarla, ideolojisiyle, sdylemiy-
le, dnderligiyle, yarattigi kurumlariyla, it-
tifaklariyla, uluslararasi iligkileriyle...
yepyeni bir hareketir. Gerilla miicadele-
si sUrecinde, gerillanin kendisi de biytik
bir degisime ugramistir, gerillanin ken-
disi de yetkinlesmistir. Bu sirecte geril-
lanin cevresini degistirme potansiyeli de
buytmistdr. Kartlerin siyasal ve top-
lumsal deger yargilarinda kékli bir de-
Qisim yasanmigtir. Kirtlerin siyasal kil-
tird geligmistir. Ulus bilinci, vatan bilinci
gelismistir. Kiirt toplumunun yapisini
bdylesine degistiren, Kirtlerin gelece-
ginde boylesi etkili olan bir siyasal hare-
ketin yenilgisinden, ezilmesinden, imha
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edilmesinden, giindemden dismesin-
den séz etmek kanimca ¢ok yanilticidir.

PKK, gerilla micadelesi, Tirk devle-
tinin siyasal 6rgltlenmesini de ¢ok ya-
kindan organik olarak etkilenmektedir.
Devletin en Ust katlarinda gerceklestir-
mesine gerek duyulan, etkili ve yaygin
bir sekilde kullaniimasi istenen cete 6r-
gitlenmesine dogrudan dogruya,
PKK’nin bastirilmasi sirecinde ihtiyac
duyulmustur. Cete 6rgitlenmesinin dev-
let yapisini, ézellikle yarg kurumunu na-
sil yakindan etkiledigi her glin biraz da-
ha aclk bir sekilde ortaya gikmaktadir.
Kirt sorununu, PKK'yi bastirma sireci,
bu slirecte gelistirilen anti-demokratik
yollar, devlet terériinli tirmandirma gere-
§i, Turk siyasal sisteminin kirlenmesine
neden olmustur.

Ekonominin diizlige ¢ikamayisinin,
hic disdrlemeyen enflasyonun, gittikge
yikselen hayat pahaliidinin, gelir dagili-
mindaki kutuplagsmalarin, carpik sehirles-
menin, bdlgelerarasindaki dengesizligin
temel nedeni, yeni Kirtleri, PKK'yi bastir-
ma savasidir. Yine bu kirli savag nedeniy-
le TUrkiye’nin uluslararasi imajinda bi-
yUk bir bozulma olmustur. Tarkiye itibarin-
dan ¢ok sey kaybetmistir. Kirt sorunu ise
bu sirecte uluslararasi giindeme daha
kokld bir sekilde girmistir. Kirt sorununun
uluslararasi niteli§i konusunda, temel ni-
teligi konusunda yaygin bir biling gelisme-
ye baglamistir. Dlinya demokratik kamuo-
yu Kirt sorunuyla, Kiirdistan sorunuyla
daha saglikli bir sekilde ilgilenir hale gel-
mistir. Batln bu slregte PKK’nin disiin-
cesi ve eylemi, dinyanin cesitli bolgele-
rindeki ulusal ve toplumsal kurtulug miica-
delelerinde ¢ok etkili bir drnek, ok dnemli
bir model olarak algilanmaya baslamistir.

Bugiin devlet mekanizmasinin saglik-
Ii bir sekilde iglemesinin, devletin, kirler-
den, getelerden arinmasinin, ekonominin
duzluge ¢ikmasinin, enflasyonun, hayat
pahaliidinin distrdlmesinin, Tirkiye'nin
uluslararast itibarini kazanmasinin, T(irki-
ye'nin demokratiklesmesinin temel kosu-
lu, Klrt sorununa demokratik yollardan
bulunacak ¢ézimdir. Bu da basta,
PKK'yle birlikte ¢dziimlenecek bir sorunu-
dur. PKK'yle birlikte yeni bir sirecin bas-
latilmasini gerek kilar.

Serxwebiin: Son olarak, PKK yapisi-
na ve halkimiza yénelik bir mesajiniz var
mi?

Ismail Besikei: Bugiin, PKK'nin kuru-
lusunun 19. yildénimi kutlanmaktadir.
Bugiine kadar ¢ok agir bedeller édenmis,
pekgok devrimci-yurtsever sehit olmustur.
Sehitleri saygiyla aniyorum. Bu miicade-
lede yeri olan herkesi, Kirt halkini, geril-
lalari, cephe caliganlarini, komutanlari,
micadeleyi ginimlize kadar istikrarli bir
sekilde getiren Genel Baskan Abdullah
Ocalan’i selamliyorum.

Cagdas uygarhk
ve teror nedir?

Serxwebdn: Son olarak iletmek iste-
diginiz bagka hususlar var mi?

Ismail Besikei: Burada, diisiince, 6z-
qurltik, bilim, terdr, devlet terdrli gibi kav-
ramlar (izerinde kisa bir degerlendirme
yapmak geregini duyuyorum. Bir toplum-
da yastyoruz. Cesitli toplumsal sorunlar
var. Bu sorunlar bazi insanlarin, arastir-
macilarin bilincine de ¢arpabilir. O za-
man, insanlar, arastirmacilar, bu sorunla-
rin enini-boyunu, dibini-bucagini incele-
me geregini duyabilirler. Bunun igin drne-
§in, bu konularda, daha dnce yapilmis
arastirmalari, incelemeleri, ansiklopedi
karigtirirlar, cevresindeki kisilerle, aragtir-
macilarla konusurlar, ilgili kisilerle konus-
maya, tartismaya caligirlar.

Bu slirecte kisiyi mesgul eden sorun
da kafasinda iyice sekillenir. Ve verileri
degerlendirme sirer gider. Bilimsel ince-
lemenin gézlem yapmak, deney yapmak
gibi, veri toplamak gibi eylemsel, bu veri-
lerin analizini yapmak gibi, olgularin ve
olgusal ligkilerin agiklamasina girismek
gibi zihinsel yonleri vardir. Sonugta bir

eser ortaya ¢ikariyorsunuz, bunu yayimli-
yorsunuz.

“lfade 6zguirligd, “diisiinceyi agikla-
ma 6zgdrligd” deniyor. Bu kavrami bi-
raz irdelemek gerekiyor. Eger bir digln-
ceniz varsa agiklayabiliyorsunuz. Bir d-
slinceniz yoksa, olusmamigsa neyi aglk-
layacaksiniz? Disiincenin nasil olustu-
ruldugunu, bilimsel bilginin nasil Gretildi-
§gini de yukarida kisaca belirtmeye calis-
tim. Gok blylk emekler harcayarak bir
arain, bir kitap dretiyorsunuz, fakat bu
emegin karsiliginda ¢ok agir cezai yapti-
rnimlarla karsi karsiya geliyorsunuz. Kita-
biniz yasaklaniyor, dagitimi engelleni-
yor, hakkinda dava

lamak i¢in kaba kuvvet uygulanmasidir.
Bizim, herhangi bir kisiye veya gruba di-
stincelerimizi dayatmak gibi, bunun igin
baski uygulamak gibi bir eylememiz ola-
maz. Bu konuyla ilgili ne niyetimiz vardir,
ne de bu niyetimizi yasama gegcirecek
baski araglarina sahibiz. Fakat biz
1960’larin sonlarindan beri devletin cezai
yaptirmlariyla karsilagiyoruz. Devlet, dU-
stincemizin agliklanmasina engel olmak
icin, kendi disiincesi dogrultusunda yani
resmi ideoloji dogrultusunda dliglinmemi-
zi sadlamak igin bizi, durmadan gesitli
baski araglariyla tehdit ediyor, bu baski
araglarini sik sik kullaniyor. Neden di-

icin sadece bunlari saptamak yetmiyor,
insanlarin, ailelerin, “Kirtler namuslarina
¢ok duskdnddr...” diyenlerin bu hakaret-
lere tepki gdsteremediklerini de sapta-
mak gerekiyor. 1980’lerde gerillaya kati-
lan genclerin ¢ok biyik bir kismi, hentiz
7-8 yaslarindayken, babalarina, dedele-
rine yapilan zuliimleri yasayan, biyik
analarinin, analarinin saglarindan striik-
lenerek gétlraldiginl gdren goguklar-
drr.

Bdylesine bir devlet terdriine neden
ihtiyac duyulmaktadir? Devlet terér, in-
karin, reddin, asimilasyonun, imhanin bir
geregidir. Insanlari kendi kimliginden, 6z
kimliginden uzaklas-

acihyor. Gok agir ha-
pis ve para cazala-
riyla karsilagiyorsu-
nuz. Sizin diginizda-
ki birtakim gugler ve
otoriteler de, kolay-
ca, belki ilgili kitabi
gérmeden, gérme,
inceleme, okuma ih-
tiyacl duymadan, “bu
distince falan degil-
dir, bilim falan degil-
dir, terordir...” de-
mektedir. Omriinde
benzer bir emek har-
camamis olanlarin,
bu konularda gok ko-
lay karar almalari,
yasaklamalar yap-
malari, sadece bilim-
sel bakimdan degil,
felsefi bakimdan da
degerlendirilmesi ge-
reken bir konudur.
Halbuki, bilimi, sana-
tI, felsefeyi olanakli
kilan en énemli kogul
0zgar elestiridir.
Eder sizin dislnce-
lerinizi, herhangi bir
kisi, isteyen bir kisi,
ilgi duyan bir kisi
elestiriyorsa ve bu
elestirisinden dolay!
cezai bir yaptirimla
kars! karsiya kalmi-
yorsa, 0 toplumda bi-

tirmak icin korku sal-
mak, asagilamak da
bir yéntem olarak kul-
lanilabilmektedir.
1970’lerde Kirtlerin
nasil asagilandigi,
onurlarinin nasil kiril-
di§ yukaridaki érnek-
le cok agik bir sekilde
ortaya konulmaktadir.
“Erkeklik’leriyle en
¢cok d&vlnen, “na-
mus’larina ¢ok dis-
kiin olduklarini sdyle-
yen Kirtler icin bun-
dan daha etkili bir
asagilama ydntemi
olur mu?

Bu sistematik dev-
let politikasina kars,
insanlarin, imha ol-
mamak, onurlu yasa-
mak, bu asagilamala-
ra karsl tepki goster-
mek gibi haklari da
vardir.

Bunlar 1970’lerde,
'80’lerde yasanmig iki
somut olgudur. Bu ol-
gularin anlatilmasi,
bu olgular arasinda
iligkiler kurulmast, ol-
gusal iligkilerin agik-
lanmasi, elbette ¢ok
nemlidir. Ornegin bu
aclklamalar yasaktir,
bu disinceler, “te-

lim ortami olusmus
demektir.

Tarkiye'de bdyle bir ortam yoktur.
Ne Universitede ne de basinda bdyle
bir ortam sdzkonusu degildir. Esasen
Tark siyasal sistemini belirleyen en
énemli kurum resmi ideoloji kurumu-
dur. Resmi ideoloji hangi konulari, na-
sil dusinecenegini, hangi kavramlari
kullanacagini ayrintili bir sekilde bu-
yurmaktadir. 1960’larda, '70’lerde, bi-
zim kitaplarimiz, yazilarimiz, “milli duy-
gulari zayiflatmak” iddialariyla cezai
yaptirimlarla karsi karsiya kaliyordu.
Ayni baskilar, '80’lerde, '90’larda “bd-
licilik’ propagandasi yapiliyordu...”
iddialariyla slrdarildd. Son 5-6 yildir,
devletin, resmi ideolojinin gelistirdigi
en énemli sdylem ise “terér’ kavrami
etrafinda olusturuluyor. “Terdr’ deni-

slincemizi tartismiyor, tartisarak, kendi
dogrularini ortaya koyarak bizi etkisiz kil-
miyor da, kaba kuvvetle bogmaya caligi-
yor. Bu konunun Gzerinde durmak gere-
kir.

Disiince yasaklarini savunanlarin,
“vatanimi, milletimi en ¢ok ben seviyo-
rum, Tirk milletinin degerlerine en bagli-
yim...” diyenlerin, yolsuzluga, dolandirici-
liga, kirli iglere en ¢ok bulagan insanlar
olduklari da gértltyor. Bu iligkilerin de ir-
delenmesi gerekir.

1970 yili yaz aylari. Komando birlik-
leri, Kirdistan'da, Silvan'da, Bitlis'te,
Kozluk, Malazgirt, Patnos, Virangehir gi-
bi yorelerde, kdylere baskinlar yapiyor-
du. Amag, firari aramakti, silah aramak-
tr. Aslinda, bu, baski ve iskence icin bir
bahaneydi. Bu operasyon sirasinda, ge-

rér’, “terére destek”
sayillmaktadir.

Bugin Kurdistan'da zamana yayiimig
bir soykirim uygulanmaktadir. Turkiye,
Ermeni soykinmini inkar ettigi glnlerde
bile Kiirtlere kargi bir soykirim, zamana
yayilmig bir soykirim gerceklestirmekte-
dir. Veya devlet, Kirtlere karsi bir soyki-
rnm gerceklestirdigi gunlerde bile Ermeni
soykinmini inkar etmeyi stirdiirmektedir.

Bir siyasal sistemi belirleyen en
énemli kurum, sistemde, resmi ideoloji
kurumunun, disiince yasaklarinin olup,
olmamasidir. Distince yasaklarinin irde-
lenmesi konusunda da yéntem su olmali-
dir: Aciklanmasi yasaklanan distinceyle,
o dlglincenin ifade etmeye calistigi olgu-
lar ve olgusal iligkiler arasinda bir uygun-
luk var midir, yani olgusal bir dogruluk
var midir? Veya o diisiince o olgularin

“Cagdas uygarhk nedir? Cagdas uygarlik, herhangi bir devletin
siyasal sisteminde, resmi ideoloji kurumunun, diisiince yasaklarinin olmamasidir.
Zira her yasak, aslinda, devletin, vatandaslarina karsi isledigi
sistematik bir sucu gizlemek icin konulmustur. Siyasal sisteminde,
resmi ideoloji kurumuna, diisiince yasaklarina yer vermeyen bir devletin
halkina karsi sistematik suclar islemedigi sonucuna varilabilir.”

yor, “terére destek vermek’ deniyor.
1960’larin sonlarinda yayimlanan ki-
taplar, 1971 rejiminde, “Dogu durusma-
lar” sirasinda yapilan savunmalar bile,
bu savunmalari iceren kitaplar bile “te-
rére destek veriyor...” iddiasiyla, cezai
yaptirimlarla karsi karsiya kalabiliyor.
Terdr nedir? Terdr, herhangi bir kisi-
nin, disiincelerini aciklamasina engel ol-
mak icin veya onun belirli bir diisiince, bir
ideoloji dogrultusunda diisiinmesini sag-

linleri, torunlari olan yash erkekler ¢iril
ciplak yapiliyordu, erkeklik organlarina
ip baglaniyordu, ip karisinin, kizinin, ge-
lininin eline veriliyordu, bunlar kdyde
dipgik zoruyla dolastirihiyorlardi.
1970’lerde devlet terbri bdylesine tir-
mandiriimisti. Bunun, insanlik i¢in ¢ok
baylk bir agsagilama ve zulim oldugu
aciktir. insanlarin, ailelerin bu hakareti
kabul etmemeleri, buna tepki gdsterme-
leri de insanliklarinin geregidir. 1970’ler

veya olgusal iligkilerin dislincesi midir?
Bdyle bir uygunluk varsa, o distncelerin,
benzer dusincelerin agiklanmasinda 1s-
rarli olunacag! agiktir. Devletin bu yasak-
larla sakladifi, saklamaya, gizlemeye ¢a-
listigi nedir? Sistematik bir sekilde isken-
ce yapan, zullim, katliam gerceklestiren
bir devletin, bunlarin anlatimasina, iliski-
lerin acikhidina kavusturulmasina engel
olacagr aciktir.

Yukarida, 1970’lerde komando hare-

katindan, 1980’lerdeki gerilla miicadele-
sinden, iki somut olgu arasindaki iligki-
lerden s6z etmeye calistim. Devlet terd-
rin0n niteligini, icerigi gizlenerek durma-
dan “terér'den sikayet edilmesi hi¢ acik-
layici, inandirici degildir. Uluslararasi
demokratik kurumlar, insan haklari ku-
rumlari devlet terdriinln niteligini, iceri-
gini kavramak durumundadirlar. Kirdis-
tan'daki devlet teroriniin amaci, dilin ve
kiltdrin imhasidir, fakat buna kars ¢I-
kanlarin, bu uygulamay! elestirenlerin fi-
ziki olarak imha edilecekleri de bu prog-
ramin geregidir. Binlerce “faili meghul’
cinayeti, kdylerin, evlerin yakilip, yikil-
masini, gbzaltina alinan yurtseverlerin
kaybedilmesini, gbzaltina alinan yurste-
verlerin bulunmasini, ormanlarin yakil-
masini, temel yasam kaynaklarinin imha
edilmesini, milyonlarca insanin yerini
yurdunu terke zorlanmasi... nasil agikla-
yacagiz? Halbuki insanlarin, uluslarin
imha olmamak, yasamak, onurlu bir se-
kilde yasamak, kisilik, kimlik, haklarina
sahip ¢ikarak yagsamak gibi haklari da
vardir. Buysa, Kirdistan'da belirli bir sid-
deti de gerekli kiliyor. Kirtlerin, PKK’nin
siddete bagvurmasi zorunluluktan kay-
naklaniyor. Devlet terdriin igeriginde ise,
halka kotuluk temel amagtir, halki kor-
kutmak, yildirmak, asagilamak temel
amactir.

Cagdas uygarlik nedir?

Gagdas uygarlik, herhangi bir devletin
siyasal sisteminde, resmi ideoloji kuru-
munun, distince yasaklarinin olmamasi-
dir. Zira her yasak, aslinda, devletin, va-
tandaslarina kars! isledigi sistematik bir
sugu gizlemek igin konulmustur. Siyasal
sisteminde, resmi ideoloji kurumuna, d-
slince yasaklarina yer vermeyen bir dev-
letin halkina kars! sistematik suglar igle-
medigi sonucuna varilabilir. Veya halkina
kars! sistematik suglar igslemeyen bir dev-
letin disiince yasaklari koymasina gerek
yoktur.

Disince yasaklariyla ilgili énemli bir
konu da, yasaklarin, cezai yaptirimlarin
fikir diinyasini ¢éllestirdigi, coraklastirdi-
g1, beyinleri kdtirimlestirdigidir. Her du-
stincenin, cezalandirldigi agiktir. Hangi
disincelerin cezalandinldiginin irdelen-
mesi elbette dnemlidir. Devlet, kiilerin,
kurumlarin resmi ideoloji dogrultusunda
distnmelerini, bu dogrultuda tavir ve
davranig sergilemelerini sadlamak igin
her dnlemi almaktadir.

insan haklari kurumlari bugiin, di-
siince 6zgUrldgu konusunda durumun
cok vahim oldugunu anlatmak igin, “119
distnce suclusu igeride...”, “78 gazete-
ci hapiste...” gibi aciklamalari yapmak-
tadir. Sayi (zerine vurgulama yapmak
anlamli degildir. Onemli olan diisiinceyi
actklamanin, daha dogrusu, bazi di-
sinceleri agiklamanin ¢ok agir cezai
yaptirnmlarla kargl karsiya birakildigidir.
Boyle bir durumda, resmi ideoloji dis!
gOrislerin cezai yaptinmlarla karsl kar-
siya birakildi§i bir yerde, insanlarin,
arastirmacilarin, benzer yaptirimlarla
karsilagsmamak i¢in kendilerine sansir
uyguladiklari, otosansir yaptiklaridir,
yapacaklaridir. Ulkede, diisiince hayati-
ni ¢bllestiren, coraklastiran, beyinleri
kotdrimlestiren de budur.

Ote yandan, diisiinceye kars cezai
yaptirmlarin uygulanmasi, distncelerini
bzgirce aciklayanlarin cezalandirir, ama
ayni zamanda, benzer konularda distin-
mek istemeyenleri, digtinmeyenleri de
ylreklendirir. Géllesme, goraklasma ve
kétartimlesme sirer gider. Eger, “PKK te-
rér rgtiddr’ derseniz, bdyle bir sloga-
nin disinda da hicbir seyi anlama, kavra-
ma geregini duymazsaniz, ne “Susurluk’
hakkinda, ne de benzer olgular hakkinda
saglikl bir bilgi edinmeniz miimkin ol-
maz...

Serxwebiin: Bu sdylesi igin, size gok
tesekkir eder, calismalarinizda basar di-
leklerimizle birlikte saygilarimiz sunariz...

ismail Besikgi: Bazi konularda di-
stincelerimi ve duygularimi agiklama fir-
sati verdiginiz icin ben de tesekkir ediyo-
rum.
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erylziinin 6nemli glicleri, blyik

ordularin riske edildigi kitlesel

savaglara girmeye cekinmekte-

dir. Uluslararasi sinirlarin Avru-
pa 6rnedinde somut olarak gordldigu gibi
kalkti§i ve dinyanin emperyalizm tarafin-
dan bir kye dénlstigu bugtn, alanlar
Uzerine bir savasin ylrdtilmesi geregi
kalmamig gortiniyor. Gerek kullanilan
silahlarin etki alanlari, gerekse de igice
ekonomik dizenlemeler Gizerinde geli-
sen toplumsal psikolojik egilimler; alan
korumasinin sézkonusu oldugu veya
kars! tarafta glclu bir ordunun bulun-
dugdu durumlarda, klasik tarzda alan is-
galine dayali bir savas tarzinin ¢agi-
mizdaki gegersizligini ¢oktan ortaya ¢i-
karmis bulunuyor. BiyUk ordularin s6z-
konusu oldugu durumlarda béyle bir sa-
vas ne kolaylikla gerceklesebilir, ne de
bdyle bir savas tarzi sonug alicidir. Bir
bakima bu, eski partizan romantizminin
de sonu anlamina geliyor.

Alan kurtarma veya alan savunmasi
gibi egilimlerin, glinimiz savaglari i¢inde
kendilerini eskisinden tamdayle farkl bir
tarzda ifade etmeleri sézkonusudur ki, bu
da bir tlr “icice savag” anlamina geliyor

Yeni durumda gegerli olan sudur: Bir
alan elinizde olmayabilir, ancak belli bir
uzaklikta sireklilesme yoluyla, o alanda
dasmani etkisiz kilabilir, hatta bozguna
udratabilirsiniz. Kaldi ki, bir yandan imha
silahlarinin ¢ok énemli bir bdlimd, kulla-
nildiklari ¢evrede onlari kullanan tarafin
bulunmamasini gerektirirler. Ote yandan,
nispeten klgctk gerilla birliklerinin alan
savunmalari sézkonusu oldugunda, yik-
sek teknolojik silahlari kullanan ordulara
karsl durmasi da, geleneksel gerilla takti-
ginin uygulanma kosullarinda giderek
guclesmis bulunuyor.

Yine de, glinim(iz savaslarina en ca-
buk adapte olacak taktiklerin basinda,
gerilla taktigi gelmektedir. Gerilla, esas
olarak disman glclnln baytklGgin,
kendisi i¢in avantaj ve diismani igin ise
bir dezavantaj haline getirme taktigidir.
Ayni bicimde diisman ordusunun belli bir
alana derinligine ve genigligine yayiimis
olmas! durumu da, diisman tarafindan bir
avantaj olarak daslniimisken, gerilla
icin bir avantaj haline getirilebilir. Bunun
yolu da, gerilla ile diisman giiclerinin
icice girmesidir.

Fakat ne olursa olsun, sémurge bir Gl-
kenin kurtulusu s6zkonusu oldugunda,
alan kurtarmaya dayall savasin zorunlu-
lugundan sdzedilmelidir. Tartisilmasi ge-
reken alanin kurtarilip kurtariimamasi de-
gil, bunun ydntem ve teknikleridir.

Ote yandan, alan kurtarma sadece
gerillanin pratik bir yaklagimi degil, ayni
zamanda dlnyanin dort bir yanina yayil-
mis olan Kiirdistan cephesinin de bir yak-
lagimi olmasi gerekir.

Cephe agma tarzinda bir gatismanin
olanaksiz oldugu kabul edildiginde, alan
kurtarma igin icice savasin zorunlulugu
ortaya ¢lkmaktadir. Konu biraz daha de-
rinligine diistindldiginde, igice savas tar-
zinin yalnizca gerilla gruplarinin yaygin
disman birlikleri i¢ine dlizenli dagilmasi
olmadidi; aksine bunun sadece bir ayrinti
olarak kaldigl, esas olarak icice savasin
ginimiz emperyalizmine karg! ydritilen
savasin 0zinl tegkil ettigi gorilecektir.
Savas, o derece igice siirmektedir ki,
glcgler birbirlerinin komuta diizeylerine
kadar etkili olabilmektedir. Bu, savagsin
psikolojik yoniniin agir basmasindan zi-
yade; toplumsal-siyasal ve ekonomik ge-
lismelerin bir sonucudur.

Kisilik cozimlemelerinde Baskan Apo
tarafindan ortaya kondugu Uzere, kendi
icimizdeki, hatta kendi ruhumuzdaki dis-
mani yenmedigimiz slrece; daha somut
olarak karsimiza ¢ikan diismani yeneme-
yecegimiz ortaya konmusgtur. Askerlerin
kisilik yapilanmalarinin kaginilmaz bigim-
de sémirgeci kurumlarin denetim ve etki-
sinde gelismesi nedeniyle kisiligin bu et-
kilerden temizlenmesi slreci tamamlan-
maksizin, tam anlamiyla bir gerilla etkinli-
ginden sozedilemez. Gerillayl olusturan
kisiliklerin ierdigi, sémrgeciligin etkisin-

deki kisilik yapilanmalari, savas alanlarin-
da sémiirgeci ordunun dogal bir mattefigi
olarak is gérmektedirler. Bu da icice sa-
vasin temel karakteristiklerinden biri ol-
maktadir. Bitlin bunlarin bir sonucu ola-
rak; Bagskan Apo’nun sik sik vurguladigi
gibi, PKK’nin miicadelesi biylk élclide
kendi icinde verilen bir miicadele olmus-

Duzeyler savunmasi

*“O heniiz bildigi ve temsil ettigi insam aciklamamistir.”

Tirk somrgeciligiyle Tarkler gibi sa-
vasmanin, onunla savasmak anlamina
asla gelmedigi, esasta devrime kars! sa-
vagmak oldugu gercedi, hichir ddnemde
PKK tarihindeki kadar agikca ortaya ko-
nulmamistir. Garpici olmasi agisindan,
Desiderius Erasmus’un bundan en az
500 yil kadar dnce, Turk yayilmacihginin

lir pratik bir deger tasiyan eylem biraz in-
celendiginde; en glicli ordulara karsi
yoksul bir halkin verebilecedi savas tarzi-
nin bitlin incelikleri ortaya cikar. Zilan, si-
lahsiz bir halkin kendi kendisini en etkili
silah haline getirmesinin carpici bir ifade-
siydi ve boyle bir silahin énlinde durmak,
en modern tekniklerle donatiimig glind-

cak gercegin esasl, onu bilenler olsa bile,
hi¢ yazilmamistir. Bu, sadece Bagkan
Apo'nun gercedi icin gecerli degildir. Her
“gercek” gizlenmeyi sever; bu binlerce
yil dnceki insanlarin bir sézlydd, bugln
en ¢ok Bagkan Apo icin gecerliliini koru-
yor. Onu agiklamaya, tanimlamaya bas-
ladiiniz anda, hi¢ kasitsiz, kendi iginiz-
deki bir ruhsal me-
kanizma yapti§iniz
tanimin sinirlarin-
dan ¢ikip gidiyor.
Gergegin her
zaman gizlenmeyi
sevdigi ve aslolanin
hep gizli kaldigi

tur. Sinif miicade- ®
lesi, diisman 6zel-
liklerinin bertaraf
edilmesi ve ben-

zeri kavramlar ile
tanimlanan catis-
malar, igice sava-

sin bizdeki ifadesi-

ni ortaya koymak-

tadir.

Bizi bu asamaya getiren savasimizin
dogasidir. Gerilla taktiklerinin klasik uy-
gulamalarinin, halkimizin baylk élclide
topraklarindan uzaklastinimasi gibi deh-
set verici bir kontrgerilla taktigiyle karsi-
lanmasi, bizleri kendili§inden daha yarati-
cl yaklagimlarin sahibi olmaya zorlamis-
tir. Esas olarak bu yaklagimlar, glinimi-
ze kadar biyik 6lclide Baskan Apo’nun
tarziyla sinirli kaldi. Veya Bagkan
Apo’nun yaklagimlari, esas olarak Kiirt
cephesinin derinligine uygun bir tartisma-
yi gelistirmedi. Oysa, birakalim eylem tar-
zini, onun sadece kisilik cozimlemeleri
bile, cagimizi ve savagimizin gereklerini
karsilayan sonderece kapsamli savas
tarzi tartismalarinin temel verilerini olus-
turuyordu. Oysa Kiirt cephesinde gercek-
lesen, bugline kadar genellikle Bagkan
Apo’nun stratejik yaklagimlarinin gélgesi-
ne siginmak ve zamanini bununla, éviin-
mekle gegirmek oldu. Savasin ézellikle
son alti-yedi yillik seyri, bu tarz bir yakla-
simin sonderece tehlikeli oldugunu gés-
terdi. igice savasin dogasi geregi, yeter-
siz her tirli yaklasim diismanca bir yak-
lasim olma 6zelligini hizla kazanmakta ve
sahiplerine ¢odunlukla telafi edilemeye-
cek zararlar vermektedir.

Bilindigi Uzere, sézkonusu olan ordu-
lar arasinda ydrdtllen bir savag olmaktan
cok uzaktir. Herhangi bir tarafin, bu sa-
vas biciminin farkinda olmamasi veya
kendini buna gére hazirlamamig olmasi;
savasin gerceklesmedigi anlamina gelmi-
yor. Devrimei Kirt cephesinin kars! karsi-
ya bulundugu disman giici hemen her
alana yayllmistir ve savagi her alanda
glnlik olarak slrdirmektedir. Yine her
alanda neredeyse gdgls gdégise bir car-
pisma sdzkonusudur ki, bunun bdyle ger-
ceklestiginin agikca gortiimesini engelle-
yen temel etken, taraflardan birinin edil-
genliginden ziyade, bu edilgenlik bigimine
birlinmis digmanin ta kendisidir.

“Bagkan Apo en iyi eylemle anlatilabilir ve bugiine
kadar onu en iyi anlatabilmis olanlardan sonuncusu Zi-
lan’dir. Yine, is Zilan’in bu eylemiyle ne soylemek
istedigini anlatmaya gelince, biiyiik gerceklerin
karsisinda utanc icinde kalmak istemeyenler icin,
sessizlik daha iyi bir ortii olmaktadir.”

s6zkonusu oldugu zamanlarda kaleme
aldi§i asagidaki satirlara bir goz atmakta
fayda var:

“Tirklerin askeri basarilarini dinsel
coskularina mi bagliyoruz? Kesinlikle ha-
yir. Erdemlerine mi? Onlar, sefahatten
dolay! kadinsilasmis ve yalnizca haydut-
luklarindan dolay: drkdtdcd bir kavimdir.
Oyleyse, kazanimlarinin nedeni nedir?
Onlar, zaferlerini bizim kétiiliiklerimize
borgludurlar. Agiktir ki, biz onlarla sa-
vastik, ama tanrimizin gazabini hige sa-
yarak yaptik bunu. Gergekten de, silahla-
rimizi Tirklere karsi gevirdigimizde bizi
harekete gegiren tutkular, onlarin yabanci
topraklari isgal ettiklerinde duyduklariyla
aynidir. Kendimizi iktidar hevesine kapti-
rip koyveriyoruz, zenginlik karsisinda so-
luk soluga kaliyoruz. Kisacasi, Tiirklerle
Tiirkler gibi savasiyoruz.

Tirk sémargeciligiyle kisiliksizlestiril-
mis sdmirgeci askerleri gibi degil,
PKK'nin ylcelmeyi ve insanlik savasgisi
olmayr amag edinmis askeri kisilikleri ola-
rak savagmak gerekiyor.

PKK Onderligi'nin 1970’li yillarda s6-
mirgeciligin baskentindeki calismalar ve
devletle icice surdirdugl ve galip geldigi
savagsta kullandigi tarz, yukarida agikla-
maya calistigimiz gibi izleyen dénemlere
damgasini bdylece vurdu. Ayni zamanda
bu tarz, imha sirecinin sonlarina gelen
Kurt halkinin bu yokolus sdrecini durdu-
racak biricik tarzdi ve bunun disindaki
herhangi bir ydntemle direnig savasinin
baglatiimasi mimkin degildi. Bagkan
Apo’nun bugtinki olagandigi belirleyiciligi
ve tekligi de, buradan kaynaklanmakta-
drr.

1996 yilinin 30 Haziran glind Dersim
sehir merkezinde Zeynep Kinaci (Zilan)
tarafindan gerceklesitirilen eylem, Bas-
kan Apo’nun bu tarzinin en mikkemel bir
uygulamasi olarak tarihe gecti. Hem
sembolik, hem de sonderece uygulanabi-

miziin en blyik ordu-
lari i¢in bile mimkiin
degildi. Oz olarak
PKK tarzi savagin ¢ar-
picl bir anlatimi olan
Zilan’in eylemi, PKK
militanlari agisindan
bir anlama déneminin
de baglangici oldu. Zi-
lan’dan sonra, TUrk
devleti ve ordusu bir yandan kusatmaya
alinmaya calisilirken, éte yanda onun
cephe gerisinde daha etkili bir savasimi
gerceklestirmenin temelleri atildi. Bir yil
kadar bir sire sonra bizzat Ankara’da
gerceklesen eylem bigimleri, bunun bir
kaniti oldu.

*k

*

insanin tarihi tam olarak yazimamistir
veya yazilanlar bliytik cogunlukla eksiktir.
Tarihi, her zaman savaslari kazananlar
yazmigtir. Tarih, zorla yapiimistir ve zo-
run glgesinde kayda gegirilmistir.

Ortadogu’da insanin gergekten de cok
ilging bir gelisim tarihi vardir ve henliz
aragtirmayi, anlagiimayi beklemektedir.
ran devriminden sonra piyasaya ¢ikan
ve Iran’in toplumsal yapisi hakkinda
6nemli ipuglari veren kaynaklarda bunu
sezmek mimkindir. insanin ne oldugu,
nasll bicimlendigi, nasil gelistigi, hangi
yasalara gére tarih icinde hareket ettigi,
ancak bu cografyada ve burada yasayan
insanin buginl ve tarihi arastinldijinda
ortaya konabilir. Bdyle bir yarginin giglu
gerekgeleri vardir. Birincisi, tarihte Orta-
dogu her anlamda bir toplumsallasma
merkezi olmustur. Nil deltasini da Orta-
dogu’dan saymak yerinde olursa; Dicle-
Firat havzasi ve Nil deltasinin gevresi igin
“‘peygamberler topragr’ denilmektedir.
Peygamberler, insanin en temel ideoloji-
leri, yani yagsam &gretileri olan dinlerin ku-
ruculari ve temsilcileridir. Bu anlamda, in-
sanlik distncesinin de kendi ¢aglarinda-
ki birer 6zeti durumundadirlar.

Ortadogu’nun, yerylzinin g kitasini
birlestiren bir konumu vardir. Bitin yollar
Roma’ya varir, ama yine bitin yollar Or-
tadogu’dan gecerler.

Bagkan Apo Uzerine ¢ok yazilip gizildi.
Yine ona cesitli Gnvanlar atfedildi. Tu-
minde gergedin bir bolimd gizlidir. An-

dogru. Bir de ma-
dalyonun diger yoni var. O da, insan bir
seyi ne kadar agiklarsa, o kadar drtmis
olur. Insan, bir seyi agiklamada ne kadar
derinlikliyse, bu agiklamasiyla, a¢ikladigi-
nin gevresine birakti§i sis perdesi de o
kadar yogundur. Gink{ bir nesneyi ya da
olayr aciklamak, ona kelimelerden bir el-
bise giydirmeye benzer. Bu nedenle de,
eder bir seyin mutlaka apagik, gercekte
oldugu gibi kalmasini istiyorsaniz ondan
hic s6zetmemeniz gerekir.

Ancak, eger bir halkin bir énderi 6§-
renmesi gerekiyorsa, 0 zaman sozler iyi,
ama kullanilmasi zor araglar olarak eliniz-
de hazirdir. Gergi Bagkan Apo en iyi ey-
lemle anlatilabilir ve bugline kadar onu
en iyi anlatabilmis olanlardan sonuncusu
Zilan'dir. Yine, is Zilan'in bu eylemiyle ne
sOylemek istedigini anlatmaya gelince,
bliylk gergeklerin karsisinda utang iginde
kalmak istemeyenler igin, sessizlik daha
iyi bir 6rtd olmaktadir. Bagkan Apo'yu an-
latmak ise, daha da zordur.

Zilan'in eyleminin yukarida gergevesi-
ni koymaya calistigimiz emperyalist ¢a-
gdin kusatilmis insaninin kdktenci bir karsi
cikigi olarak degerlendirmek gerekir.

Zilan'in eyleminin gerceklestigi do-
nem, devrimci hareketliligin, gerilla dahil,
en suskun dénemlerinden birini yagadidi
bir zamana denk dlismektedir. Disman
kusatmasl, bizlerin cephesinde Baskan
Apo'nun fiziki varligina kadar ulasmis,
basarisiz da olsa bir suikast girisiminde
bulunmustu. Belki de bu, emperyalizmin
ustaca bir tehdidiydi. Bagkan Apo’nun
kendisini biraz daha emperyalist diinya-
nin en azindan ideolojik gereklerine gére
ayarlamasini istiyordu. Gerekirse, kendi-
sini, batln bir hareketin dnderligini de,
imha edebilicek glice sahip oldugunu an-
latmak istiyordu. Bu gercekten de sonde-
rece ciddi bir tehditti ve kendisini ve hare-
ketini ciddiye alan her PKK militanini de-
rinden sarsmig ve endigelendirmigti. Boy-
le bir girisimin, “Baskan Apo’ya uzanan
eller kinllacaktir” veya “Cesedimizi cigne-
meden Bagkan Apo’ya ulasamazsiniz!’
sloganlariyla gegistirilecek hichir yoni
yoktu. Oysa cesatlerimizin (izerlerine ba-
sa basa bdyle bir sabotaj eylemine giris-
mislerdi. Emperyalizmin mesaji sondere-
ce aclkti ve buna bir cevap verilmesi ge-
rekiyordu. ste Zilan, boyle bir ddnemde
ortaya ¢ikti. Bdyle bir suikaste verilecek
en iyi cevap, boyle bir eylemdi ve bu ce-
vabin karsisinda emperyalist sémdrgecili-
gin yapabilecegi hichir ey yoktu.

Ote yandan, Zilan'in eyleminin ger-
ceklestigi donem dncesinde, Turk soé-
mirgeci gliclerinin bir bayrak provakas-
yonu vardi. Bu olaydan sonra sovenizm
Tiirkiye'de sokaga dokiilmisti. iki halk
arasindaki dismanlik siddetli bir tarzda
kéruklenmeye baslamisti. Metropollere
gc ettirilmis Kart halki, blyuk bir bolu-
md silahlanmis olan soven kitleler, para-
militer fagist gugler ve onlarin resmi polis
ve ordusu karsisinda sonderece caresiz
goriniyordu. Psikolojik olarak yenik bir
haldeydi, kendi silahiyla kendisini vur-
mus olma duygusu i¢indeydi. Hatirlana-
cag Uzere, yurtsever kitlede blyuk bir
korku ve sinme havasi egemendi. Bu
duygunun sonderece etkili oldugu bir an-
da, Zilan'in eylemi her seyi teryiz etmis-
ti. Zilan, estirilen kitlesel sovenist dalga-
ya kars! eylemiyle sonderece glgli bir
savunma ve saldir glcln ifade ediyor-
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du. Tarzi, tam anlamiyla icige bir halk sa-
vag! tarziyd.

30 Haziran eyleminden sonra, dnce-
ki stirecte egemen olan sémirgeci siya-
set diizeyi, bir anda kendini devrimci si-
yaset dizeyinin egemeniligine birakmis-
1.

slire boyunca gelistirilen korkung baski-
lar, katliamlar; bu kendi yararina olmayan
askerlik gelenegini de varolan kusaklara
unutturmustur.

BugUnkl durum, ne olursa olsun, en
azindan cumhuriyetin kurulugundan bu
yana Kirt insaninin siyasal olarak en

@ ‘Baskan Apo, Kiirdistan gerceginin, yeryiizii insaninin
bir 0zeti olarak Kiirdistan’da insan gerceginin
en carpicl, en kolay goriiniir bicimidir. Kiirdistan’in
ve insanin bugiin ve bu yerde, bir Kisilikte gerceklesmis
halidir. Sadece insanin tarihi olmak degil, aym1 zaman-
da onun gelecegini de temsil etmektir. Dogrusu, o heniiz
bildigi ve temsil ettigi insam aciklamamustir.”

Bitiin bu nedenlerle, Bagkan Apo’yu
anlatmaktansa, —ki bunun pek verimli bir
caba olacagina inanmak fazla olasi degil-
dir-, onun eylemini ve etkiledigi alanlari
anlamak ve anlatmak yegdir.

Baskan Apo, Kirdistan gerceginin,
yery(zi insaninin bir dzeti olarak Kirdis-
tan’da insan gerceginin en garpic, en ko-
lay gérinr bigimidir. Kirdistan'in ve in-
sanin bugin ve bu yerde, bir kisilikte ger-
ceklesmis halidir.

Elbette, aslinda her insanin durumu
budur. Bir tek insandan yola ¢ikarak,
onun iginde yasadigl topluma dogruya
yakin bir yaklagim gdsterebilirsiniz. Ayni
sekilde, bir toplumun yasadigi olaylara,
onun tarihine bakarak, bireylerinin asa-
§1-yukari nasil insanlar olduklarini yine
dogruya yakin bir kesinlikle séyleyebilir-
siniz. Bagkan Apo’nun farki ise, sadece
insanin tarihi olmak degil, ayni za-
manda onun gelecegini de temsil et-
mektir. Glinim(iz diinyasinin en biyik
boliminin Baskan Apo’ya takindi§i ve-
ya ileride muhtemelen takinabilecegi ta-
vir ile, Milad dolaylarindaki putperestle-
rin Isa’ya ve 19. yiizyilda egemenlerin
Marks ve Engels’e takindiklari tavir ara-
sinda higbir fark yoktur. Bunlari biraz
abartili bulacak olanlar igin Bagkan
Apo'nun sdylemek istediklerinin simdiye
kadar ancak ¢ok kigik bir béliminu
sOylemis oldugunu animsatmak yerinde
olacaktir. Dogrusu, o heniiz bildigi ve
temsil ettigi insani agiklamamistir.

Gergegin Bagkan Apo’daki agiklama-
sl, neden bu kadar lanetlenmistir? Neden
bu kadar siddetli bir red s6z ve eylemine
gerek duyulmustur? Yerylzii insani ken-
disini biraz daha iyi tanimis olsaydi, han-
gi tarihin sonucu oldugunu, nelere goz
yumdugunu ve bdylece nelere sebebiyet
verdidini, hangi suglarin ortagi oldugunu;
su anda hangi eylemin iginde oldugunu
bilseydi, Bagskan Apo daha iyi anlagilabi-
lirdi veya, 0 zaman varolanin bu derece
lanetlenmesi, bu derece kdkten bir reddi
gerekmezdi.

Kirdistan, su anki durumuyla bitin
yerylzinin bir sorusudur. Bu halk kaza-
nabilecek midir? Kazanmasinin kosullari
nelerdir? Hangi yontemler onun kazan-
masl igin uygundur? Elbette, bu sorunun
detaylari vardir. Bu sorudan tlretilecek
yiginla soru vardir ve hepsi de cevap
beklemektedir.

Sonderece milkemmel donatilmis,
yerylzlnin en blytk bir dizenli sémdir-
geci ordusu ve onun arkasindaki yiginla
zenginlikler, bizimki gibi sayisi ve imkan-
lari sinirli bir gig tarafindan nasil maglup
edilecektir? Bunun oladan, siradan bir ig
olmadi§i besbellidir. Ustelik, Kirdistan'in
bizler acisindan stratejik 6nemdeki yerleri
halktan arindiriimistir. Birgok yerde yal-
nizca gercek sahiplerini bekleyen kimse-
siz toprak le, isgalci gugler ve onlar tara-
findan silahlandinimig ihanetgiler bulun-
maktadir. Bunun bdyle olmasi, gelenek-
sel anlamdaki klasik gerilla strateji ve tak-
tiklerini bayidk élcide gegersiz kilmakta-
dir. Halkimizin askerlik gelenegi yoktur
veya varolan gelenek bagkalarinin asker-
ligini yapmak bigimindedir. Hatta ve hatta
bagkalarinin askerligini yapma gelenegi-
nin edindirdigi tecribelerden bile sézedi-
lemez. 70 kistr yillik cumhuriyet ve bu

gUclli oldugu bir dénemi ifade etmekte-
dir. Onbes yildir en amansiz bigimler al-
tinda siregelen gerilla micadelesinde,
genel anlamda yapilan taktik yetmezlik-
ler ve ortaya ¢ikan provokatif, devrimi
sabote edecek nitelikteki birgok gelisme-
ye karsin; Kirt halki ulusal énderliginin
cevresinde bir araya gelebilmektedir.

Ancak, ne kadar yanilgili olursa ol-
sun, savasin bir kusak boyu sirmis ol-
masl, halki ve gengligi oldukca sabirsiz
yapmistir. Savagma ve sonuna kadar di-
renme, ne olursa olsun vazgegmeme
duygusu bitln insanlarimizda hakim ise
de; sonug alma istegi, kimi kisiliklerde
belli oranda umutsuzluga dénisebilmek-
tedir. Ustelik, her yerde, ister devrimci ve
isterse emperyalist sdmirgeci cephede
olsun, uzayan savagslar, Tirkiye cephe-
sindeki moral ve siyasal bunalimda gé-
rildagu gibi, her zaman belli bir yozlas-
may! yaratmistir. Her iki taraf da, sonug
almak istemekte; ama bir tlirld bir tarafin
kesin Ustlnldgiine dayanan bir gelisme
yasanmamaktadir.

Soruna biraz yakindan bakildijinda,
savagin uzamasinin bizlerin cephesinde
belli bir beklentili durumu yaratmasina
karsilik; bunun etkilerinin disman Uzerin-
de daha korkung olmasi beklenebilir. Tdr-
kiye Cumhuriyeti bu konuda o kadar
sansli degildir. Kaldi ki, su anki durumda
bile, uzayan gerilla savasinin bir sonucu
oldugu tartisiimaz olan toplumsal ¢alkan-
tilar yasanmaktadir.

Rejim, derin bir bunalimin iginde ve bir
ic catismanin esidindedir. Ancak, rejimin
icinde sorun bir rejim degisikligi degil, ak-
sine bazi kesimlerin catigsan cikarlaridr.
Bu anlamda geleneksel kamalist serma-
ye ile, genellikle orta sinifin blyidk dlcide
mesru olmayan yollarla da beslenerek bi-
riktirdigi bir sermayenin ¢atismasi yasan-
maktadir. Ancak hicbir sey, sermeye sa-
hiplerinin Tarkiye'de birbirlerine silah ¢ek-
melerine yetmeyecektir. Bunun yerine,
gucla olanin egemenligi tercih edilecektir.
Gugld olan da, Tirkiye Cumhuriyeti'nde
fagizmden baskas! degildir. Ozel Harp
Dairesi ¢ekirdeginden baslayan, MHP
Uzerinden surdurtlen ve dzellikle 6zel tim
ve polis ile orudunun blyik bélimiine
egemen kilinan fagist-irkgi kesimler; ikti-
dara gelebilmek icin Trkiye'de varolan
sermayeyi ele gegirmek, kendi hizmetleri-
ne almak istemektedirler. Tlrkiye'de va-
rolan catismanin temel nedeni budur. Bu
catisma, irkgi-fagizmin kapitalist serma-
yeyi kendi hizmetine kogma isteginin ve
bunun halklar Gzerinde kuracagi daha
kanli ve korkung bir iktidar icin kullanma
isteminin catismasidir. Liberaller ile seri-
atcllar, laikler ile seriatcilar, ordu yanlilari
ile siviller, fasistler ile liberaller veya sos-
yal demokratlar ile sagcilar ¢atismasi bi-
cimindeki tanimlamalarin higbiri gercegi
aciklamamaktadir. Tarkiye, bliytk bir hiz-
la devletin ve kamunun btin kurumlari-
na, sosyal ve siyasal yagamin bt(in gé-
zeneklerine yerlesmek isteyen soykirimel
ve yayllmaci bir fagizmin ayak seslerini
duymaktadir. Bu konuda en ¢ok gafil olan
da, bizzat diizen icindeki liberaller ve sol-
culardir.

Savagimizin dliismanla igige bir ko-
numda oldugunu séylemistik. Bunun bi-
zim agimizdan en ¢ok anlasiimasi gere-

ken yani; her an ve her zaman, kendimiz-
den baglayarak dismanin dzellikleriyle
savasmak zorunda oldugumuzdur. Elbet-
te bu savag, sonug olarak nihai zafer ka-
zanilmadan sona erdirilemez. Yani, hi¢
kimse, nihai zaferden dnce diigman &zel-
likerinden timayle arindigini sdyleyemez.
Savasin bu bigimi, hemen anlasilacagi
gibi, psikolojik yani sonderece adir basan
bir savagtir. Kisilik dzellikleriyle ilgili yani
sonderece agir basan bir savastir. Her
tarll zayifhi§imiz, bdyle bir savasta ds-
manin glclind artirmak anlamina gele-
cektir. Zayiflik, boyle bir savasta su¢ tes-
kil etmektedir. Bu, bir partinin ya da her-
hangi birilerinin getirdigi bir kural degil,
biitlin savaslarin bir zorunlulugudur. Sa-
vagan taraflarin her birinin en énemli
mattefidi, karsisindakinin acik, zayif yan-
landir.

Dikkat edilirse, bdyle bir savas bizi
kendi icimizde de belli diizeydeki bir ¢a-
tismaya zorunlu kilmaktadir. Fakat bagka
bir gercek de var ki, kendi iclerinde sava-
sanlar, digsmanlarina karsi asla bagarili
olamazlar. Oyleyse, icice savagin kendi
cephemize iligkin bdlimind, bizi diigman
karsisinda zayif ve basarisiz kilacak bir
bigimde degil, aksine zafer kazanacak bir
tarzda strdirmemiz gerekmektedir. Bu
da sanildi§i kadar kolay dedgilidir.

Bizler, ezik bir toplumun (yeleriyiz.
“Sémidirge bir halkin ¢ocuklari’yiz. Bu ne-
denle, her tlrli gUglllik konumuna, her
tirli bagari konumuna sonderece agik bir
durumdayiz. Zayifigimiz, esas itibariyla
toplumsal bir hastalik durumunu da ifade
etmektedir. Eger hasta bir toplumun Cye-
leri olarak davranma durumunu sirdirr-
sek, bu ayni zamanda 6len bir toplumun
bireyleri olmamiz anlamina gelir. Hastal-
din, eder tedavi edilmezse, kisiyi sonugta
gotirecedi yer élimdur. Ancak bizler, her
seyden Once savasgllar, hastalar olarak
degil, doktorlar olarak, sagalticilar olarak
rollerimizi oynamakla kars! karstya bulu-
nuyoruz. Hasta kisiliklerden olusan bir or-
dunun kazandigi géralmemigtir. Her bir
PKK militaninin, esasta bir toplum sagal-
ticisi olma zorunlulugu vardir. Oysa, ya-
zik ki, gercek genellikle bunun tam aksi-
dir ve bu savasta birakalim bagarili ey-
lemleri, bazen kesin kazanilmig bagarila-
rin bile anlamsizlagsmasi durumu yasan-
maktadir. Oyleyse sdziinii etti§imiz, ge-
nel olarak savaglarin ve ézellikle devrimi-
mizin en hassas olunmasi gereken nok-
talarindan biridir ve belki de en 6nemlisi-
dir.

Bu icice savasin kendi cephemize ilis-
kin bolim0ndn adi, klasik anlamdaki sI-
nif savagidir. Sinif savasinin klasik anla-
mi nedir? Proletarya ile burjuvazi sinifi
arasindaki savas, klasik marksizmde si-
nif savagl olarak adlandiriimaktadir ve
marksist devrimei bir partide sinif savas,
proletaryanin zaferi icin verilir. Proletar-
ya, esaret zincirlerinden bagka kaybede-
cek bir seyi olmayan topluluklarin adidir.
Emeginden, calismasindan baska her-
hangi bir 6zel mlkiyeti bulunmamakta-
dir. Kendisine hedef olarak milkiyet
edinmeyi segmemektedir. Bunun yerine,
amagladigi tek sey, emegini kendisine
yabancilagmaksizin, dzgtirce degerlendi-
rebilecedi bir toplumsal diizeydir. Fakat
proletaryay! tanimlayan &zellikler yalniz-
ca bunlar degildir. Bir de onun 6rgutleri
vardir ve bu 6rgatler, klasik anlamda
esas olarak gercek isci topluluklarinin bi-
raraya gelmesi biciminde ortaya ¢ikarlar
ve ellerindeki en guglu silah, dretimden
kaynaklanan gticleridir. Proletarya, esas
olarak devrimi, elindeki isgliclinden kay-
naklanan Gretimi dederlendirerek, onu
burjuvaziye kargi temel bir silah olarak
kullanarak yapar. isgiicii ve Gretim ol-
maksizin, burjuvazinin bir giin bile ayak-
ta kalmasi mimkln degildir. Nitekim
Sovyet devrimi, bu esas ile kazanilmistir.
Rus proletaryasi, devrimi bu esaslar ize-
rinde gerceklestirmigtir.

Bdyle bir devrimin bizim Glkemiz igin
gecerli olmadi§i apagiktir. Ulusumuz,
proletaryasiyla, kiglk-burjuvazisiyle,
yurtseveriyle kapsamli bir imha siyaseti-

ne tabi tutulmustur. Elimizde, diismani-
miz karsisinda kullanabilcedimiz Uretim-
den kaynaklanan bir isglicimiz yoktur;
bunlar da elimizden alinmigtir. Hatta, kit-
lelerden kaynaklanan demokratik yapti-
rim glctmizin de, digsman kargisinda
fazla bir anlami yoktur. Demokratik glicle-
rin Uizerine diisman, siddetle yonelmekte-
dir. Oyleyse, bir; ya proletaryanin Giretim-
den gelen gicind kullanarak burjuvazinin
altedilmesine dayali devrim anlayisinda
bir eksiklik vardir veya iki; Kirdistan dev-
riminin klasik devrimlerden daha karma-
sik bir anlami ve niteligi vardir. Bunlarin
her ikisi de, belli dogruluk paylari tasi-
maktadir. Proletarya olarak tanimlanan
sinifin hemen btlin yerylzinde emper-
yalizme entegre edildigi gdrilmektedir.
Proletaryanin, artik esaret zincirlerin-
den baska kaybedecek bircok seyi bu-
lunmaktadir. Bu nasil mimkin kilinmak-
tadir?

Yerylzinde dretim kapasitelerinin
sonderece gelistidini, hicbir yerde
1980'lerin ingiltere veya Almanyasi’'na
veya 20. ylzyilhn ilk yillarinin Rusya-
s’na benzer bir Uretim bicimi veya sinif-
sal yapilanma kalmadigini elbette her-
kes kabul etmek zorundadir. Yeni tarz
sémirgecilik, sémirge ve yari sémirge-
lerden elde ettigi sonderece biyik mik-
tardaki arti degeri kendi (lkesinde de-
derlendirirken; ayni zamanda proletar-
yasini da kendi sistemi i¢inde tutarak
belli diizeydeki bir refaha, hatta 6zel
miilkiyete kavusturmustur. Ote yandan,
dinyadaki Uretim giiciiniin esasini, s6z-
konusu diizeylerde refaha ulagmig Ure-
tim araclari ve isgiici olusturmaktadir.
Buna karsilik, ezilen ilkelerdeki isgtici-
niin fazlaca bir degeri yoktur. Ornegin,
IBM gibi bir kurulusta degerlendirilmek-
te olan isglctnln siyasal yaptirim de-
Geri ile, Kirdistan'daki en blyidk kuru-
mun isgliclinin siyasal yaptinm deger-
leri birbirleriyle karsilastirilamaz bile.
Veya, Avrupa’daki herhangi bir demiryo-
lu kurulusunun isgilerinin sahip oldugu
Uretim giicindn siyasal degeri ile, Trki-
ye'deki demiryollarinin igerdigi isgic-
niin siyasal degerleri birbirleriyle karsi-
lastirilamaz bile. Devrimci bir silah ola-
rak, birincisi ikincisiyle karsilagtirilamay-
cak Olclide daha degerlidir. Ama ayni
zamanda, verili durumda birincisinin
klasik anlamda devrimci higbir niteligi
bulunmamaktadir. Bir Avrupa (lkesinin
demiryolu iscisi, Kiirdistan gibi bir s6-
mirgede yasayan en zengin kisiden da-
ha ¢ok mireffeh bir hayat stirmektedir.
Bu nedenle de, 6rnedin Kiirdistan'in en
biyuk isglclnl barindiran herhangi bir
kurumda calisan iscilerin bir grevi, bur-
juvazi igin higbir caydirici anlam ifade
etmemektedir.

Sémiirgenin Uretim giicliniin caydirici
bir anlami yokken, emperyalist Ulkeler
dahilindeki dretim gucd ise, egemen sis-
tem tarafindan satin alinmistir.

Madalyonun bu yiiz(i, ezilenler agisin-
dan sonderece olumsuz bir durum yarat-
maktadir. En blyik ve en stratejik tretim

mamaktadir.

Oyleyse, her seyden énce, somiirge-
ciligin bu dayanagini, yani tretim gicini
arkasina alma avantajini devrim lehine
degistirmek gerekmektedir. Dligmanin
Uzerinde yukseldigi Gretim guglerinden
kaynaklanan maddi zemini onun altindan
cekip aldigimiz zaman, kaidesi ayaklari-
nin altindan ¢ekilmis bir idam mahkumu
gibi, sémdirgecilik daradacinda sallanip
kalacaktir. Digmanin gcd, sanildig gibi
ordusunun kalabalik olusumunda veya si-
lahlarinin gok modern olusunda degil, bu
geri cephededir.

Savasimizin en sicak bigimleriyle
dnemli 6lclide Tlrkiye cephesine tasin-
di§r buginlerde, Bagkan Apo’nun bu
gercege mikemmelliyet derecesinde
uygun bir stratejik yaklagimmin pratik
ifadesini yagsamaktayiz. Bunun 6tesin-
de, 1997 yaz ortasinda diismanin bas-
kenti yakinlarindaki Kirikkale Silah Fab-
rikasr’'nin sabotaji ve imhasi, savasimiz
acisindan bir dénim noktasi yasadigi-
miz glnlere isaret etmektedir. Kurdistan
cephesi, artik savasin igice gelisim
manti§ini anlamig ve onun uygulamasi-
ni gergeklestirmektedir. Kirikkale Silah
Fabrikasl, dzellikle kemalist ordu agisin-
dan, hi¢ degilse moral anlamda, ¢ok bi-
yik bir 6nem tasimaktaydi. Bunun An-
kara’daki sémurgeci devlet parlamenter-
lerinin uykularini kagirircasina biyuk bir
gUrdltdyle havaya ugmasi, devrimimiz
stirecinde sonderece énemli bir kilomet-
re tagi olmustur. “Eder proletaryanin
(retimden gelen giicini degerlendire-
miyorsan, o zaman onun daha derinine
gidecek ve dretim araglarini dismanin
elinden zorla alacaksin.” Kirikkale sabo-
tajinin anlami budur ve ardi gelecektir.
Sadece askeri ekonomik hedefler degil,
ayni zamanda butiin diger ekonomik ku-
ruluglar, asker sayisi milyonlara varan
disman ordusunun ayakta kalmasini su
veya bu 6lglide saglayan bitin kurum
ve kuruluslar, en énemli hedefleri olus-
turmaktadir.

Milyonlarca askerden olusan bir or-
dunun 500°0n(, 1000'ini imha etmek ve-
ya savas digi birakmak fazla bir anlam
ifade etmez. Bunun yerine, onun tima-
nu lojistikten, mermiden, barinaktan,
arag ve gereglerden ve en 6nemlisi de
moralden yoksun kilacak tedbirler ge-
reklidir. Tark sémurgeci ordusunu moral
olarak ayakta tutan en énemli etken,
onun geride biraktiklarinin rahatlik igin-
de yasamasidir. Geri cephesi kayna-
yan, tehlike altinda olan bir ordunun
moralli savagmasl beklenemez. Hele bu
sémrgecili§in ordusuysa, hi¢ beklene-
mez.

Bu savas davraniginin sebepleri belli-
dir: Bir halki yoketmeyi, imha etmeyi én(i-
ne koymus bir sémirgeci devletin, kendi
Ulkesini de ayni tehdit altina koymus ol-
dugu, en basit bir hukuk kurali olarak ge-
cerli olmak zorundadir. Bu tarz savasin
birinci kurall budur. Bunun hemen ardin-
dan gelecek olan kural ise, herhangi bir
askeri glictin, bir alanda yerlesik olan hal-

“Insan, sadece kendisi degildir.

Iletisim kurduklarimin, kendisiyle iletisim kuranlarin
bir toplamidir. Insan, kendi istegi disinda,

tarihsel birikimin bir toplamudir. Insan, yasam ile
temasa gectigi biitiin zamanlar icinde maddi ve
manevi algiladig biitiin seylerin bir yansimasidir. ”’

guclerinin emperyalizmin hizmetine ko-
sulmus olmalari, ezilen halklar i¢in bir fe-
laket olmustur. Birgok “azgelismig” Ulke-
nin bu anlamda birgok durumda elleri kol-
lari baglanmakta, yerlerinden kipirdaya-
mamaktadirlar. S6ziinl ettigimiz durum,
savas sireclerinde emperyalizm igin
sonderece saglam bir geri cephe olustur-
maktadir. Bu geri cephenin gokertiimeksi-
zin, tarihsel olarak ne kadar haksiz ko-
numda bulunursa bulunsun, sémurgecili-
gin nihai olarak ¢okertiimesi mimkin ol-

ka dayanmaksizin uzun etkili olmasinin
beklenemeyecegidir. Bu nedenle de, Tir-
kiye devrimini amaglamaksizin ve buna
uygun bir siyasal, sosyal, kiltirel yakla-
sim gelistirilmeksizin, diisman hatlarinin
gerisinde uzun streli ve sonug alic bir
savas ylrdtmek mimkin degildir.

Tarkiye cephesinde de halka dogru bir
yaklagimi gelistirmek icin, Tarkiye toplu-
munun iyi bir analizi ve devrimle ilgili ihti-
yaglarinin tespiti gereklidir. Bu, cok da
zor degildir. Asil zorluk, 6rgitleme yonte-
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minin kazanilmasidir.

Klasik sol yaklagimin Tirkiye agisin-
dan higbir anlam ifade etmeyecegi, klasik
solun Turkiye'de 6limcil bir darbe aldidi
bilinen bir gercektir. Fakat emperyalist
somlrge savaglarinda, sémirgeci ordu-
nun geri cephesinin devrime agik oldugu
da gercegin diger ylzidir. Ortaya cikan
bitiin firsatlar kullanarak, halka, gencli-
de, calisanlara bir yaklagim belirlemek ve
bunu ne pahasina olursa olsun israrla uy-
gulamak gerekmektedir. Bunun bitin im-
kanlari, halk potansiyelini degerlendirme-
sini bilenler igin, Turkiye metropollerinde
yigiimis halk topluluklari icinde mevcut-
tur. Ozellikle yogun niifusu olan metro-
pollerin, kirsal alanlara dayali bir devrimci
savasin gelistiriimesi agisindan Bo-
tan’dan cok fazla bir farki bulunmamakta-
dir. Orgiitlenmesi gereken, sendikalardan
dnce, derneklerden énce, demokratik
platformlardan énce; bitiin ayrintilar gok
iyi disiinimis bir savastir. Gizlilik, ka-
muflaj, toplumsal yapiya uyum ve diisma-
nin en gigli olduguna inandigi bolgeler-
de aclk biraktidi gediklere sizma, boyle
bir savasin temel bazi noktalarini teskil
etmektedir.

Trkiye cephesindeki savas, birbiriyle
koordineli iki koldan ydritllecek bir sa-
vagtir. Temel dayanagini Amanos, Toros,
Binbogalar ve Dersim Uzerinden Karade-
niz’'e uzanan yay bicimli bir hat (izerinde
hareketli gerilla birliklerinin bir tir kusat-
masinin olusturacag! savas, yine bu bir-
liklere bagli metropol birimlerinin koordi-
neli hareketleri, Tiirkiye Cumhuriyeti s6-
mirgeci devletini sarsacak, yenilgiye go-
tirecek olan bir savas olacaktir.

Boyle bir savasin ayrintilari elbette
dnemlidir. Bunlarin ortaya ¢ikariimasi,
uygulanmasi elbette pratigin bir isidir.
Burada énemli olan, icice savasin, 6zel-
likle Turkiye-Kurdistan olgularini kapsa-
yan bir icice savas olmasi durumunda,
hangi temel noktalarin g6z6nlne alina-
cagidir. Birincisi, savasin amaci, temel

olarak Ustlin bir siyasal diizey yaratmak-
tir. Digsman ordusunun ve gerilla birlikle-
rinin cok genis bir cografyada birbirlerinin
icine girece§i bdyle bir savasta, hangi
catismada kag askerin dldirGldugd, an-
cak catismaya girecek bir birligin yasa-
ma ve savagma olanaklarini genisletme-
si veya yitirmemesi anlaminda 6nemlidir.
Bunun disinda fazla bir énemi yoktur.

Fasist bir zemin Uzerinde yikselen
Tlrk ordusu icin kayiplar fazla da énemli
degildir. Beyinleri kapsamli medya kusat-
masi tarafindan yikanmis, vahsilestirilmis
kelleler, milyonlarca élebilirler. Eger belli
bir siyasal toplumsal dtizeyi korurlarsa, bu
kendileri icin yikim getiren bir olay olmak-
tan Gteye, iyice oturmalarini da saglayabi-
lir. Oyleyse, 8nemli olan, bu sistemin edin-
digi ve korudugu siyasal toplumsal diize-
yin altedilmesidir. Kugkusuz, béyle bir ¢6-
zlimleme catismasi ve kayip verdirme,
dismani askeri olarak imha etmenin ge-
reksizligini ortaya koymaz; aksine bunun
kaginilmazligini ve gerekliligini vurgular.

Bir siyasal diizey nasil kazanilir? Na-
sil korunur ve daha (stiin bir siyasal di-
zeye nasll kavusturulabilir? Herhangi bir
eylemin, bir calismanin etkilerinin gerek
disman cephesi (izerinde, gerekse de
kendi cephemiz (izerinde mutlaka belli et-
kileri vardir. Biz bir eylem gerceklestirdi-
gimizde, bunun etkilerinin mimkiin oldu-
du kadar genis bir alana yayllmasini iste-
riz. Iste bir calismanin, bir eylemin etkile-
rinin mimkin olan en genis alana yayil-
masinin profesyonel bicimde, amaglana-
rak sadlanmasl, bir siyasal diizeyin yara-
tilmasinin ilk adimidir. Demek ki bir ey-
lem hazirlanip uygulanirken, onun en
énemli planlama dgelerinden biri, ne ka-
dar genis bir alanda siyasal toplumsal bir
etki yaratacagl konusudur. Eger eylemi-
mizin etkileri ¢atistigimiz alan sinirlari
icinde kaliyorsa, eylemde hi¢ kayip ver-
meden diismana biytk kayip verdirmis-
sek bile, zarar etmigiz demektir.

Dikkat edilirse, bu tlirden bir savag —ki

savaglar son tahlilde bu mantik cerceve-
sinde y(ritilirler—, sadece fiziki anlamda
bir catisma igin elverigli bir donanimi ge-
rektirmez, bunun disinda bazi temel siya-
sal-psikolojik donanimlar gerektirir. Eyle-
min gerceklestigi alan icindeki kaba un-
surlarin bilgisini agan, daha dogrusu ca-
tisma alani olarak bitln toplumsal yapiy
esas alan bir donanimi gerektirir.

Sézkonusu olan savas tarzinin gok bi-
linen bir érnekle anlatimasi mimkindr.
Bir tek kisinin gerceklestirdigi bir eylem,
Zilan yoldasin savas eyleminin etkileri ve
kazanimlarina bir gdz atmak, bu savas
tarzinin mantigini gozler dniine sermeye
yeterlidir. Zilan yoldasin eyleminin getirdi-
§i kazanimlari, ancak Kurdistan’da simdi-
ye kadar basarilamamig olan “bir sehrin
ddsdrdlmesr” tirinden bir eylem getirebi-
lirdi. Bu eylemin mantigi da, sadece as-
keri acidan kayip verdirmekle kalmaz,
ama ayni zamanda ve temel olarak bir si-
yasal diizeyin kazanilmas! ve savunul-
masini amaglar ve bunu gerceklestirir.

Zilan eyleminin batdnlakli bir agimlan-
masl, ancak ve ancak onun, hepimizin
yasaminin carpici hale getirilmis bir ifa-
desi olan yagsaminin, kisiliginin, istemleri-
nin, yasadigi sorunlarin ve bunlarin kargi-
sindaki duygu ve disincelerinin timden
bir agimlamasiyla mimkin olacaktir. Bu
da, bir kiginin ¢dzlimlenmesi, giderek bu
temel Gzerinde bir toplumun ¢dziimlen-
mesi anlamina gelir. Zilan, sadelestiril-
mig, gériniir hale getirilmis bir top-
lumsal davranisin adidir. Elbette ayni
yonelimleri, ayni toplumsal davranisin én
bigimlerini hepimiz kendi icimizde tasiriz,
fakat sorun, bunun en genis bir alan igeri-
sinde etkili olacak bir tarzda eyleme do-
kllmesidir.

Bu kisa deginmenin sonunda, gercek
savas alani olan toplumsal yapinin dogru
cbzlimlenmesi icin bazi esaslari vurgula-
mak gerekiyor. Birincisi, toplumsal yapt,
gunimaz kosullarinda, devrimin bir konu-
su olarak, kendisini olugturan diger unsur-

larin bir toplami olarak degil, fakat siyasal
birimlerin bir bitlnl olarak, bir siyasal
diizey biciminde degerlendirimelidir.

Devrimler, klasik anlamda, toplumlar
siyasal birimlerin bir bitin{ olarak dedil,
hemen hemen ayni anlama gelmek (ze-
re, sinif birimlerinin bir bitind olarak de-
Gerlendirirlerdi. Bu ydntemin sonug¢ alma-
sl, klasik devrimlerin gerceklestigi dénem-
lerde, toplumsal siniflarin her birinin 6z-
gln bir siyasal dlizey olusturmalarindan
veya temel siyasal birimler halinde davra-
nabilmelerinden kaynaklaniyordu. Giini-
mizde de, bu belli 6i¢lide dogru olmakla
birlikte, temel alinmasi mimkin olmayan
bir veridir. Glink, siniflara klasik ¢dz(im-
leme tarzinda atfedilen siyasal misyonlar,
bugin birgok durumda tersine dénmdstir.
Burada dogru bir ¢6zimleme dizeyine
ulagmak icin, sézkonusu siniflari da iger-
mek Uzere, toplumu siyasal birimler bigi-
minde ele almak zorunlu olmaktadir.

ikincisi, siyasal birimlerden olusan
toplumsal yapinin bitlinG, birbirine giri-
sim halinde varolmaktadir. Bu, toplumsal
yapinin dalgall bir tarzda yapilandigini
gdsterir. Bunun anlami, siyasal etkilerin
bdyle bir toplumsal zemin (izerinde, tipki
dalgalarin hareketinde oldugu tarzda ya-
yilmasidir. Bu yayiima, bireylerden birey-
lere, siniflardan siniflara, sinirlari belli
topluluklardan benzerlerine dogru bir
yonlenme bigimine degil, toplumsal-siya-
sal birimlerden digerlerine dogru bir yayl-
ma 0zelligine sahiptir. Elbette bireyler, si-
niflar, sinirlart belli topluluklar bir siyasal
birim olarak distnuldiklerinde veya dyle
olduklarinda, onlar da bu yayiimanin
mantigi icinde dlgtnlebilirler. Fakat te-
mel olarak alinmazlar.

Bireylerin veya siniflarin sinirlari belli
topluluklarin bu anlamda temel alinama-
masl, onlara belli bir siyasal diizey yarat-
ma gorevinin, diger bitlin eylemlerden
soyutlanmis olarak atfedilemeyecegini
aclklamaktadir.

Uclincist, bu tarz ¢éziimlenmis bir

toplumda her sey izafidir, gérecelidir.
Herhangi bir olay ya da durum, degisik
bakis acilarindan farkli niteliklerde algila-
nir. Bu durum, onun ézyapisini degistirir
mi? Geleneksel mantik, herhangi bir ola-
yin farkli acilardan birbirinden bagka tiirl
gbrinmesinin, onun gercek niteligini de-
Jistirmeyecegini soyler. Oysa glnimiiz
toplumunda bu tamamen tersidir. Eger
herhangi bir olay, bir siyasal birim (izerin-
de farkli, digeri tizerinde farkli etkilerde
bulunuyorsa; bu o olayin ézyapisinin,
gercek niteliginin celiskili oldugunu gdste-
rir. Ornegin bir eylem, toplum (izerinde
olumsuz etkilerde bulunuyorsa, bu o ey-
lemin ézyapisinin olumsuz oldugunu gds-
terir. GUnk{ eylem, sadece yola gikigin-
dan dedgil, esas olarak etkilerinden olus-
maktadir. Bu da onun dzyapisi demektir.
Ayni bicimde herhangi bir eylem, bir siya-
sal topluluk dzerinde diyelim ki devrimin
yararina, bir dideri izerinde tersi etkilerde
bulunuyorsa, bu da o eylemin ézyapisi-
nin celisik oldugunu, yani ikili karakter ta-
sidigini gdsterir.

izafiyet, fiziki anlamda basit anlagilir
bir sey olmasina karsin, toplumsal-siya-
sal olarak ele alindijinda, sonderece ali-
sllmamis bir toplumsal hareket sistemini
karsimiza cikarir. Omegin, izafiyetin, go-
receli§in bir geregi olarak, birey yalnizca
bir baslangigtir. Onun toplumsal bir birey
haline gelmesi, etkiledigi ve etkilendigi
her seyin bir toplami olmasiyla mimkin-
dar ve sosyal insan, bundan bagka bir
sey degildir. insan, sadece kendisi degil-
dir. iletisim kurduklarinin, kendisiyle ileti-
sim kuranlarin bir toplamidir. insan, kendi
istedi disinda, tarihsel birikimin bir topla-
midir. insan, yasam ile temasa gegtigi
bitin zamanlar i¢inde maddi ve manevi
algiladigr bitln seylerin bir yansimasidir.
Ve bu yansimalarin bir bagimsiz érgit-
lenme stiregenligidir. Bundan kaginmak,
sadece kendini yaniltmaktir ve durumun
gereklerinin gerceklesmesinin 6niine ge-
cemez.

Topraga donii
sogiirtige dimiisti

“Toprak halklarin cephaneligicir.”
Karl Marks

Bugtin, egemen gugler, her dért parca-
dan da halkimiz fiziksel, diiginsel ve ruh-
sal olarak tilkeden gdg ettirmeye, kopar-
maya ve uzaklastirmaya ¢alisiyor. Bunun
icin en basitinden, en karmasigina kadar
her tlrl(i yol ve yéntemi kullaniyor. Bugtin,
bu politikanin bir sonucu olarak halkimiz
diinyanin dort bir yanina stirglin edilmis ve
mecburi iskana tabi tutulmustur.

Diger yandan, PKK hareketi ise, bu
parcalanmighdi, dagiimishd tersine gevir-
mek i¢in, Ulkeye tarihsel ddnsl dayatiyor.
Ve en blylk mlcadele bu noktada yasa-
niyor. Ozgiirliik miicadelesi, iilke ve halkla
etile tirak gibi birbirine baghdir. Ulke top-
raklarina yerlesmeden 6zgurlik ve kurtu-
lus i¢in bir tek adim atilamaz.

Bu yoniyle toprak halk i¢in kutsaldir.
Kutsallik 6ziinde yogunlagsmis emek (ize-
rinde bigimlenen bir yicelik ve inangtir.
inanilan degerlere dliimiine bagliliktir. Ul-
ke halklasmak, insanlagsmak ve varolabil-
mek icin bir zorunluluktur. Zorunlulugun bi-
lincine varmak, 6zgirlesmektir. Ulkeyi sa-
hiplenmekle, 6zgtirlesmek siki sikiya birbi-
rine baglidir. Ozgiirlesmek, ayn zamanda
bilincine varilan zorunlulugun (izerinde de-
netim kurmaktir. Halk toprak (izerinde de-
netim kurdugu oranda dzgurlesir.

Ulke sadece bir toprak parcas degildir.
Binyillarin kilttrel birikimi ve topragin derin-
liklerine kok salan bir yasamdir. Halkin biitin
kutsal dederleri, maddiyati, gdmulli diigleri
ve manaviyati oradadir. Halki, bireyi ayakta
tutan, yasama baglayan bittin degerler ora-
da gizlidir. Ulke tiim giizelikleri, sevgiyi, aski,
onuru, dzglrlesmeyi yaratan kutsal emektir.
Emek dirilis ve varolustur. insani, ulusal ve
siyasal kimligin yaratiimasinda tarihsel top-
lumsal bir éneme ve role sahiptir.

Ulke; bu degerler iizerinde bigimlenen
ylce bir tutku ve bagliliktir. Halkin yasam
gerekgesi ve kaynagidir. Evrensel disU-
nls tarzini, insani degerlere baglilgi, sev-
giyi dile getirir.

Ulkemiz insanligin, uygarligin besigidir.
Oradan yayilmistir yery(iziine 6zgrlik,
uygarlik ve insanlik. En glizel yaratimlar,
en guzel dinler, en gérkemli ayaklanmalar,
en biyik savaglar, en biytik agklar, mi-
toslar burada gerceklesmistir. Topragimiz
ilklerin anasidir. Ve halkimizin binlerce yil-
Ik emegi Uizerinde bigimlenen maddi ve
manevi degerlerinin, sevinglerinin, acilari-
nin, hiiziinlerinin yogunlagmis ifadesidir.

Ulke; daglaryla, ovalanyla, topragiyla,
nehirleriyle, tarlalariyla, ormanlariyla, bitki-

siyle, halkin yagsam kaynagidir. O olmadan
her sey 6lli ve anlamsizdir. Yitirilen dlke,
yitirilen 8zgurllk, yitirilen insanliktr, yitiri-
len topraktir.

Toprak guizellesme ve 6zgurlesmedir.
Bu Onderligin; “savasan 6zgirlesir, 6zgir-
lesen glizellesir, gizellesen sevilir” siarin-
da ifadesini bulur. Savasmak, 6zglirles-
mek, glizellesmek ve sevilmek Glkeye do-
niis gercekligiyle direkt baglantilidir. Gir-
kinlikten, kirlilikten, kokusmusluktan, kdle-
likten, yozlagsma ve yabancilasmaktan kur-
tulmanin yolu topraga dénisten gegiyor.

Bu sadece giinimiz i¢in degil, tarihsel
acidan da bdyledir. Tarih bellektir. Bellegi-
ni yitiren kendini de yitirir. Tarih bilincimizi
dogru olugturmak, giind dzgrlestirmek
icin zorunludur.

Topraga donis cagrisi kutsal bir emir-
dir. Her halkin tarihinde bdylesine 6nemli
stiregler vardir. Ornegin, Ozan Sin Lekke
Unnini bunu Gilgamig Destani'nda ¢ok
carpici tarzda dile getirir. Gilgamis yillarca
bitiin zorluklarla bogusarak 6limsizIigu
aramaya ¢ikar. Sonugta ¢ézimi topraga
dénlste bulur. Topraga déns, gercege,
gelecede ve kendine dondistiir. Gilga-
mig'in 8limsizliik arayisindan sonra tlke-
ye dondsti dnemli bir gercedi aciga cikarti-
yor. Olimsiizliik topraga déniistir. Giink,
bireyler her zaman 6limltddr. Oysa, top-
rak ile bittinlesmig halk 6lumstizdar.
Olimsiizliik, halklasmak, dzgiirlesmek ve
toprakla biitlinlesmektir.

Bu gergedi Homeros, Odysseus Desta-
ni'nda da dile getirir. Odysseus, Troya Sa-
vasi'ndan sonra, iilkeyi ithaka'ya dénmek

icin on yil boyunca biiyuk bir miicadele ve-

rir. Odysseus bitiin zorluklara ragmen bu-
yUk yurt sevgisi ve tutkusuyla Glkesine
dénmeyi bagarir.

Hz. Muhammed'in Medine’den Mek-
ke'ye donisi de bdyle bir gelisimi ifade
eder. Mekke'ye donis islamin zaferi ve
guclenmesidir.

Topraga donds; yeni bir tarihi stirecin
baslangicidir. Ozgiirlesme, kurtulusa ve
bagimsizliga giden yoldur.

Topraktan kopartilan halk, 610 halktir.
Direnme giictin( yitirir ve kdlelesir. Giinki
toprak binlerce yillik maddi ve manevi de-
Gerlerin toplamidir. Bunlardan kopus, in-
sanliktan kopustur. Bir ulusun direnme ve
varolma glicin( yitirmesidir.

Kirli savas, en modern silahlarla yapa-
madidini maddi ve manevi olarak toprak-
tan kopararak yapmaya calisiyor. Bugiin
halkimiz ¢iplak zor ve ekonomik nedenler-
le tilkeden koparilmig ve dlinyanin dért bir
tarafina dagitilmistir. Bu kendisiyle birlikte
tlkeden ruhsal kopusu derinlegtiriyor. Top-

raktan kopus, koleligi yayginlastiryor ve bi-

tisin, tlkenisin, yokolugun ilk adimi oluyor.
Gk, toprak halk icin yagam, gug, birlik,
sreklilik, dretim ve 6limszlik kaynagidir.

Topraktan kopus, yasam kaynagindan
kopustur. Yasam gercegini yitiren, insanli-
gini, varligini da yitirir. Ozel savagin uygu-
lamalariyla yapmak istedigi budur. Ulkeden
koparak, gé¢ ettirerek stirglin ederek etki-
sizlestiriyor, glicsizlestiriyor ve higlestiri-
yor. Higlestirme; ideolojik, politik ve érgit-
sel gligten diistirmenin bir yéntemi oluyor.
Siirglin etmekle, mecburi iskana tabi tut-
makla Kirt insani 8zgurlesmekten alikonu-
lup, yasam kaynaklarindan kopariliyor.

Bu ayni zamanda, bir tir kimliksizlestir-
me, halk olarak yoketmenin yol ve yontemi
oluyor. Ulkeden koparmak, sadece toprak-
tan koparmak anlamina gelmiyor. Toprakla
birlikte yasam kaynaklari, maddi-manevi
degerler de terkediliyor. Bu da kendisiyle
birlikte lkeye, Ulke degerlerine kars! ya-
bancilagsmayl, yozlasmay, giderek kendi
kendini inkari getiriyor. Kendi kendini inkar;
ulusal, siyasal kimlik agisindan da gelisiyor.
Zira ulusal, bireysel kimlidin yitirildigi yerde,
insani kimlikte yitiriliyor. Ozgirliik miicade-
lesinden kopma, hayvanlagmayi getiriyor.
Glnki biz de ulusal-siyasal ve insani kimlik
ulusal kurtulug miicadelesine bagl olarak
gelisiyor. Toprak gercekligi, tarihsel-toplum-
sal kosullarimiz bunu zorunlu kiliyor. So-
nugta terkedilen toprak, inkar edilen tlkeye
dénstyor.

Bir de fiziki olarak tilkede olup yiregi,

beyni, ruhu topraktan kopuk olanlar vardir.
Ruhunu, dslerini, 6zlemlerini, sevinglerini
inanglarini, umutlarini, acilarini dlke ger-
cekligiyle butinlestiremeyenler, yiregi tas-
lagmis, duygulari kéreltilmis, ruhu kararmis,
bilinci goraklagmig, moral-manaviyat ve ya-
sama sevincini yitirmis zavallilardir. Artik
onlarin 6zleyecek higbir seyleri yoktur. Ulke
ylice bir sevgi, baglilik, 6zglrlesme ve kur-
tulus kaynagidir. Yiregi toprak ve 8zgurlik
sevgisiyle carpmayan biri, topraktan kop-
mus, yabancilagmig, kélelesmis kisidir.

O halde, bir Kiirt igin metropol varosla-
rindaki yasam ne anlama geliyor?

Bu yasam Kiirt gencligi ve kadini igin
neyi ifade ediyor?

Buna yasam diyebilir miyiz? Topraksiz
bir yasam olabilir mi?

Ozgiirliik ve tlke olmadan agk, tutku,
sevgi ve insanca yagam olabilir mi?

Ulkeden kopus bir tiir giriime, girkin-
lesme, kélelesme anlamina geliyor. Metro-
pol ve Avrupa varoslarindaki yagsam; yok
olus ve yok etme felsefesidir. Gerici, bitiri-
ci, bir felsefedir. Sadece yozlastirmak, hig-
lestirmek ve ¢irkinlestirmekle kalmiyor. Bu
felsefe ayni zamada, ulusal inkari getiri-
yor.

O halde yasam felsefemiz ne olmali-
dir?

“Biz ilkemizde kalmak istiyoruz. Ag
kalsak da, bes gerilla besbin glicle kusatil-
mig da olsa son nefesimizi orda veririz.
Biz boyle yagsamak istiyoruz” diyor Parti
Onderligi.

Yasam felsefemiz budur. Gerisi girkin-
lik, clrlime ve yozlagmadir.

O halde ¢6ziim nedir?

Goziim; topraga baglilik, sevgi, cesa-
ret, kararlilik ve inangtir.

G0oziim; topraga donis, toprakla bulus-
madir. Topraga donus, agklarin, sevgilerin
en yicesidir.

O halde yliregimizle, bilincimizle, ruhu-
muzla, fizi§imizle topragda biyik bir tarih-
sel doniist gerceklestirelim.

GUnk(, topraga dénls 6zgtrlige ve
yasama don(str.
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Parti Onderligi’ne yonelik korkung

bir suikast girigimi yapildi. Bir tona
yakin TNT, Parti Merkez Okulu’nun yanin-
daki bir evde, bir gece patlatilmis. Okul hasar
gormiis, ama arkadaglara bir sey olmamis.
Sam’daki evde sesi duyan Parti Onderligi bir
arkadagt okula gonderiyor ve dogru ¢ikiyor.
Isin ilginci, aninda bircok gazeteci-yayici
orada hazirnug. Bu bile ¢ok seyi anlamak igin
yeterli. Cevredeki evlerde 23 kisi dlmiis.

Suriye askeri alandaki bir patlama olarak
haberi vermis. Ama Parti Onderligi direkt
kendisine, gercekte Ortadogu’daki devrimci
ittifaga yonelik; emperyalizmin, TC nin ve
bazi igbirlikgilerin sabotaj, suikast girigimi
olarak 12 Mayis’ta MED TV’de aciklama ya-
piyor. Suriye bu duruma biraz icerlemis, ama
Parti Onderligi’nin olay1 degerlendirdigi kap-
saml1 ¢oziimlemesi her seyi acikliyor.

Bu olay1 anlatamiyorum, yazamiyorum.
Oyle bir kalemim yok, ciimlelerim yetmiyor,
boyutlarmi Parti Onderligi agmus ve diinyada-
ki gelismelere 151k tutan bir calisma.

18 Haziran 1996

“Siirgiin” adli Iran asilli Fariba Asrudi
(Helene Koyi) adli serbest gazetecinin kita-
bindan alitr:

“Urkiitiicii insan dalgalarindan, diisman
korkusundan, saplantilarindan, hic tereddiit
edilmeden zehirli gazlarla 6ldiiriilen ‘Ayetul-
lah’in kinini, kudurganhgini tastyan bu sivri-
sineklerden geriye, giinesin utanarak yaktigi
sismis bir et yigin1 kalmistr... Kendimi kor et-
mek i¢in, kendimi avutmak, unutmak igin
gozlerimi giinese dikiyorum. Ama muazzam
bir bulut giinesi kapatiyor. Zalim ¢ol mezba-
ha gibi oldugu gibi yerde duruyor.

Cesetlerden birinin yaninda diz ¢oktiim.
Cocuk uslu uslu, sakin sakin yatiyordu. Bo-
zulmamug yiizii, camurla, kanla, digkiyla kir-
lenmis bir kitabm tizerindeydi. islam cumhu-
riyetinin propaganda bakanlig1 tarafindan ha-
zirlanmig bir kitapgik...”

Halepce’deki gozlemleri:

“Biitiin sanatlar harikalar yaratti,
sadece yonetme sanati canavarlar yaratt.”
Saint Just

“Haksizlik karsisinda bagirmak, sesi bay-
raklagtirir.”
Bertolt Brecht

“Kendi halkina yabanci olan su kigi nasil
olur da kendi halkimin umudunu tagiyabilir?”
Se’nac

Sahname, Firdevsi’nin eseri. Kahramani
Riistem’dir.

Cezabel: Israil krali Aghab’in karisi ve
Athali’nin annesi. Yeho'nun emriyle kopek-
ler tarafindan parcalanarak 6ldiiriilmiis.

Yezid: Siilere gore “gerici ve zorba” say1-
lan Emevilerin halifesidir. Kerbela savasinin,
Imam Hiiseyin ile ailesinin sehit edilisinin so-
rumlusudur.

Ahriman: Zerdiist dininde kotiiliik tanris.

Sihe —zamanla siirlt dini nikah- 15 daki-
ka veya 99 yil da olabilir.

Omer Hayyam: En biiyiik fran bilgini ve
sairi. X. yiizyilda yagamus.

Bunlar Boti kampinda okudugum bir ki-
taptan aldigim kisa notlar.

Fokok

Istanbul Sagmalcilar Cezaevi’'nden cikigi-
min ikinci yili geride kaldi. 14.06.1994’te
tahliye olmustum. 94 benim kara yilim oldu.
Hig hatirlamak istemedigim Agustos yakinla-
styor. Agustos, 30 Agustos...

Nedenini bilmiyorum, ama bugiinlerde yi-
ne bir tiirli Agir’'t aklimdan atamiyorum. Co-
cuklugundan sehadetine kadar birgok anist
gdzlerimin Oniinden geciyor. Bugiin biraz
uyumustum. Riilyamda da bana bir tath veri-
yordu, ilging bir tatlt, cok da neseliydi.

Uyaninca bu sicakta onun yanan bedenini
hayal ettim. Hep gozlerimin 6niine bir fotog-
raft geliyor. Yanan cesetlerin, heniiz duman
tiiten cesedin bir fotografini Ozgiir Giindem
gazetesinde yayinlamistik.

'94 Aralik aymnda -1 veya 2 Aralik ol-
mali- Ozgiir Giindem ve sonradan adini
Ozgiir Ulke’ye cevirdigimiz giinliik gazete-

miz-, Istanbul Kadirga’daki binasma konu-
lan kuvvetli patlayict C-4 ile havaya ugu-
ruldu. Onar dakika arayla Cagaloglu binasi
ve Ankara biirosu da gece yarisi saat 3-4
aras1 havaya ucurulmustu. Ben Yunanis-
tan’da Atina’daydim. Parti Onderligi saha-
sina gecmek amaciyla yaklagik 15 giin 6nce
gelmistim. Kadirga binasinda tas iistiinde
tas kalmiyor. Ersin Yildiz adinda, sofor bir
arkadas sehit oluyor. Biiyiik yanginla da
bilyiik bina birkac saatte yok oluyor. Sabah
gazetelerine gelen arkadaslar yikik bina ile
karstlastyorlar.

Bundan bir hafta sonra enkaz yapiy1 gidip
gezen Ferda (Adnan) arkadag bizim yonetim
odamizin —ben ve Ferda arkadagin kaldig1
oda— noktasina gidiyor. Kiil, demir beton y1-
gmnlarimn altindan kiiciik bir kagit parcast go-
ziine iligiyor. Egilip kagit parcasini altyor
Ferda arkadas. Olamaz. Dr. Orhan Ersoz im-
zalt bir giir.

Ben Avrupa’ya Rewsen’e gondermek
tizere Dr. Agir’in siirlerini evden almis, foto-
kopilerini ¢ekmis ve birer niishalarini ona
gondermistim. Bir niishasin1 da benim cek-
mecemdeydi ve cikarken arkadaslara arsive
koymalarin istemistim.

Resan’da yanan can bedenler ve Istan-
bul’da yanan gazete binasindan geriye kalan
kiiciik kagit parcast; Dr. Agir’n siiri.

Sen dlmedin Agir
yiiregimdesin

usumda

bedenimdesin

Ko Spi’de Cukurova’dasin
Amed’de, Cewlik’tesin
diyar, diyar gezip

yaralara merhem olansin...

Boti, diger adiyla Sehit Mehmet Karasun-
gur kamp1. Boti’nin anlamin dgrenemedim
ama diger adi; Kuzey’de kalan, Kandil dagla-
rinda 1983 2 Mayisi’'nda sehit olan Mehmet
Karasungur ve Ibrahim Bilgin arkadaslarin
adidir. Mehmet Karasungur Merkez Komite
fiyesi, Bingollii ayn1 zamanda. Isbirlikgi gic-
ler Komiinist Parti ve digerleri tarafindan
komplo ile katledilmisler.

Kamp, 2-3 yildir savas dist kalan veya di-
ger bir deyimle gesitli nedenlerle savasa git-
meyenlerin ve Zele’den Bedawa kampina
oradan bu kampa gelenlerin toplandig1 alan.
Savagtan uzaklagmanin sonucu, parti yasami
oturtulamadigindan bircok cirkeflik kendisini
aciga vurmus. En son Parti Onderligi’nin de
talimatiyla savasa gidebilenlerin tiimii mer-
kez karargaha gonderildi. Bir giin yagananlar
yazacagim. Burast yoz yasam iliskilerinin,
kendilerine ayr1 diinyalar olusturanlarin, eski-
yi yasamak isteyenlerin mekant olmus. Parti-
nin miidahalesi, yargilamalar, yogun egitim
sonrast belli diizelme var, ama sosyal yasam-
da biiyiik bir gerilik sozkonusu. Sosyal ya-
samdaki gerilik tiim iligkilere yanstyor ve si-
kiliyorum diyebilirim. Astirmanin yollarini
artyorum.

Nokta diisman tarafindan iyi bilindiginden
siirekli intisar durumu var. Hava saldiris1 ihti-
mali var, zaten daha once 2-3 kez saldirt ol-
mus ve sehitler verilmis. Siirekli intisar nede-
niyle gii¢ daginik ve giindiiz saatlerinde sa-
bah 6.30’dan aksam 18.30’a kadar hareket
yasak. Zorunlu haller disinda. En son giindiiz
6glen sonrasi toplu egitim karart aldik, sos-
yallesmeye arac olmasi i¢in de MED TV iz-
lenmesi amaciyla televizyon ve anten alindi.
Kurulmaya calisiliyor. Kurulursa aksamlart
izlenecek.

Gece saat 23.30°da kiigiik stkeftteyim. S1-
keft dogal ama genisletilmis. Yonetim sikefti;
kiigiik 3 metre genislik, 2 metre uzunlugunda
ve tavan naylonla kapli. Boti’de yilanlar basta
olmak iizere bocek tiirleri ¢ok olan farelere
sinir oluyorduk. Simdi alistik hatta seviyoruz.
Ciinkii fareler gezdiginde yilanlar gelmemig
demektir, fareler sessizlesti mi yilan bekliyo-
ruz.

Zap’ta olmayan buradaki bocek tiirleridir.
Kertenkeleler, kobra gibi gezen sivri sinek-
ler, fosfor bocekleri, —geceleri havada ucus-
larint izlemek bagka bir goriintii— kirkayak,
zehirli akrep cesitleri, cesit cesit, renk renk,
boy boy kelebekler, kocaman kirmizi, siyah,
sar1 renkli Zazaca “mele” dedigimiz bocek-
ler, gece bocekleri, circir bocekleri vb. vb.

Sincaplar da ¢ok. Orman sik olmasa da bii-
yiik. Mese agaclar1 var kocaman. Dollerde
cinar agaclart baska giizel. Yukari tarafta zo-
zanlar var, ciplak ve yiiksek. Iki saatlik bir
cikig istiyor. Bir kez gittim. Noktanin suyu
az. Su sorunu ister istemez araziyi ¢irkinles-
tiriyor. Iste adin bilmedigim bocekler defte-
rime konmus, satirlari kapatiyorlar. Yanimda
yanan fanusun 15181 hepsinin cekim merkezi
ve ikide bir birini kovaltyorum, elimle atryo-
rum.

Bayan yonetiminde yerini alan Kamuglils,
’92°de partiye katilmig Erihan arkadagla bera-
beriz. Iyi bir arkadas, ideolojik olarak yiizey-
sel, 4 yildir savasta ama zorlanmis ve kaba
savasa Ozendiginden diistinsel gelisimini ade-
ta durdurmusg, kendini yasatmay1 esas almis.
Belli kisilik sorunlar var, ama gelismeye agik.
Kan yetmezligi var, fizigi cok zorlantyor.

19 Haziran 1996
Ik kez bugiin toplu egitimde Kiirtce de-
gerlendirme yaptim. Yapimnmn Tiirkce’ye olan
tepkisi benim bayan olmam nedeniyle varo-
lan tepkiyle birlesince ve sosyal gerilik buna
eklenince, istedigim oranda yasama, egitime
katilmakta zorlaniyordum. Diisiince daginik-
ligina, hakimiyete engel olsa da, Kiirtce 68-
renme, yapiyla biitiinlesme acisindan Snemli
bir adim benim a¢imdan.

Med TV daglarda

Savag tiim hiziyla devam ederken saflari-
mizda sosyaliteyi, buna bagli olarak siyasal-
lasma ve askerilesmeyi gelistirmeye yonelik
egitimler de derinlesiyor. Buna bir katk1 ol-
mas1 amaciyla kampa TV alind1 ve iki gece-
dir seyrediyoruz. {lk gece Parti Onderligi’nin
son gelismelere iliskin “Panel” adli programa
degerlendirmeler sunmast bir bagka oldu.

Zindan direniglerinden daglara

52. gliniine giren cezaevlerindeki aclik
grevleri genis bir kamuoyu destegi almig du-
rumda. Demokrat-yurtsever kurumlar destek
amagli bir araya gelmigler. Yabanci olmadi-
gim zindan direnisleri ve direniscileri gozii-
miin dniinden geciyor. Antyorum, yiiregim
onlarla ve dzlem biiyiiyor. “Tek bir giin dag-
larda olma” istemi ile dolu yoldaglari selam-
liyorum. Bir zamanlar ben de bu istemle, 6z-
lemle, amagla, sevdayla doluydum ve su anda
layik olma istemi.

Aylar sonra basit bir olay

Gerilla ile adeta beraber anilan sigara. Ul-
keye gectigimden beri sarmay1 dgrenemedi-
gim tiitiin nedeniyle giinlik giindem oldum.
Aslinda ¢ok icmemek i¢in dgrenmek istemi-
yordum, ama arkadaslardan sigara istemek
olmuyor ve 6grenmeye karar verdim. Keske
birakma karari verseydim. 1lk kez bugiin si-
gara sarmay1 bagardim.

Istanbul'a bir bakig

Bugiin MED TV’de Istanbul demokratik
kitle orgiitlerinde yeralan dostlari, yurtsever-
leri gordiim: Nuray Sen, Ibrahim ..., Akin
Birdal, Ferhat Tung, Melik Firat ve daha bir-
¢ok cehre. Muhabirimiz —Ozgiir Giindem-
Berivan’1 da tek koluyla elinde fotograf ma-
kinesiyle gordiim. O giinlere gittim. Cogkulu,
bir o kadar stresli, yapmabagarma istemi ile
dolu oldugum ve nice kara haberler aldigim
giinler.

TV'de bir gerilla: Ben

Devrimimiz yagamimiz sirekli yenilikler-
le dolu. Daglarda TV’de kendimi izliyorum.
Kis siirecinde Zap’ta Merkez Karargaha gi-
den merkezi arkadaslar i¢in diizenledigimiz
bir resmi torende ben de varim. Iki kez geci-
yorum. Dostlar, arkadaglar tanidi m1 acaba?
Bu arada ozledigim Zap vadisini de gérdiim.
Cemal arkadas son operasyona iligkin acikla-
ma yapt.

Kus tiiyii yastik

Birgok seyi diisiindiim ama gerillada,
daglarda kus tiiyii bir yastigim olacagini hi¢
aklima getiremezdim, alakasiz, olanaksiz.
Ama su anda yerde uzanmig, gogsiimii yas-
lamig durumdayim. Milan adindaki Avustu-
ralya katilimli arkadag birbucuk, iki y1l 6nce
burada yapmis. Duvarda kiigiik halt motifli
bir de cantamiz asil1.

Ozel savag teghir oluyor

Yaklagik bir yil 6nce Zaxo’da patlayan ve
80’e yakin kisinin 6liimiine neden olan bom-
bay1, MIT baglantih patlatan kisi partinin eli-
ne gecmis ve konugmus.

Kirli savas dosyalart bir giin mutlaka agi-
lacak. Arjantin, Vietnam gibi...

Kiigiik bir hirsiziik

Asagidaki yonetim yerimizde cay bardak-
lar1 cam. Bayan yonetiminde ise sadece bir
cam bardak vardi ve kokan plastikten iiyor-
duk. Arkadaslar hep resmiyet, sayg1 geregi ba-
na veriyorlard. Bu durum kargisinda rahatsiz
olan ben; “siz gérmediniz ben bardak ¢aliyo-
rum” diyerek cam bir bardagi aldim. Bir ara
eski hirsizliklarim aklima geldi. Dedemin mig-

ney’de Soranca ve 3 giinde bir yayinlanan
gazetemiz.

“Ilk karne”

Miidiir Kaya, telefondan MED TV’ye Et-
rus —Sehit Jiyan— kampindaki Kiirdistan’li
cocuklarin ilk karne alig haberini veriyor. Bu-
nu haber yapmasini sdylemistim. Bir ornegi
de su anda karsimda astls. Tleriye tarihi bir or-
nek. Parti Onderligi’nin kravatl bir fotografi
basilms...

Bu cocuklart kiskaniyorum
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Migk u Dilan
Bugiin genel egitime katilmadim. Nokta-
da kalip Parti Onderligi’ne yazdigim bireysel

Yazmak

Yasamak

Hizla kosmak,
Ozgiirliige ulasmak
zirvelerde ugusmak
giizeli koklamak
yeniyi yaratmak
tetige basmak ve
tak, tak, tak
ozgiirlik agigrym...
dostlar, yoldaslar!

mig agacindan migmig calmam, dayimin getir-
digi portakallart calip ¢ocuklara gotiirmem,
—ki ilk kez portakal goriiyorduk- iiniversite
yillarinda en biiyiik zevk kitap ¢almaya ka-
dar...

“Ez kegike gundi me”

Yasamda espiri yoksa tek diizelik var de-
mektir. Bizim de yagamimizda boylesi cok
olay oluyor. IV. Konferans sonras1 Merkez
Karargahta gerceklestirilen toplantida dzeles-
tiriye kalkan Servin (YAJK merkez tiyesi) ar-
kadasa, Dr. Siilleyman arkadag ‘aristokratlik’
elestirisi getiriyor. Servin arkadag her zaman-
ki edastyla “Ez kegike gundi me” diye cevap-
landirtyor. Bunun {izerine Fuat arkadas Si-
van’in “Ez kegike gundi me” pargasint hatirla-
tip, “saz getirin” diyor.

“Hun ahmak’in

Merkezi Xebat arkadas ’95°te Parti On-
derligi sahasindan doniisiinde Haftanin’de
arkadas yapisi ile ilk toplantisini yapiyor.
Herkes merakla Xebat arkadag ne soyleye-
cek diye bekliyor. Divana gecen arkadasin
ilk sozii “Hun ahmakin” olur ve giilismeler,
anilar...

“Afred, Afrodit, Avrat”

Zeus’un Dicle kenarinda gordiigi Af-
red’e neden Afrodit Yunan mitolojisinde
giizellik tanrigast adi taktigini, Soranca leh-
cesinde kadina “afred” denildigini 6grenin-
ce anliyorum. Ne yazik ki, bugiin Giiney’de
kadin “avrat” durumunda. Bu baglikla We-
late Roj’a bir yazi yazmak istiyorum. Gii-

Gurbetin
Guncesi

raporumu bitirdim. Ulkeye geldigim yaklagik
on aydan bu yana yazdigim ilk rapor. Gecen
yil tam bu siralar Parti Merkez Okulu’nda ge-
cirdigim on giinliik tecrit siirecinden sonra ki-
sa bir rapor yazmigtim. Bir de simdi alti say-
falik bir rapor yazdim.

Mangada uzanmig raporumu sessizlik
icinde yazarken, fareler her giinkii aligkanlik-
la olsa gerek etrafta fir doniiyorlar. Gri kiigiik
fareler, hic sesimi ¢ikarmiyorum. Yakimimda-
ki yemegin —bugiin sarma, yaprak vardi- ko-
kusunu almiglar. O da ne, ii¢ tanesi birden or-
tahiga cikmus, tek sira kosuyorlar. Birden akli-
ma danseden fareler geliyor. Evet fareler ve
dans. Aksam Erihan arkadasa anlatiyorum
kahkahalarla giilerek “tamam ulusal dansin
nasihini bulduk” diyor. Aklima ¢izgi film
“Mickey Mouse” ve “Tom and Jerry” geliyor.
Bizim fare dostlar onlar1 astt, canli film.

Bagdat-Boti hatti

“Benim aslim karignus, Kiirtce'yi biraz an-
lryorum. Tiirk degilim Arap. Aslinda aile Bag-
dat’tan Mardin’e geliyor, dedem de. Ben Bey-
rut’ta, Liibnan’da doguyorum. Iskenderun’da
bilyiidiim, Trabzon’dan Karadeniz Teknik
Universitesi'nden partiye katildim. 1995’in ba-
sinda Serhat iizeri Zagros’a gectim. En son
Avagin’de iki ay once mide kanamasi gecirdi-
gim icin tedavi amagh bu alana gectim.”

Diin Sehit Aziz kampindan gelen Siyar
adindaki arkadagin oykiisii.

Kimler yok ki partide. Xakurke’de Abbas
arkadag enternasyonalist bir takim kurmus.
Fasli melez bir arkadag dahi varmis.

Siirecek
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Beklenti ve yogun dlslncelerle yattik
diin aksam. Sabahin dérdiinde geldiler
baskente giden arkadaslar. Bir sevingtir
dogdu i¢cimize arkadaglar geldiler diye.
Goriismelerden ortaya gikan sonuglar
normal ve mevcut iligkiler bu diizeyle str-
me durumunda.

Artik faaliyetlerimize baslayacagiz.
Gorevler zorlu olacak belki, ama yasam-
sal dnemde oldugu da agiktir. Bir an 6n-
ce pratige girmek, arkadas yapimizla ilgi-
lenmek, kaynasmak sabirsizlandiriyor
beni adeta.

Sabah gonderecedimiz yazilar ayrig-
tirdik. Uludere’den gelen 6zelestiri rapor-
larini kismen okudum. Aslinda dzelestiri-
den gok dvgli dizen raporlar. Herkes bas-
kalarini bolca elestirmis, ama kendisine
ise 0 kadar yaklasmamis. “Ben béyle
yaptim, séyle yaptim” diye bir tarzdir tut-
turulmus. Dolayisiyla her arkadasin ken-
disi icin belirttigi yetmezlikler cok yizey-
sel kaliyor ve bu tam derinlestirildiginde
kisiyi kendisine sevdalanmaya kadar go-
tirtiyor. Diger yandan kisi kendi durumu-
nu yeterince kavrayamadigindan icerisin-
de bulundugu yetmezlikleri stirdirebiliyor.
Yani diyecedim o ki, tersten igletilen dog-
rulardan biri de kisinin kendisine ve dze-
lestiriye yaklagimidir.

ki giinden beri salvar giyiyorum. So-
run yeni bir elbise giyip giymeme degil.
Ondan da Gteye bir duygu veriyor insana.
Artik salvarin anlami savasa hazirlaklarin
sonu oluyor.

Alandaki “dostlar’ ellerindeki dort yol-
das! daha birakmis dedgiller. Bu konuda
pek bir bilgi de vermemektedirler. Bu
alandaki dostlar politik iligkileri ticari iligki-
ler tarzinda ele aliyorlar. Ve her geyin
aninda karsilikli olmasini dayatiyorlar.
Artik bunun adina politikada dizlik mi
denir, kestirmecilik mi denir?

Kuzey'de gelisen son ihanetler epey
zarar verdi. Yeni kazanilmig bir yigin iligki
tahrip edildi. Disman &yle ki en ufak bir
boslugu koskocaman bir gedik yapmaya
calistyor. Bunun icin de geldikge geliyor
Ustimiize. '87'de ihanetin bdyle alcakca-
sI yasanmadi hic. Cezasi adir olmali, be-
delini pahali ddemeli her algak yaptig
ihanetin. Tim igrencligiyle gdmdimeli bin
kat yerin dibine, bir daha ¢ikmamacasi-
na. Belki gorlintirde keyif catarsiniz, ama
uzaydaki adam da bilir ki ydreginizin nasil
bir korkuyla ¢arptigini. Neyse son giilen
iyi gller derler ya, biz de dyle diyerek bi-
rakalim hesabimizi bahara. Sallandigin-
da Al'nin kiliglar basina bin ah etsen de
fayda etmeyecek. Giinkli bu andan sonra
en btk glnahtir o pis ruhun, igreng be-
denin yagamas! yurdumun topraklarinda.

25 Ekim 1987/ Pazar

Sabah Parti Onderligi'nden telefon
geldi. Durumlar (zerine konugtu. Bagar-
manin gerektigini, 6zellikle parti disiplinini
bazilarinin g6zden ¢ikariimasi pahasina
olsa bile mutlaka hakim kilmamiz gereki-
gini vurgulamakta. Yine oradan bu alan-
lara takviyeler olacak.

Birkag gtin icinde Urmiye’den ¢ikiyo-
ruz. Kampta slreci baglatma, yine diger
alanlara -Sirnak, Gukurca, Uludere-
ulasmak gerekiyor. Buralarda yagmur ya-
giyor, fakat daglarda simdiden kar var.
Artik ki kosullari yasaniyor.

Kamptan arkadaslar gelmis, gazete
yazilari, toplanti tutanaklar ve ihtiyag lis-
telerini getirmigler. Kislik ihtiyaglarini bi-
ylk oranda temin etmis durumdalar. Ga-
zete yazisini yazmaya devam ediyorum.
Gorilen o ki bu is bastan savma yapili-
yor. Sorumlusu kimdir, kim dizenleye-
cek, kime yazi yazdirilacak hepsi rastge-
le oluyor. Kim neyi ne kadar yaptiysa, “a-
lah bereket versin” mantigi var sanki. Di-
Ger seyler gibi bir drgutlilige, duzenlilige
gazetenin de ulastinimasi gerekiyor. GU-
ntibirlik, kendiliginden bu ig yartimez. Ay-
ni sekilde gazetedeki basma kalipgihig
da asmak gerikiyor. Oze, pratigin dene-
yimlerine dokunmayan yazilardan ¢ok so-
mut, pratigin dnlini agan genellemeler-
den uzak yazilar olmali. Partinin temel

tezlerinin ikinci bir elden tekrarinin higbir
anlami yoktur.

icerdeki arkadaslar bugiin birakildilar.
Yakalanmada kendilerinin bir yigin hata
ve eksiklikleri var. Gok rahat, gok serbest
hareket etmigler anlasilan.

26 Ekim 1987/ Pazartesi
Sabah erken uyandim ve Amerika'nin
Sesi radyosunu dinlerken arkadaslar hala
yatiyorlar. Once bir gay koydum. Biraz
bekledikten sonra saat 6°da arkadaslar
sirayla kalkmaya basladilar.
Yusuf arkadas kamp hazirliklari i¢in
kahvaltiyl beklemeden gitti, ardinda ise

genlik var adeta. Oyle bir aizlan var ki
Isiricl, karistirici, hemen dagilmay gun-
deme getiriyor, aci konusuyor, kinci ko-
nusuyor vb. Partimiz hi¢c kimseye bdyle
agiz takmamigtir. Partimizin taktigi agiz
tath konusur, birlestiricidir, cézimleyicidir,
sayg! ve sevgiyle doludur. Bunlarin higbir
seyi parti 6lctleriyle bagdasmiyor ki. Ne-
resinden tutacaksin? Hangi olumlu yanini
gelistireceksin? Gergekten insan bilemi-
yor. Biraz insanca distnlse, partinin
verdidi emek, degere azicik saygili olun-
sa bunlar yapilmaz. Birakalim devrimciligi
insanlik bile bu yapilanlar kabul etmez.
Yedigin, ictigin, giydigin, oturdugun, oku-

larda mutlaka elestirici bir yan gérebildigi-
mi belirtebilirim. Olgiip biciyorum acaba
bunlar mi dogru, yoksa ben mi yanligim
diye ve ondan sonra veriyorum karari.
Olumsuzluklara kars! kinimi daha da bile-
mekteyim. Hicbir zaman bunlari kabul et-
meyecedim. Fakat bunlari giderme so-
rumlulugumun oldugu bilinciyle de hare-
ket ederek sorunu ani cikiglar temelinde
de ele almayacagim. Once destek, egi-
tim, yardimlagsma, yoldasca given sart.
Bu sadlandi mi basari da saglanir kani-
sindayim.

Aksam haberleriden sonra radyolar
Adana ve Antep davalarinda yargilanip

Yasar Hoca gitti.

Daha sonra Ebubekir ve
Ferhat arkadaglar din icerden
birakilan arkadaglarla konugma-
ya gittiler. Bu arkadaslar ¢ok
aclk ve serbest hareket etmisler
ve hatta emanet olan bir silah
ortalija atmiglar. Bu kadar di-
siplinsizligin yol acacag! zarar-
larin haddi hesabi olmaz.

Neyse kala kala ben ve iki
bayan arkadas kaldik. Onlar
kendi odalarinda, ben kendi
odamda calisiyoruz. Ogle ye-
meginde Ebubekir arkadas gel-
di. Yemekten sonra konustuk,
tartistik, sohbet ettik. Gazetede
yayinlanmasi gereken yazilar
Uzerinde durduk. Ve daha sonra
tekrar calismalarimiza bagladik.
Bayanlara —Sakine, Bahar- ise
cesitli gazete yazilarinin dlizen-
lemesini verdik. Daha ¢alisma-
lara baglamistik ki yan odada
gittikge yUkselen sesler gelme-
ye basladi. Gergi bir haftadan
beri konusup tartistyorlard, yine
sesleri geliyordu, ama bu kez
daha dikkat gekiciydi ve ton git-
tice evimizin disina tasiyordu.
Biraz kulak verdigimizde bagir-

€

pesindeki

Harun yoldasin giinligii

hiikim giyen arkadagla-
rin isimlerini sayd. Yir-
mibeg idam ve bir o ka-
dar da miebbet. Arka-
daglarin isimlerinin
okunmasl bir saati as-
kin stireyi aldi. Micade-
lemiz gelistikge sémur-
geciler ellerindeki koz-
larini oynayacaklardir.
Yani partiyi engellemek
icin her t0rld tehdit ara-
cini kullanacaklardir. is-
te esir yoldaglari da bu-
nun icin hazirlyor. Ama
icerisiyle-disarisiyla
tim parti varligimiz sé-
mirgecilije darbe vur-
mak i¢in her seyi kulla-
niyor. igerde davadan
taviz vermeden cenge
gider gibi sephaya yu-
riyor yoldaglar. Disari-
da en kahramanca sa-
vagarak y(rdyor barbar
sémdirgeciligin Ustlne.
Hesaplagma siriyor
dismanla. Tarihimiz,
atalarimiz, sehitlerimiz,
dagimiz-tasimiz, orma-
nimiz-irmagimiz velha-

malar ve masaya yumruk vur-

malar, odanin kapisini hizla carpip ¢ik-
malar gérildii. iki bayan arkadas arasin-
da sorun ¢ikmig ve kavgaya baslamislar-
di. Elbette ki sormak gerekiyor “nedeni
nedir?’ diye. Gergekten de higbir neden
yok. Veya neden olarak dne sirdikleri su
veya bu basitli§i kabul etmemek gereki-
yor. Sorun olur insan tartigir, konusur,
karsilikl anlayig gdsterir ve sorunu ¢ozer.
Partimizin bu konudaki dslubu ¢ok acik
ve nettir. Sorunlari ¢dzme dslubudur her
seyden dnce. Peki gercekten konustukla-
riyla ahlaki dlgllerin sinirlarini bile zorla-
yan bunlarin yaklasimi nedir? Niyet ne
olursa olsun olumsuzlugu derinlestirme-
dir. Nasil olur da kisi bu kadar kendisini
konusturur? Yasamindan vazgegenler
ancak boyle davranabilirler. Evet diyelim
ki simdiye kadar arkadaslarla oynandl,
olumsuz duruma disurdlddler. Fakat par-
tinin bunlara miidahale ettigi ve gerekli
aydinlanmayi, ¢bzimlemeyi sagladig
cok acik. Tasfiyecilerin cagrilari, uygula-
malari bu kadar hizla kiginin derinliklerine
kadar nifuz ediyor da, partinin dayattigi
dogrular nigin kabul edilmiyor ve gerekleri
yerine getirilmiyor? Bu konuda bir diren-

dugun her sey sehitlerin mali olacak, sen
de bunun (izerinde tepineceksin! Bu hak
hi¢ kimseye taninmaz. Gergekten durum-
lara bakiyor da insan, bunlarin séyledigi
her kelime, her climle sorusturmalik bir
olay.

Durumlarinin vehameti (izerine kendi-
leriyle konuguldu. Ebubekir arkadas soru-
nun Gzerinde epey durdu. Aslinda anla-
mak isteyen herkes icin sorun ¢ok agik.
insan degerlere deger katmiyorsa, sorun-
larin ¢dz{im glict olmuyorsa bari sorun
yaratmamali. Vicdanli olan biri “bu kadar
sorun ve gérev var, parti yeniden miida-
hale etmis, ne kadar yardimci olabiliriz’
diye distindr. Soruna gegici olarak mi-
dahale edildi. Gegici diyorum, ¢linkii so-
runun 6z0 kokld yénelmeyi zorunlu kili-
yor. Bir-iki giin sonra kampta yeni siire¢
resmen baglayacak.

Bugtin radyodan Sirnak’ta Usakli ko-
yiinde ¢ikan catismada bir askerin &ldU-
§u ve bir arkadagin sehit distigi haberi
verildi.

Kendime epey dikkat etmeye calisiyo-
rum. Bu ortam iginde ¢ikis yapamamak
kétl bir sey. Karsilagtigim tavir ve tutum-

sil bilclimle insanlarimiz
tarihi mahkemeyle ferman yazdirmis
o0lim diye. Ve bdyle haykiryor sémirge-
ciligin tstiine. Ruhlarini sad etmek igin
sehitlerimiz intikama cagiriyor her Kirdd.

Glrbizlesiyor corak toprak oluk oluk
akan kutsal sehitlerimizin kaniyla

Artik bire on veriyor su bereketli toprak
tstiinde filizlendikge sehitlerimizin
ylice anitlariyla...
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Artik kampa ydnelmenin hazirliklarini
yapiyoruz. Sicakligiyla kis ortaminda ya-
sanacak yeni bir sireg. Girmek igin olan-
ca hagsmetle bahara.

Havalar sogumaya basladi. Urmu-
ye'nin etrafindaki tepelere kar yagmis.

Onca konugma, tartisma ve daha diin-
ki uyarilarimiza ragmen bu iki bayan
hala durmuyor ve yine “eski tas eski ha-
mam’” misali devam ediyorlar.

Bugiin eve Kars grubundan Mahir ar-
kadas geldi. Sen, cana yakin bir arkadas.
Pratikleri Gzerine kendileriyle sohbet edil-
di. Elbette ki pratiklerini iyi bir irdelemeleri
gerekecek.

28'inde erken kalktim yine. Yarin gidi-
yoruz. Hazirliklarimizi yapiyoruz. Ebube-
kir arkadasla c¢antalarimizi hazirladik.
Ferhat arkadas parke almaya gitti. Evet
artik evi sirtinda biri oluyoruz. Oyle ki her
sey gerekli, lazim oluyor ama sen her ge-
yi alamiyorsun.

Kongrenin yildénimi Gzerine yazdi-
gim yaziyi kontrolliyle beraber bitirdim.
Saninm yeterli degil, ama vasat bir yazi
oldu.

Kampa gétlrecegimiz belgeleri de ha-
zirhyoruz.

Bayanlar da bizimle geleceklerinden
onlarin da hazirliklar yapmalari lazim.
Styledik kendilerine ve para vererek gar-
slya gonderdik. Gidip saat 11 siralarinda
donddler. Negeli gorintyorlar, ama kan-
mamak gerekir gorlntilere diyorum ken-
di kendime. Yanimizda bir tirld, arkamiz-
da binbir tirli hareket ve tavirlarini simdi-
ye kadar az gérmedik. Bu noktada gliven
sorunu (zerinde biraz durmak gerekiyor.
Her seyden &énce beraber ylrimek duru-
munda olanlar arasinda glven sorunu
gerekli ve zorunludur. Fakat bunun kars-
likli olmasina inhtiyag var. Ve bu gliven ne
temelde olmalidir? Kér(i kdrline bir give-
nin doguracag! sakincalar gok agik. Gi-
ven dogrular yapma, dogrulara kars! du-
yarli olma, anlayigli olma temelinde sag-
lanir. Yani her seyden dnce kisi bu dog-
rudur diyorsa, o dogruyu az ¢ok uygula-
mak icin ¢aba harcamali ki glveni sagla-
yabilsin. Oziiyle sdzil bir olan giiven sag-
layabilir. iste ben de bu noktada tartisma,
elestiri ve dogrular agiklama, kabul et-
meye ragmen Israrla tersini yapma insan-
da glven birakmiyor diyorum.

Ferhat arkadas hep dagin zorluklarin-
dan bahsediyor bana. ilk geldiginde
epeyce zorlanmis. Yorgunluktan, kardan,
kistan, sudan, firtinadan, yagmurdan, so-
Juktan behsediyor hep. Sézde tecrlibe
aktariyor bana. Ama adeta Urkitecekmis
gibi konusuyor. Hele hele bu gece konus-
malarimiz tamamen bunun Gzerine.

Bugin eylem haberleri var radyoda.
Mardin’de ¢ikan catismada (Gercig) 11
arkadagin sehit distigu s6ylendi. Aksa-
ma ise BBC Batman rafinerisine giden 8
tankerin yakildigindan behsetti.

Secim, kis hazirliklari vb.'den dolayi
TC eylemleri basina yansitmamanin gay-
retkesligi icerisinde. Kendisini gugli ve
her seye muktedir bir glic gibi yansitmak
istiyor. Gérilen telas, hizla ayibini 6rtme-
ye calisan birisininkine benziyor. Ahlak-
sizli§i aykuka gikan TC'nin ayipsiz oldu-
duna kim inanabilir ki? Bu ayni yalanci
cobanin hikayesine benziyor. Her yonuy-
le sahtelik kokan TC de simdi bir yandan
feryad-1 figan ediyor, ama kimseyi inandi-
ramiyor. Glink( sekillenisi, tarihi sahte-
karlik, uydurukluk Gzerine sekillenmis ve
dolayisiyla her feryadi ancak enerji sar-
fetmesinden dteye gitmiyor. “Yalancinin
mumu yatsiya kadar yanar’, TC de simdi
mumlarinin séndiga yatsilar yaziyor ve
bu sabah safagina déniistirme ¢abalari
sonugsuz kaliyor.

Hazirliklarimiz tamam; canta, drbiin,
parke, radyo, defter, kalem, elbise, ayak-
kabi, kazak velhasil her sey hazir. Sabah
9'da ¢lkacadiz yola. Kampa ulagmak igin
birkag istasyon yapmak durumundayiz.

Son olarak bizim kampta yapacagimiz
ve Ferhat arkadasin burada yapacagi is-
ler Gzerinde durduk. Zaten belli olan bu
isleri genel hatlariyla yine belirledik. Dola-
yisiyla yarin sabaha ayriimak i¢in her sey
tamam oluyor.

29 Ekim 1987/ Persembe
Buginkd ginligimi yazmaya basla-
digim su an saat 14.40 ve bir kdydeyiz.
Ben, Ebubekir, Aziz, Delil, Yilmaz, ismet,
Cimsit, Ristem, Celal arkadaglariz. Bazi
arkadaslar sohbet ediyor, bazilari ise izli-
yor, kimi arkadaglar yazi okuyor ben ise
yaziyorum. Iki radyo caliyor, biri cumhuri-
yet bayramindan bahsederken, digeri ise
“tello can” tlrkastnd soyliyor.
Sabah 7.30°da ¢iktik yola, -Kirdis-
tan'a dogru. Buray! denetleyen glic bizi
arabayla getirdi. Toplam on kisi bindik ti-



( Serxwebin

Subat 1998

Sayfa 23 )

kabasa. Yollar camur, kayiyor arabamiz.
Bugiin de gbkten bosanircasina yagiyor
yagmur, ylkseklerde ise kar. Ver elini
daglar diyoruz. Her tarafa dikkatle, ince-
leyici bir gbzle bakiyorum. Kirdistan top-
raklarindan geciyoruz. Bilmedigim, gor-
medigim, tanimadi§im yerler olsa da va-
tan topragidir, kani kayniyor insanin. Ne
de olsa vatan, ne de olsa Kirdistan'dir.

Yolun her iki tarafinda da birbirleriyle
yarigircasina daglar yukseliyor. Buranin
daglari ¢irilgiplak. Ne bir tas, ne de bir
agag var. Sanki trag edilmis gibi. Dag
eteklerinde otlatilan sirtiler sisliyor dag-
lari renkli renkli. Gegiyoruz kdylerden ya-
banci olmadidim ama yillardan beri gér-
medigim manzaralar. Tek katli evler, di-
sarida oynagan gocuklar, ot yiginlari. Yol
kdylerden gectiginde o renksiz gérins
kalkiyor ortadan. Kiirt kadinlari, cocuklari
rengarenk ve agirlikli olarak kirmizi elbi-
seleriyle hemen gdze carpiyor. Evlerin
onii ot yiginlariyla dolu. insanimiz kendi-
sinden ¢ok hayvanlarina bakiyor. Ginki
biricik gegim kaynaklari. Bagka neleri var
ki? Yolda gordiiklerimizin hepsi siyah ke-
fiye. “Demek ki Barzani'nin adamlari de-
gildirler" diyorum. Glinkii onlar daha gok
kirmizi kefiye takiyorlar.

Bu alanlarin durumu hakkinda Ebube-
kir arkadasa bazi sorular soruyorum. Yol-
da gectigimiz birkac kdyde daha dnce
kaldigini belirtti.

Yol hep dizllkten gegiyor, kéyler de
hemen hemen timden dizliiklere kurul-
mus. Etrafi daglarla sarili olan bu dizliik-
lerdeki arazi verimli bir araziye benziyor.

Yolun kenarinda yagmur altinda yird-
yor ¢ocuklar okullara, saglam gelecekten,
dogru dirdst bir egitim, 6gretim ve ya-
samdan yoksun olarak. Tabii ki kendileri
bunun farkinda bile degiller. Ne anlasin ki
zavalli kiglk cocuklar. Blytkleri bdyle
emretmigse gidecek. Biyiklerine de bas-
ka blyikler emretmisse o da yapacak.
Demek oluyor ki igler 6zgur iradelere
pranga vurulmaksizin gelistirilemiyor, ya
da gelismiyor. iste diisman, iste biz. Iste
halkimiz, iste 6zgUr irade.

Burada da yollarda silahlari belinde
pesmerge kiyafetiyle dolaganlara rastliyo-
rum ve kim olduklarini soruyorum Ebube-
kir arkadasa, cevabi “cahs’ oluyor. Biz bi-
zi bu durumda birakti§imiz miiddetce biri
bizi gahs olarak, biri bizi milis-cete olarak
elbette ki kullanacak. Demek oluyor ki
sucluyu iyi vurabilmek igin sugsuzun her
seyden énce kendi durumunu gérmesi,
zayfliklarini giglendirmesi gerekiyor.

Gegiyoruz koyleri bir bir. Her biri dige-
rinden beter. Yagmur yagiyor. Kigik bir
cocuk yol kenarinda sirlerin éniinde. Bu
hava, bu yas, bu is. Bu manzarayla insan
duygulaniyor hemen. Hangi duygular sar-
miyor ki insan belledini, neler hissetmiyor
ki insan. Bu ¢agda bu duruma ne demeli?

Gorlince bu gocugun halini tim Kiir-
distan ¢ocuklarina olan duygularim dok-
|tyor kagida.

Piril piril paniidayan gézlerinde
okunuyor iyi,

guizel bir gelecege 6zlemin

ama sen diinyadan, diinya senden
ve habersizsin

seni bekleyen gelecekten

umuaun, ézlemin daglar kadar bliy(ik
girpinirsin, anlam veremezsen de
karsiliyor seni

her yeni giin hiizinld, boynu bikuk.
dayanmalisin gocugum, yikma kendini
anliyorum seni sirilsiklan olurken
yagmurda

ak koyunun meleyisi olmus sana ninni
kietctk dinyanla yasarken
kocaman diinyada

herkes yasarken kendi halinde,

kim anlayabilecek

seni ve senin halini.

dinle cocugum, sana séyleyeyim
yarin blydydp taptaze bir

fidan olacaksin

gticin birgok seyi yapabilecek artik.
teslim olmamalisin sakin kader diye
senin etrafini saran kogullara

anam, babam, atam béyle yasadi

ben de béyle yasarim dememelisin
hep yasamin savasla olmali ve savagla
sana karanlik olan

dinyay! degistirmelisin

eger senin gibi boynu blik(ik,
perisan olmamasini istemiyorsan
cocuklarinin

en sirin, en kutsal,

en yice armaganin olmali
kuracagin bagimsiz ve

Gzgr Kirdistan'in

Yasitlar daha 6zgUr bir gelisme orta-
minda yasarken, yasiyor gocuklarimiz en
agir kosullarda. Varsin oynasin Avrupali
sarl gocuk oyuncaklariyla bagbasa, var-
sin Amerikalli cocuk her tirld imkanla.
Gelece{i yaratma gorevi varsa, gocukla-
rmizin oyuncaklari silahlar olsun, bom-
balar olsun dindirmek i¢in gdzyaslarini,
sbylenecek ninniler savas marglari olsun.
Eder biyutmek istiyorsa daha 6zglirce
cocuklarimiz gocuklarini, savasmali dis-
mana karsi, 6zgur bir gelecek icin.

Saat 9 siralarinda geldik kdye, araba-
miz kdyin ortasinda durdugunda herkes
bize bakiyor, topland tim kdyin gocukla-
r etrafimiza. Gittik yerlestik bir odaya.
Havalar tabii ki pek iyi degil. Bu sabah
bizden &énce bir grup arkadas yola ¢ik-
mis. Oturduk 6gleye kadar, cay getirildi,
ictik. Burada da caylar hep kirtlama igili-
yor. Gaydan sonra yemek yedik. Yemek
piring pilavi ve yaninda aci biber. Bir Ce-
lal arkadagimiz var ki toplam on arkadas-
tan daha fazla biber yedi.

Saat 1 haberlerinde havalarin béyle
devam edecegi anlasiliyor. Balkanlardan
gelen soguk hava kutlesiymis. Bu Bal-
kanlarin bize pek yarari olmadi, ama ha-
vasinin bir hayli zarari oluyor dogrusu.

14.40'ta yazmaya bagladigim ginliga
biraz yazdiktan sonra biraktim.

Sabah saat 16 siralarinda yola gikan
arkadaslar geri ddnduler. Tepeden tirna-
ga sinilsiklam olmuglar. Birgogu da benim
gibi yeni. Dagin zirvesini astiktan sonra
firtinadan dolay! yolu sasirmislar ve geri
dénmek zorunda kalmiglar. Takriben yo-
lun yarisini bitirdikten sonra bu oluyor.
Koy odasinda sayimiz daha artti. Ddnen
arkadaslar Mesut, M. Ali, idris, Orhan, Si-
nan.

Yarin sabah ¢ikmaya gére kendimizi
ayarliyoruz. Ama yine de havaya bagl.
Oniimiizde doganin affetinden bagka hic-
bir engel yok.

Aksam yemegimiz ise bibersiz piring
pilavi. Yemekten sonra kimi arkadaslar
yatti. Yeni gelen arkadaglar elbiselerini
giyiyorlar. Salvari ilk kez giydiklerinden
dolayr biraz tuhaf bakiyorlar. Aksam uy-
kum gelmiyor. Geg yatmaya alisti§imdan
erken yatamiyorum. Yataklari serdik.

Yeni arkadaglar atak ve canli, hepsi
de gelismeye aday. Ama héla birgok yo-
nilyle parti yasamina, iliskilere yabanci
durumdalar. lyi bir egitimle giclii gelisme
kaydedebilirler. Bunlarin icinde Ristem,
Sinan, ismet daha atak ve canli gériini-
yorlar. Sakaci ydnleri géze garpmasina
ragmen hem daha sempatik ve hem de
daha ataklar. idris arkadas agjirbash go-
rindyor, fakat suskun kalmakta. En cok
da Orhan arkadas suskun. Sanki igimizde
yokmus gibi bir durumu yansitiyor. Dinki
yorgunlugun etkisi olabilir, ama timden
buna baglamak dogru degil. Bunun disin-
da diger arkadaglar eski. Uzun siireden
beri saflarda bulunmaktadirlar.

Daglar, daglar bas! dumanli daglar
Hiizindn, kederin ytregimi daglar
Nedir bu senin éfken bu kinin
Yakismaz senin sanina sitem etmek
Diismanin tzerine kusmayan

kin neye yarar.

Daglar, daglar bas! dumanli daglar.
Kol kanat gererek

hikmediyorsun dogaya

Sonbahar yagmuruyla sarsa da
bagsini duman.

Haril haril akan sular susliyor seni
Bir geng kizin upuzun zdlifleri gibi.
Glizelsin dogaya stis

génlillere gosku veren

Glictin kuvvetin sinirsizdir, en zalim
Imparatoriar bile dize getirecek kadar.
Gligstizlere kol kanat geren, haksiza
kars! bir zirh gibi duransin sen
Sararsin glglii kollarinla yigitlerini

alir o simsicak bagrina basarsin
Daglar, daglar bizim gururlu daglar.
Senlenince yigit cengaverlerince
Gururun, cogkun artmal sinirsizca
Yabanci durmamalisin bin yillarin
dostuyuz ¢linkd biz seninle.

Of anam of, gururunun Zzirvesinde
Sakladigim ylice daglar, bu bir sevdadir
bizi simsiki baglayan birbirimize.
Daglar, daglar sanimiz,

serefimiz daglar.

Bagrinda yeseriyor yasam senin

Bir fidan gibi senden ve

bizden bir parca

Sen daha fazla kus kinini éfkeni, ben
daha fazla haykirayim namlumla
Ortak yasami bir abide gibi dikmek igin.
Daglar, daglar, gururlu daglar,

bilesin ki

sen bizsiz biz sensiz olamayiz.

30 Ekim 1987/ Cuma

Gece boyunca dogru drlst uyuma-
dim. Arkadaslar silahlari temizliyorlardi.
Uykum gelmediginden ge¢ yattim ve ge-
ce de sirekli uyandim.

Sabah erken kalktik. Ancak hava yag-
murlu. Burada yagmur yagarken simdi
dagda kar ve firtina var. Bunun igindir ki
yola ¢ikmak tehlikeli ve ¢cikmiyoruz. Evde
oturuyoruz, ev sahibi memnun olmasa bi-
le. Dnem ddnem tartisma ve sohbetler
oluyor. Ben de ginligimi yaziyorum ve
bir ara yazdi§im béllimleri okudum. Belki
kisa bir streyi kapsiyor ama iginde bir
cok seyi gbrmek mimkiin. Zamani kisa
ama 0z itibariyla yasananlar cok.

Simdi konakladi§imiz kdy sinir hatti
Uzerinde bulunuyor. Hem Dogu ve hem de
Kuzey-bati ile igiceler. Ticari iligkileri ol-
makta. Diyebiliriz ki Krtliigiin en ¢ok tah-
rip edildigi alanlarin basinda sinir boylarin-
daki kdyler gelmektedir. Her seyden dnce
ticaretle ugrastiklarindan iki tarafla da ilis-
kilerini iyi tutmaya caligmaktalar. Diger
yandan ticaret iligkisinin egemen oldugu
alanlarda insani iliski tali plana dusuyor.
Aslinda bu biz Kiirtler icin o kadar etkileyi-
ci olmasa da etkisini yine de gdsteriyor.
Niye biz Kirtler icin 0 kadar gecerli degil-
dir? GUnki diiglinceyi maddi gercekliklere
dayandirmakta yoksunluk yasaniyor. Her
seye duygularla, niyetlerle ve biraz da saf-
¢a bakiyor. insani iliskileri tali plana diisi-
ren ticari iliskiler, Kirdistan'daki sinir kdy-
leri de belli oranda etkilemektedir.

Mesut arkadasin kardesinden (Cih.)
gelen mektubu verdik kendisine, oldukca
seviniyor. Askerden askere, savas cep-
hesinden savag cephesine mektup bu.
Elbette ki sevinci sonsuz olur insanin, tip-
ki Mesut arkadas gibi.

Merhaba;

cephede kahramanca savasan yoldas.
Isitirim hep volkan olup akan

kinini vahgi diisman Usttine yoldas.
Isittike de cana can, kana kan
coskuma cosku gliclime glic katar.
Yiregimiz ayni askla ¢arpar

Ayni sevda var

ruhumuzun derinliklerinde

Glizel bir bahar giinii dudaklarimizda
dbkdlen tirkdndn havasi ayni

Yani biz biriz yoldag bélinemeyiz bine
haydi sarilalim savdalimiza

kussun artik

kizil namlularimiz ayni Kini.

31 Ekim 1987/ Cumartesi

Hazirliklarimizi din aksamdan yaptik.
Gantalarimizi tamamen hazirlayip kapat-
tik. Sabah saat 3.30°'da ndbetgci arkadas
uyandirdi hepimizi. Giyinip kusandik. Bi-
rer parca ekmek ve domates yedik, he-
men hemen hepimiz harekete hazir vazi-
yette bekliyoruz. Disari ¢iktik, mevcut si-
lahlarimizi ve sakladigimiz silahlari da
alip uygunca dagittik. Herkesin yeri belir-
lendi. Onciilerimiz énde ydriiyecek ve bu
arkadaslar ayni zamanda yolu iyi bilen

arkadaslar durumunda. YUriiylis esnasin-
da herkes arkasindaki ve éniindekini iyi
tanimak durumunda. Ginkii herhangi bir
durumda gruptan olabilecek kopmalari
bilmek, kimin eksik oldugunu anlamak
icin bu gerekli. Ben de hemen Ebubekir
arkadasin arkasindayim, benim arkamda
ise bayan arkadaslar.

Uzerimde bes dolu sarjoriyle kles,
dlrbin, radyo, el feneri defter vb. var.
Yani yik fazla agir olmasa da agirhgini
hissettirecek dlizeyde.

Yola gikarken heyecanlaniyorum. Hig
alisik olmadigim kosullarda, hi alisik ol-
madi§im uzaklikta yarayuse ¢ikiyorum.
Buna doganin engebeli olusu, havanin
da karli ve firtinali olusu eklenince bu he-
yecan bir o kadar artiyor.

Toplam onddrt arkadasiz. Birgok arka-
das da benim gibi yeni. Her ne kadar (l-
kede belli yOrlyUsleri olmussa da bugtin-
ki gibi olmadigi ok agik.

Varacagimiz hedef normal bir havada
on saatte varilacak bir yer. Bunun bes
saatli§i yokus, diger bes saatligi ise inis.
Bes saatlik yol karli ve firtinali, diger bes
saalik yol ise az karli ve hafif riizgarli.

Sabah saat 4.40'ta tek sira halinde ¢ik-
tik yola. Adim adim y(riiyor ondort kisilik
birligimiz hedefe dogru. Cikis noktamizdan
sonraki yarim saatlik yol engebeli ve karli
degil, fakat yokus. Bizden sonraki bayan

da arttikca artiyor. Rizgar esiyor ritmini
gittikce yiikselterek. Ese ese alismig ol-
mali ki hep tempolu esiyor. Bir tlirkiiniin
notasi gibi inis cikiglari, ince kalin sesleri
olsa bile temposunu bozmadan devam
ediyor esmeye. Artik buna bir marg mi
dersin, yaylalarda dinledigin bir uzun hava
mi dersin, yoksa atesin basinda oturup
Isinirken bir yoldasin dudaklarindan doku-
len bir agit, bir partizan sarkisi mi dersin.
Iste bizim riizgarimiz da dyle bir sey.

Saatler dakikalar ilerledikge her sey
ilerliyor birbirleriyle yarigircasina. Bir defa
daglar bu yarisl en basta gétiriyor. Giin-
ki ylkseldikge yikseliyor. Onu riizgarin
siddeti takip ediyor. Onu da karin goklugu
takip ediyor hemen ve koro halinde so-
duk bir kis sarkisini fisildiyorlar viicudu-
muzun tim derinliklerine.

Saat 7'ye dodru bir yerde ara verip
kahvaltimizi yapiyoruz. Kahvalti, kar, firti-
na ve so§uk ortaminda. Gegtik kiigiik bir
kayanin altina. Birgogumuz attik kendimi-
zi yere. Karin Uzerine uzandik biraz. Ar-
dindan bagladik kahvaltimizi yapmaya.
Kahvaltimiz birka¢ hurma ve biraz ek-
mek. Eller ekmegdi ve hurmalari bile tut-
muyor. Disler ve dudaklar trampet calar-
casina garpiyor birbirine ve adeta ekmegi
cignememize destek oluyor bdylece.
Bes-on dakikalik aradan sonra tekrar yo-
la koyuldu ondort kisiden olusan Zagros

arkadaslar biraz geride kaldilar, masafeyi
actik, fakat daha sonra bize yetigtiler. Ben-
de terleme baglyor yavas yavas. ilk yarim
saatten sonra tim viicudum sirilsiklam ol-
du. Gémlegimin digmelerini agtim biraz
serinleyebilmek icin. Kendi kendime her
seye ragmen ylrliyecegim diyorum.

Yavas yavas daglar énimizde da§ gi-
bi yikseliyor. Her sey basamak basamak
gelisiyor. Yiksekligi pek fazla olmayan bir
dag! asinca daha yiksegi cikiyor karsimi-
za. Yirlrken daglarin her tarafindan da
yariinmiiyor. Oyle olsa belki de ¢ok kolay.
Fakat 6yle degil. Daglarimizin da gegit ve-
ren belli noktalari var ve oradan gegmek
zorundasin. Biz de dagin zirvesine dogru
yol almiyor ve hep yamag yamag y(riyo-
ruz. Ne derelerden ylrilyoruz ne de dag
zirvelerinden. Yamaglarda kar az riizgar
cok, derelerde ise kar cok rlzgar az. Biz
de rlizgan kara tercih ederek y(riiyoruz.

Hava alani pistinden agsamali olarak
havalanan ugak misali biz de gittikce da-
ha ylkseklere tirmaniyoruz. Daha biraz
dnce astigimiz dag bile simdiye gdre ok
alcaklarda kalyor.

Yikseklik arttikca daglarin gazabi,
hagmeti de artiyor. Firtinasi, sogugu, kari

birligimiz. Hepimizin morali tam, hicbir ar-
kadasta halsizlik gbze carpmiyor. Ama
herkesin yizi kipkirmizi olmus, elbette ki
sicaktan degil. Bu aralarda insan durmak
istemiyor. Yorgunluk, biraz nefes alabil-
mek icin aralar iyi, fakat biraz durduktan
sonra bu kez soduk bagliyor ve iliklerine
kadar hissediyorsun. Bundan dolay da
durmak istesen de duramazsin, durursan
donmanin esegine gelebilirsin.

Aradan sonra ¢iktik yola. Her seyde bir
artis ve bir ylikselme hissedilmeyecek gibi
degil. Kar ve soguk neyse ama ya bu firti-
na. Ne demeli buna? Karsidan vuruyor, in-
sanin nefes almasini bile zorlastiriyor. Toz
kari savuruyor insanin yiiziine, adeta di-
ken gibi batiyor. Cok 6nceleri Ebubekir ar-
kadas rlizgarin insani tokatladi§indan
bahsetmisti. Ben buna gergek anlamini
verememistim. Veya en azindan etkilerini
yasayanlar kadar hissetmemigtim. Fakat
simdi (¢ saatlik Zagros yolculugu sonucu
adm adim tirmanirken daglar ve rlizgar-
dan yedikce tokatlari ¢ok daha iyi anliyo-
rum —sadece anlamada degil yaziyorum—
rizgarin meshur samarlarini.

Siirecek



Savasin galibi gerilladir

“Kaybedilen ulusal onur tekrar kazanilmistir.”

Serxwebln: PKK, Kurt halki agisindan ne ifa-
de ediyor? Bu soruyu Tirk halki, bolge halklari
ve bir bitiin olarak insanlik igin de sormak istiyo-
ruz.

ismail Besikgi: PKK, Kiirtlerin tarih sahnesine
cikisi demektir. PKK, Kiirtleri zincirlere baglayan,
zincirlenen Kartleri de tekrar zincirleyen devletle-
raras! sémirge statlisizliginin ¢atlamasi de-
mektir. PKK'yle birlikte, dilleriyle, tarihleriyle, kiil-
tirleriyle yok edilmeye, yerylziinden silinmeye
caligilan Kirtler tarih sahnesine ¢ikmiglardir. PKK
Kurt ulusunun 20. yazyilin ilk geyreginde, korkung
bir uluslararasi adaletsizlije mahkum edilmesi ko-
nusunda gok dnemli bir biling yaratmistir. PKK’nin
distincesi ve eylemi, kendisi de emperyalizm ve
sdmirgecilige bagimli olan, buna ragmen, cesitli
nedenlerle geri birakilmig, bagimli kilinmig halkla-
rin ulusal ve toplumsal kurtulug micadelelerinde
cok dnemli bir drnek olacaktir, cok etkili bir moral
kaynag olacaktir.

Savagin galibi gerilladir, Kirtlerdir. Gerilla mi-
cadelesi cesitli nedenlerle Bati Anadolu’ya gég
eden, buralara yerlesen, asimile olma siirecine gi-
ren Kirtlerde bile heyecan yaratmig, aslina dén-
me, kimligine yeniden kavusma duygularini ye-
sertmistir. Bu heyecan giin gegtikce daha da art-
maktadir. Bu kitlelerin, Kirdistan'in bilingli bir se-
kilde geri birakilmasi sonucunda, is aramak, ya-
sami stirdirmek icin Bat'ya gog ettikleri bilinmek-
tedir.

PKK'yle birlikte, Kirtler, Ermeniler ve Asuriler
diye bilinen komsgularinin oldugunun bilincine var-
miglardir. Yine bu slregte, Yezidilerin esas Kirtler
oldugunun bilinci gelismigtir. Alevi Kirtler diye bir
kategorinin varoldugu, ulusal ezilmenin bu kesim-
de de varoldugu bilinci gelismeye baslamistir.

Ulus ve vatan bilincinin
gelismesinde, PKK’nin katkis

Serxwebiin: Kiirt halkinin kaderi dzerinde s6z
sahibi olmak isteyen birgok Kirt érgltl ve 6ncalli-
i var. PKK'yi, bu énclilerden farkli kilan dzellikle-
ri sizce nelerdir? Buna bagli olarak PKK dnderligi
hakkinda, yasami, tarzi, micadelesi vb. konu-
lardaki distincelerinizi 6grenebilir miyiz? Bir ki-
yaslama yaptiginizda ne gibi sonuglara ulagiyor-
sunuz?

ismail Besikei: PKK hakkinda ve énderlik
hakkinda yukarida bazi disiincelerimi belirtmeye
calismistim. Kirt toplumunun iginde bulundugu
durumu saptamak, toplumsal yapinin analizini
yapmak, temel celiskileri ortaya koymak, celigkile-
ri ¢dzecek glicleri saptamak, dost glicleri, diisman
gugleri belirlemek, dost glglerle savasi, miicade-
leyi filen baslatmak... PKK'nin iglevi budur. Abdul-
lah Ocalan’la PKK arasinda organik bir biitiinlik
vardir, PKK, Abdullah Ocalan'dan ayri distinle-
mez. Abdullah Ocalan denildiginde de PKK akla
gelir. Yukarida sayilan agamalarin her biri bagli
basina énemlidir, gereklidir, vazgegilmezdir. Fakat
bu miicadelede, kisi olarak, slrecin en dnemli
asamasinin, micadeleyi, savas! fiili olarak baglat-
mak oldugunu disindyorum. Bu, aslinda bir an-
dir. Karar vermenin éncesinde, kuskusuz gok
onemli bir hazirlik dénemi vardir, ama karar ver-
mek, karar verebilmek ¢ok ¢ok énemli bir andr.
Bu tarihsel bir andir. Karar verebilme dnderlik ko-
numuyla cok yakin ilgisi olan bir durumdur. Onde-
rin bilgisi, bilinci, sevgisi, iradesi karar verme
aninda, bu sirecin olusumunda gok by rol oy-
nar. Onderlik ayrica risk almayi gerektirir. Hele
hele Kiirdistan gibi bir yerde, ulusal niteliklerin in-
kar edildidi, ciliz birakildidi, ulusun kendine ihane-
tinin sadlandi§i bir yerde, gerilla savaginin fiilen
baglatmak gibi ¢ok ciddi bir slrece karar vermek
bliylk bir risk almay gerektirir. Bdyle bir anda ka-
rar verirken, énder, ulusun biitiin sorumlulugunu
omuzlarinda hisseder.

PKK’yi dteki Kart érgtlerinden ayiran en
onemli konu dnderlik dizeyinde ortaya ¢ikmakta-
dir. Onderin basta gelen ézelliklerinden biri ise,
gerekli zamanda ve gerekli yerde karar alabilme-

sidir. Burada sdzkonusu kararin gerilla miicadelesi-
nin fiili olarak baslatiimasiyla ilgili bir karar oldugu
besbellidir. 1980’ler dikkate alindi§i zaman bazi
Kiirt drgUtlerinin kolay kolay karar alamadiklari, ka-
rarlarini durmadan erteledikleri gdzlenmistir. Ge-
rektigi zaman gerekli kararlari alamamak, alinan
kararlari yasama gecirememek, 6rgitleri, siyasal
partileri parcalayici, daditici, etkisizlestirici bir etki
de yaratmaktadir. “Bir toplanti daha yapip durumu
bir kere daha gézden gegirelim...” “Halkimiz biling-
lendirip drgatlendirmeye devam edelim.” “Bir ko-
misyon kurup bir rapor hazirlatalim, karari bundan
sonra olusturalim...” Bunlar hep ikircikli bir ruhsal
yaplyl gostermektedir, dnderin esas isleviyle bag-
dasmaz.

Micadeleye, gerilla savagina karar vermek bas-
I bagina énemli bir olaydir, ama mucadeleyi siir-
dirmek de cok dnemlidir. 1985 kiginda, 1992 son-

rattigi cok 6nemli bir donisimdur. Kirtlerde ulus
bilincinin ve vatan bilincinin gelismesinde, PKK’nin
cok bayik bir katkisi vardir. Bu nitelikleriyle PKK,
gerek Kart toplumunda, gerek T(irk siyasal hayatin-
da ¢ok dnemli bir degisim dinamigi olmustur.

Reel sosyalizmin yikilmasindan
en ¢ok rahatsiz olan Tiirkiye’dir

Serxwebln: PKK, bu savasl, reel sosyalizmin
cOkuse gittigi, yasanan sosyalizmin sahsinda bi-
yUk bir itibar kaybinin yasandigi bir ddnemde gelis-
tirdi ve halen de sirdirmektedir. PKK'yi bir de bu
acidan degerlendirmek istendiginizde neler séyle-
yebilirsiniz?

ismail Besikgi: Sosyalizm ile reel sosyalizm
arasinda ¢ok biyik bir ag1, ¢ok biyik bir sapma
var. Bu sapma Dogu

Avrupa (lkelerinin,
Sovyet Sosyalist Cum-
huriyetleri Birligi'nin
son yillarinda olusan
bir sapma degil, Sov-
yetler birliginin kurulu-
sunda da bdyle bir sap-
maya rastlaniyor. Bu-
nun somut drnegi, Or-
tadogu’da Kirt sorunu-
dur. Bolseviklerin Kiir-
distan’in ve Kirt ulusu-
nun bdlinmesine, par-
calanmasina ve payla-
siimasina karsi higbir
tepki géstermemeleri,
Kirtlerin yardim istek-

baharinda PKK cok gii¢ durumlar yagsamistir. Bu
gic dénemlerin aslimasinda, sorunlarin lstesinden
gelinmesinde 6nderligin cok blydk roll vardir.

Serxwebidn: PKK'nin Kiirdistan tarihindeki yeri-
ni ve Kirtlerin hayatinda yaratti§i degisimi temel
hatlariyla nasil degerlendirebilirsiniz?

ismail Besikei: PKK Kiirt toplumunun yepyeni
bir analizini yapmistir. Kiirt toplumunun, Kirt halki-
nin, olagandstl derecede disdrdimas bir toplum,
bir halk oldugunu, Kiirt insaninin digtriimas bir
insan oldugunu vurgulamistir. Bunun igin gecmisin
gok kokll bir elegtirisini yapmistir. Gegmisteki
“san’a, “séhret’e degil, olumsuzluklara dikkat ¢ek-
mistir. Zira bugdnd belirleyen bu olumsuzluklar ol-
mustur.

“Disdrdlmds toplum’, “disrdlmds halk’, “disd-
riilmiis insan” kavramlari PKK’nindir. Kurt toplumu-
nun analizinde, Krt insaninin ¢6ziimlenmesinde,
Baskan Abdullah Ocalan’in ¢ok biiydk bir roldi, kat-
kisi oldugu bilinmektedir.

Kaybedilen ulusal onurun, ancak silahli miica-
dele sirecinde kazanilacadi tesbitini yapmak, bu
dogrultuda bir miicadeleyi fillen baglatmak PKK’ye
aittir. Kadinlari siyasal miicadeleye ve gerilla mi-
cadelesine ¢ekmek, PKK’nin Kirt toplumunda ya-

lerini, bilmezlikten, duymazliktan, gérmezlikten
gelmeleri dikkatle incelenmesi gereken bir siirec-
tir. Kirdistan'in ve Kirt ulusunun bélinmesinde
ve pargalanmasinda birbirleriyle isbirli§i ve gig-
birligi yapan d¢ énemli gli¢ vardir. Birincisi, déne-
min en blylk emperyalist glicti olan Biyik Bri-
tanya'dir. Ikincisi yine emperyalist olan, ancak
Bliylk Britanya'dan ¢ok sonra gelen Fransa’dir.
Ugiinciisti de kemalistlerdir. Bolsevikler her g
gucle de iliski ve isbirligi halindedir. Basta kema-
listler olmak Gzere hep Kdrtleri ezenlere yardim
etmiglerdir.

Kurdistan'in ve Kirt ulusunun bélinmesinin ve
parcalanmasinin, Ortadogu'da emperyalizmi Urete-
cek, emperyalizmi devamli kilacak bir stireg oldugu
da besbellidir. Bu sapma, 1980’lerde, Saddam Hi-
seyin yénetimine kimyasal silahlar konusunda uz-
manlik yapmaya kadar varmistir. Kimyasal silahla-
rin etkinligini arttirma konusunda uzamanlik yapma
olayinda sosyalist teorinin ufacik bir kirintisi bile
yoktur. “Kirintr" sdzciguntin anlami bellidir. Ama
durumun tam da bu oldugu gérilmelidir. Glnkd,
kimyasal silahlarla gok blydk bir kitlenin, halkin im-
ha edilmesi olayinda, bir deder olarak insan yoktur,
ahlak yoktur.

“PKK, Kiirtlerin tarih
sahnesine cikisi demektir.
PKK, Kiirtleri zincirlere
baglayan, zincirlenen
Kiirtleri de tekrar
zincirleyen devletlerarasi
somiirge statiisiizliigiiniin
catlamasi demektir.
PKK’yle birlikte,
dilleriyle, tarihleriyle,
kiiltiirleriyle yok edilmeye,
yeryiiziinden silinmeye
calisilan Kiirtler tarih
sahnesine ¢ikmiglardir.”

Reel sosyalizmin yikilmasinin, Ortadodu’da,
Kirt hareketinin, PKK hareketinin gelismesi yén(in-
de cok dnemli bir ortam olusturdugu kanisindayim.
Reel sosyalizmin yikilmasindan en ¢ok rahatsiz
olanlarin birinin de Tarkiye oldudu kanisindayim.
Bugin Tlrkiye'ye, “eski sinirlariyla ve reel sosya-
lizm anlayisiyla Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri
Birligi mi, yoksa, Orta Asya Tiirk cumhuriyetlerinin
bugiinkd gibi bagmisizhigi m...” diye sorulsa, Tarki-
ye ¢ok trajik bir ikilemle karsi karsiya kalir. Bu reel
sosyalizm-Krt iligkileri agisindan dogru bir géris-
tar. Fakat, drnegin, Filistinlilere, reel sosyalizmin
bazi dnemli olanaklar sagladigi cok aciktir.

Serxwebdn: PKK’nin hem ulusal, hem de bir
sinif hareketi oldugunu, ama gerek yagam ve calis-
ma tarziyla, gerekse, sosyalizm, demokrasi, 6zgur-
lik vb. bircok agidan klasik komiinist partilerden
farkli oldugunu biliyoruz. Sizin bu konudaki gorls-
leriniz nedir?

ismail Besiki: Kiirt sorunu giiniimiizde ézelli-
§i olan bir sorundur. 20. ylzyilin ilk ¢ceyreginde su
veya bu sekilde ¢ozillmesi gereken bir sorundur.
Eger Birinci Diinya Savagi'ndan sonra Irak, Suri-
ye, Filistin, Libnan mandalari veya sémurgeleri gi-
bi bir de Kiirdistan sdmirgesi kurulmus olsayd,
Kirt sorunu, Kirdistan sorunu goktan ¢oziimlen-
mis olurdu. Giniimiize kadar Kirt sorunu diye bir
sorun gelmezdi. Fakat Krdistan ve Kirt ulusu do-
nemin emperyalist ve sémirgeci devletleriyle ke-
malistler arasinda bélinmds, parcalanmis ve pay-
lasiimistir. Belirli bir siire sonra da bu emperyalist
ve sdmirgeci devletler Kirdistan miraslarini, so-
mirgelerine devretmislerdir. Bdylece sémirge bile
olmayan, diinyada sadece Kirdistan'da gértlen
bir statlisiizlik ortaya ¢ikmistir. Buna alt-sémirge
demek mimkandur. Kirt kimliginin ve Kirdistan
kimliginin inkari stireci belirle-
yen ¢cok dnemli bir yon olmak-
tadir. Dil, kltar, ilk 6nce, el-
bette, burjuvazi, kiiglik-burju-
vazi, hatta daha énce de bazi
feodal unsurlar tarafindan sa-
vunulmasi gereken kategori-
dir. Fakat Kurtlerde, dzellikle
Kuzey Kirdistan'da bu kate-
goriler, bu siniflar ve tabaka-
lar tarafindan savunulmamis-
tir. Bilakis bu siniflar inkarc,
imhaci ve asimilasyoncu dev-
letle isbirligi yapmuglar, Kir-
distan’da resmi ideolojinin
ajanlari olmuslardir.

Bu durumda; Kiirdistan'da
hangi drgat olursa olsun, adi-
na ne derse desin, dil, kiltdr
gibi kategorgileri savunmak
zorundadir. Giinki, inkar edi-
len, reddedilen, asimile edile-
rek yok edilmeye calisilan te-
mel &zellikler bunlardir. Baski, basta bu kategorile-
re, yani Kirt toplumu olmaktan dogan ézelliklere
kars! yapiimaktadir. O halde, basta bu baskiya kar-
sI clkmak gerekir. Bu baskilari gdrmezden gelmek,
bu baskilarla micadele etmemek bu baskilardan
kagmak anlamina gelir.

1970’lerde, bazi Kiirtler, devrimci Kiirtler, dil,
kGltlr gibi kategorilerle ugrasmayi, bunlari dert
edinmeyi gericilik olarak algilar, bunlardan uzak
durmaya calisirlardi. “Ben devrimciyim, sosyalis-
tim, komdnistim, enternasyonalistim, marksist-leni-
nistim...” derlerdi, Tark solu iginde yer alirlardi.
Tark devrimcileri gibi Tlrkce konuguyorlardi. Ne-
den Kiirtce bilmediklerinin, neden asimile olduklari-
nin bilincinde degillerdi. Halbuki, Turk solu milliyet-
ciydi. “Bagimsiz Tirkiye® diyerek, Kirdistan'in ve
Kirt ulusunun bdlinmesini, parcalanmasini ve
paylasiimasini onayliyordu. Ayrica Tlrk devrimcile-
rinin, Tarkge konusmaktan dolayi, Thrk kaltdriind
yasamaktan dolayi bir sorunlari yoktu. Bdyle so-
runlar, ancak, Turkiye’nin yabanci bir gliclin isgali
altina girip Tlrk¢e’nin yasaklanmasiyla ve Tirkle-
re, isgalci glictn dilinin ve kiltdrinGn dayatiimasiy-
la ortaya cikard!.

® Devami 16. sayfada
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