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Gerillanin buyuk zafer hamlesi
KURTULUSA YURUYUSTUR

Urdistan ulusal kurtulus miicadelesi
KgncUsU Kiirdistan Isci Partisi PKK,
0. kurulug yllddnima olan '98'e ge-

cen yil baglayan final evresi kapsamiyla gir-
di. Silahli savasim tarihinin 14. yildénimu de
olan bu yilki gelismeler, hem sémdrgeci glc-
ler, hem de ulusal kurtulus micadelesi ag!-
sindan gercekten de kapsamli bir final siireci

cercevesinde yasandi. Devrimin ulastigi
asamanin yanisira, emperyalizm ve siyo-
nizm ile akiif igbirligi icindeki sémurgeciligin
yonelimi de 97 yiliyla birlikte tam bir final do-

nemini dayatmasi sekline dénlismistd. Final
belirlemesi silahli mticadelenin ilk on yillik
d6nemini (1984-94), “dirilis basarildi sira
kurtulusta® sianyla 6zetleyen Kirdistan ulu-

sal kurtulus micadelesinin éniimlzdeki do-
nem igin “savasta zafer yasamda 6zgir-
liik’ dénemi konusunda bir kesinlestirme si-
reciyle kargl karglya olmasi anlamina gelir-

“Enginleri fethetme ruhu, gelismede sinir tanimama anlayigi, kesin bagar1 ve zafer tarzimin hakimiyeti,
PKK militanh@inin dénem acisindan asil belirleyici ozellikleri olarak ortaya cikarken; bu, partiye katilimdan baslayip,
biitiin pratik duruglar1 sorgulama, yeniden tanimlama anlamina geliyor.”

ken, sdmiirgecilik agisindan ise dénem itiba-
riyle marjinallestirme olarak adlandinlan poli-
tikalara tekabil ediyordu. 1992'de Kirdis-
tan’i kaybettigini anlayan, buna 93 yili orta-
larindan itibaren gerek i¢ politika dolayisiyla
uluslararasi iligkilerdeki yeni diizenlemesi,
gerekse askeri diizlemdeki yénelimleriyle bir
@® devami 2. sayfada

Kapitalizm, emperyalizm, kiiresellesme

Turklerin Lozani, Kirtlerin Lozani

“Diinya sisteminin gelecegi belirsizligini koruyor,

aym sekilde kiiresellesmenin alacagi bi¢cim de gii¢
dengelerinin nasil tezahiir edecegine baglh goriiniiyor.
Bu belirsizlik, isteyen herkesin ¢ok farkli senaryolar
tiretmesine de elverisli bir ortam yaratiyor; zira, durum
herkesin istedigini hayal etmesine uygun...”

Samir Amin’in yazis1 /0. sayfada

esmi ideolojinin en bilylk basarlarindan

biri, 1923 Lozan Antlagmasi'ni, Anado-
lu'da yasayan herkes icin, bu arada, Kirtler
icin de bir kurtulus oldudu ddstincesini ege-
men kilabilmig olmasidir. Lozan Konferan-
snin Tarkler igin “kurtulus” oldugu, “kurtulug’u
garanti altina alan bir belge oldudu ¢ok agiktir;
Kirtler igin ise tam aksi yonde gelisen iligkiler

yaratti§, 6rnedin esaret yarattigi, yine gok
aciktir. Ermenilerin, Yunanlilarin, Araplarin,
Turklerin, Farslarin, Birinci Diinya Savasi'na
ve sonrasina iligkin tarihsel olaylari betimleme
ve bunlar yorumlamalar cok farklidir. Trkle-
rin bu déneme iligkin tarihsel olaylara bakigly-
la, bunlari deerlendirmesiyle, dregin, Arap-
larin, Ermenilerin, Yunanlilarin bakisi ve de-

Bagkan Apo degerlendiriyor...

14 Temmuz direnisi
parti ¢izgisidir

14 Temmuz parti tarihimizde kimligi ugruna de-
nilebilir ki en kahredici iskenceli bir ortamda varlig1-
n1 adamanin ve bu temelde iilkesine, halkina, insanli-
gina sahip cikmanin en biiyiik direnis kararmn veril-
digi bir giindiir.

En ¢ok ihtiya¢ duyulan parti kimligi ile insan ol-
mak, parti kimligi ile ordulasmak, parti kimligi ile yagamsal olmak belki de sadece basarilarin
degil, onun olumlu biitiin adimlarin esasini teskil ediyor dersek, bu biiyiik direnig kahraman-
larimizin sahsinda en yalin gercegi dile getirmis oluruz. Kaldi ki bizzat biiytik sehidimiz M.
Hayri Durmus’un el yazistyla ¢ok agik bir bicimde yazdig1 yazida, “Bizim kadar yasama bag-
I insan yok, ama bu yagam ancak parti kimligi ile oldugunda kabul edilebilir. Siz bize bu
kimligi ¢ok goriiyor, onu yok etmek istiyorsunuz. Bunun diginda herhangi bir yasami kabul et-
memiz miimkiin degildir. Cok siirl parti kimligi ile birlikte bir yasami tamrsaniz yasama ka-
rarliligimiz biiyiik bir coskuyla devam edecektir. Yok bunu tanimazsanmz bu noktadan itibaren
dayattiginiz bu kimlik inkarina dayali yasami asla kabul etmeyecegiz. Ve bize ne mutlu ki, bii-
yiik direnig kararina da ulagmig bulunuyoruz” der ve o karari, bugiin gerceklestirirler. Maale-
sef partimizde ortaya ¢ikan bu somut gercegi ¢ok az partinin tarihinde gormek miimkiindiir.
Ama buna ragmen, bir tiirlii anlagiimak istenilmeyen ve gittik¢e de bu direnis tarihine ters dii-
sen bir konum var. Yani “parti onciiliigiinii ordu gercegimizden koparalim, parti gergegimizi
hatta diplomasi gerceginden tutalim biitiiniiyle yasamdan da koparalim ve boylece de kendi-
mizi yasayalim, yagatalim” gibi bir duruma geliniyor.

@ devami 9. sayfada

ismail Besik¢i Hoca’nin mesajinin devami 4. sayfada

Uluslararast durum ve olast gelismeler

“Graham Fuller'in Berlin'deki toplantida ‘biz aslinda PKK gizgisine karsiyiz, ama PKK Kirt halkinin ezici bir kismini
yanina aldi, bizim icin Serafettin Elgi ¢izgisi dogrudur. Fakat onun da kimsesi yok, o halde PKK, Elci gibilerini icine
almalidir’ seklindeki konusmasi bu nedenle anlamlidir. Alternatif yaratamayanlarin igbirlikgi egilimi PKK igine

@ Kani Yilmaz yoldasin yazisi 23. sayfada

tasima cabasina girdikleri anlasilyor.”

Kiirt-Ermeni
lliskilerinde
yeni bir sirece dogru

Tlrkiye panik icinde. Kendini uluslara-
ras! kusatmada hissediyor. icte de giinlik
istikrarsizlik telaglandiriyor. Geligmeler
hizlanabilir. Tlrkiye i¢in bliylk oranda iyi
bir tarihi giindem, bir dénem yarattik, ama
kosullar da giderek daha elverigli hale ge-
liyor. Gerek bizim devrimci ulusal énderlik,

gerekse bunun uluslararasi etkileri su an-
da cok tartisiliyor. Sayin Hasretyan konu
ile herhalde ¢ok daha yakindan ilgili.
Mukayese anlatim hayli ilgi ¢ekebilir.
Elestirel olsun. Burada bizim gercekten ne
ucuz yergilere, ne ucuz dvgllere ihtiyaci-
miz var. Fakat olup biteni degerlendirmek,

PKK Genel Baskani Abdullah Ocalan yoldasin aydinlarla séylesisi 12. sayfada

Devrimin kalbi nerede atiyorsa

ben orada olmaltyim

“Ilk mezarin esiginde dalip dalip gidiyorum. Igimden bir ses: “Konus!” diyor,
“burada mezarlar da konusur!” Ses kendiliginden cikiyor icimden: “Kimsin sen,
ey mechul 6lii!” “Mechul olan sensin!.. Ben Faraginim. Kendini tantyan herkes tanir beni.”
“Farasin!” “Faragin!” “Faragin!” yeri gogii her yan1 saran bu ses dalga dalga yankilandi.
Ve birdenbire biitiin hali derlenip toplandi. Goz agip kapayana degin sayisiz giizellikler,
siirgit akigan canli yasam yogunlasa yogunlasa ayaklanip ete kemige biiriindii...”
Sehit Faragsin Ayhan yoldasin ani yazisi 16. sayfada
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PKK’lilik enginleri fethetme ruhudur

@ bastarafi 1. sayfada
topyekiin savag konseptiyle cevap veren
Tirk 6zel savasi, bu saldinyi '94'te doruga
clkartmistir. '92'de kaybettigini gériince hal-
kin dnctilerine yonelimlerini hizlandiran,
Botan'daki kent merkezlerinde katliamlarla
gbzdad veren, Giiney Kirdistan'daki iha-
netle birleserek buradaki ilk kapsamli ope-
rasyonlar ytrliten sémirgecilik, ‘93 ategke-
siyle siyasi ihtidamda inisiyatif kazanan ulu-
sal kurtulus miicadelesine karsi Esref Bitlis-
Turgut Ozal tasfiyelerinin ardindan Tansu
Ciller bagbakanlidinda bir i¢ diizenlenmeyle
cevap verdi. Ardindan Dogan Giires-Tansu
Ciller yénetiminin azgin saldinlar baglatildi.
'94'te bu saldinlar Kiirdistan'l insansizlastir-
ma ve askeri olarak yeniden isgal niteligi
kazandi. Ayni zamanda V. Kongre dnemi
olan bu siregteki saldirilar, operasyonlar,
gerillayr '91'den itibaren ordulasma yénin-
de atilan adimlarla yerlesti§i temel Us alan-
larindan koparmayi amagliyordu. Yogun
kdy bosaltma, gég ettirme ydntemleriyle kit-
le ile badi kesilen gerillanin kapsamli
operasyonlarla siiriiklenerek bir yandan
temel iis alanlarindan kopariimasi, diger
yandan da lojistik, altyapi sorunlariyla
ugrasir duruma getirilmesi amaclaniyor-
du. Saldinlar Kuzey'de Dersim'de baglayip
kitleyi géc ettirerek gerillayi kusatma Us
alanlarindan sokip atma niteliginde Amed,
Botan ve Zagros'ta diiglimleniyordu. Bdyle-
ce marjinallestirme politikasinin temel ger-
cevesi ortaya konuluyordu. Bu son politika-
nin o ddnemki en temel eksigi kapsamli bir
i¢ ihanetle hen(iz tam bulusmamis olmasiy-
di. Nitekim yogun saldirilarin bir diger ama-
¢l da icteki zayifliklari, hatta potansiyel iha-
netleri boyle harekete gegirerek marjinalles-
tirme politikasini tamamlamakti. Bundaki
en biiyiik umut ise 87°den itibaren geril-
lay, savasi asindiran cete cizgisi ve an-
layistydi. ‘87 ile savasa musallat olan gete-
ciligin '91°den itibaren artan imkanlarla bes-
ledigi isbirlikci anlayisa ulagmasi, topyekin
savas konseptinin énemli bir pargasiydi.
1994 yiliyla sémirgecilik agisindan te-
mel bilesenleri bdyle ortaya ¢ikan, aktifle-
sen marjinallestirme politikasina karsl, ulu-
sal kurtulus micadelesi i¢in de o dénem,
on yillik silahli savasim stirecinin agildi§i
dnemli bir agamayi temsil ediyordu. ‘94 yili
Agustos’undan itibaren gegen stireci 8zet-
leyen “dirilis basarildl, sira kurtulusta” si-
anyla déneme yiiklenen Parti Onderligi, bir
sliredir yogunlagtirdigi partilestirme, ordu-
lasma hamlesini V. Kongre stirecine kadar
arttirarak sirdiirddi. Bu hamle dayatilan
marjinallestirme politikasina ideolojik,
politik ve askeri olarak cevap niteligini
tastyordu. ideolojik olarak gete anlayisi
eliyle asindirilan *91°den sonraki yogun ka-
tilimlarla baska siniflarin, 8zellikle de orta
sinifin yaklagimlariyla bulaniklastirilan, ni-
hayetinde isbirlikgilige déndstirilmek iste-
nilen parti ideolojisini derinlestirerek hakim
kilma; politik olarak gerillayr yalnizlastirma,
tecrit etme politikasina karsi Kirdistan'da,
Tirkiye'de, Ortadogu ve uluslararasi alan-
da daha da glclendirmek, etkinligini yay-
mak; askeri olarak ise temel Uslerinden ¢I-
karilmig kigulen silahl bir glice donUstirdl-
meye ydnelik saldinlara karsi ordulasan, Ul-
kenin temel alanlarina kok salan, hareket
alanini kuzeyde Tirkiye'ye dogru, glineyde
de Behdinan ve Soran kesimlerine dogru
yayan bir gerilla ordusunu olugturma esas
alindi. Nitekim V. Kongre'de béyle bir pers-
pektifle, calismayla hazirliklar yardtdldd.
Sémirgecilik temel politikasi olan marjinal-
lestirmenin bosa ¢ikartiimasina karsi ‘95
Mart'indaki Celik operasyonuyla baglaya-

rak, Kuzey Kirdistan basta olmak (izere
kapsamli yénelimlerle cevap vermek istedi.

1994-95'te sémirgecilik agisindan mar-
jinallestirme, ulusal kurtulus miicadelesi
acisindan kurtulusu gerceklestirme niteligi
kazanan savas, giderek final evresine yak-
lagiyordu. Nitekim 1997 yilbagina girerken
Parti Onderligi “final yili belirlemesini ya-
piyordu. Tlrk 8zel savas kurmaylar da bu
sliregten itibaren sik sik benzer belirleme-
lerde bulundular. 1993-94'lerde baglayan
slireg 97 ile birlikte gergekten bir final ev-
resine girmigti. Sémurgecilik agisindan te-
mel bilegenleri o ddnemde aktiflestirilen
marjinallestirme politikasi, gecen stregte
de dzellikle Isaril ve ABD ile gergeklestiri-
len ittifaklarla desteklenmis, ulusal kurtulug
miicadelesine kargl savas bdlgesel ve
uluslararasi nitelige birtndrdiims, icteki
cetecilik gizgisi isbirliki karakterle btiinle-
serek olgunlastirimig, ayrica KDP sahsin-
da ozetlenen geleneksel Kiirt gericiligiyle
birlestirilmisti. Ozel savas ic gericilik (KDP),

yili belirlemesiyle aslinda PKK'nin bir
kongre sirecine girdigini saptamak ger-
cekei olacaktir. '98 yili ise bu siirecin en
yogun hizlandigi ddnem niteligindedir.
Nitekim 98 yili gelisemeleri de bunu
dogrular durumdadir. Basta i¢ ihanet ola-
mak (zere, miicadeleyi geri cekmeye yo-
nelik her cabayla savagin siddetlendigi bu
slire¢ kapsamli bir savas dénemi olmasi-
nin yansira, derin bir i¢ tartisma 6zelligine
de sahip. Bu tartismalar her alanda y(irit0-
len kapsamli toplantilarla giderek derinles-
tiriliyor. 1997 final savas dénemine yilba-
sinda dizenlenen IV. Genisletilmis Mer-
kez Komite Toplantisi’yla giren PKK,
kapsamli bir savas sireci ardindan, yili yi-
ne benzer bir toplantiyla kapatmisti.
1998'e bu nitelikteki bir kis toplantisi ile ya-
pilan girigin ardindan, Nisan ve Haziran
sonu Temmuz baglarinda da benzer top-
lantilarla devam edildi. Asagi yukan gerilla-
nin drglitld oldugu bitiin alanlarda yaritd-
len bu toplantilarla tiim parti-ordu yapisi bir

ti Onderilii tarafindan “bir nevi konferans
niteligindediir olarak degerlendirildi. Parti
Onderligi 25 Haziran ve 2 Temmuz tarihli
talimatlariyla toplantinin gercevesini soyle
belirlemisti: “Toplantiniz bir nevi konfe-
rans niteliginde oluyor. Yil ortasinda ve
kongrenin giictinii simdiden ilerleten
bir calismadir. Umarim ki yalnizeca bu
son alti aylik veya birkag yillik Anakara-
gah pratiginin sonuglarini degil, kékten
bir partilesmenin ve PKK ¢izgisindeki
gercek ordulasmanin, savas tarzinin da
dokimiinii yapiyorsunuz. Tarz degisik-
ligini kendi kisiliginiz temelinde iddiali
bir bigimde karsilama kararliligina ulasi-
yorsunuz. Bu toplantiniz ayni zamanda
kendini kesin basariya yatirma, parti ve
ordu tarziyla kesin biitiinleserek degi-
sim déndisiimi kesinlestirme toplantisi-
dir. Kongremiz de daha simdiden bunu
kesinlestirme kongresidir.” Kapsami bu
sekilde belirtilen toplantinin ice ydnelik en
temel gérevi ise, Parti Onderligi tarafindan
yarim birakildigi be-

lirtilen Ocak "98 top-
lantisini tamamla-
makti. Ocak 98 top-
lantisl, final yili olan
'97 pratigini bltln
boyutlariyla ele alir-
ken, isbirlikci cete
anlayisinin mahku-
miyeti gbrevini de
onine koymustu.
Boylece dismanin
dénem politikasinin
en dnemli bilesenle-
rinden birini de as-
mak ve bdylece ulu-
sal kurtulug miicade-
lesinin gercek final
evresine kararlilikla
ydrimesi  gorevi

arti bolgesel gericilik (israil) ve uluslararasi
gericilik (ABD emperyalizmi) ile gelistirdigi
siyasi ve askeri ittifaki i¢ ihanetle (isbirlikci
cete cizgisi) birlestirerek kendine gbre so-
nuca gitmek istiyordu. Ayni siiregte ulusal
kurtulus micadelesi de savasl kuzeyde
Tirkiye sahasina, glineyde Behdinan ve
Soran bélgesinin i¢ kesimlerine yayarak 6r-
glitlenmeyi, katilimlari bu sahalari icerecek
sekilde stirdirerek, bolgesel gelismelerden
yararlanacak bir diplomatik iliski atagini -
medya basta olmak (izere- her tlirll iletisim
aracini da kullanarak gelistirmek, gerillada
da temel (is alanlarini derinlestirerek biitlin
politikalara cevap vermek istiyordu. Sonug-
ta '97 yili her iki taraf agisindan da bu ger-
cevede bir final yili niteli§i kazandi. Her iki
glic de yila bu sekilde ytiklendi.

1997 ile baglayan savasin Glney Kiir-
distan’da yogunlasmasi ve bu temel politi-
kalar devredilerek '98e girildi. Bu agidan
Parti Onderliginin belirlemesiyle, '98 yili
final savasiminin devami niteligindeydi.
Esas olarak da nihai bir sonuca girilecek
bir yildi. iginde bulundugumuz yila bu
0zelligi kazandiracak bir diger gelisme de
tipki 94 yili gibi bir kongre sireci olma ni-
teligiydi. PKK tarihi iyi incelendiginde
gorilecektir Ki, kritik donemegler 6zel
ginlerden cok, bir siire¢ sorunudur.
PKK onderlik gercedi gelismelere gore
kendini, érgatd, bireylerin dlsiince ve
ruhlarini dnceden hazirlama, bdylece ge-
lismelere yon verme ozelli§i ile 6ne ¢ik-
maktadir. Bu nedenle kongreler de resmi
oturumlarin gerceklestirildigi sinirli bir si-
renin dtesinde, hazirliklarin olusturuldugu
sUreleriyle belirleyicidir. Bu agidan final

yandan dénemin kapsamli sorunlari-pratigi
{izerinde dururken, éte yandan da daha
derinlikli olarak bir kongre galismasina ha-
zirlanmig oluyordu. Bir yandan yilin ilk alti
ay! degerlendirilip ikinci ddnemi igin planla-
malara kavugulurken, diger yandan parti-
lesme, ordulasma ve savas sorunlari iize-
rinde derinlikli yaklagimlar gelistirilerek do-
neme hazirlanildi. Her alanda gerceklestiri-
len bu toplantilarda Anakarargah Genis-
letilmis Komuta Konseyi niteli§indeki bir
toplanti Haziran ayin sonunda Giney Kiir-
distan’da yapildi. 25 Haziran-7 Temmuz
tarihleri arasinda yapilan bu toplanti temel
parti-ordu sorunlarinin yanisira Botan,
Zagros ve Gliney Kirdistan'i (Soran ve
Behdinan kesimlerini) bir birlesik gerilla
planina kavusturmaya da ydnelikti. Sdzko-
nusu (¢ alanin calismalari toplantiya ra-
porlar ve katilan delegelerce yansitildi. Ge-
cen alti aylik faaliyetlerin degerlendirildigi
toplantiya talimatlariyla yon veren Parti
Onderligi, yiritilecek calismanin kapsa-
mini ise daha genis belirledi. Toplanti bir
yaniyla Ocak 98 toplantisini tamamlarken,
diger yandan da daha genis bir ¢alismanin
parcasi niteliginde olmaliydi. Bdylece bir
yanda parti i¢i sinif mlicadelesinin pargasi
olarak icte yasanan gelismelere cevap olu-
nurken, diger bir yandan da bunun da so-
nucu olarak yiritilecek savas ve politik
mUcadelenin sorunlarini cézme platformu
niteligini tasiyordu. Zaten i¢ ve dis gelis-
melerin diyalektigini temsil eden PKK én-
derlik gercedi, boyle ikili islevselligi gerekli
kiliyor. “Her ic miicadelenin ayni zaman-
da bir dis miicadele oldugu” anlayis
cercevesinde ele alinan bu toplanti da Par-

dniindeydi. Isbirlikgi-
ligin partimize kurulugundan beri dayatilan
ve temel espirisi de “olmazcilig” kabul et-
tirmek olan bitlin tasfiyeci provokatif egilim
ve kigiliklerin bileskesi olma niteligi de gdz
Online alininca, sbzkonusu bu gdrevin
kapsami daha net olarak ortaya ¢ikar.
Partinin bu tasfiyeciligi cézme yaklasimi
da, gergek PKK militanhgji temelinde her tir
olmazci, geriye gekici yaklagim ve anlayis-
lari agarak, partiyi netlestirmeye yénelik
olarak gelisti. Nitekim bu toplantida da bek-
lenen bu iken, belli bir kendini geri ¢ekme
egiliminin ortaya gikmasi Parti Onderligini
“Ocak toplantisi yanim ydritilmis bir top-
lantidir” degerlendirmesine gétiirddi. Ozelde
'97 prati§inde, genelde de komuta olma,
merkez olma sorunlarina yonelik elestiriler
karsisinda gesitli bicimlerde ortaya ¢ikan
kendisini geri gekme anlayisi, temelde par-
tiye, onun gelisim mantik ve diyalektigine
kars! bir dayatma niteligi kazandi. Ortaya
cikan tavir “bize daha fazla partilesme,
ordulagsma kisaca gelisme dayatmayin,
dayatirsaniz kendimizi geri cekeriz” an-
layisiydi. Bu ister iyi niyetle, ister tepki ile
dile getirilsin, éz(inde partiye dayatilan ob-
jektif veya utangagga olmazlik anlamina
geliyordu. Ill. Kongre'de parti elestirileri kar-
sisinda kimi kadroda ortaya ¢ikan bu anla-
yisin ceteci ¢izginin hakimiyetine zemin ol-
masinin dogurdudu sonuglar ortadayken,
VI. Kongre arefesinde tekrar giindeme gel-
mesine kars! Parti Onderligi net tavir alarak
bunu reddetti. Nitekim Parti Onderligi bu
durumun gergek niteligini toplantiya sundu-
§u bir taalimatta syle dile getirdi: “Onder-
lik gercedi esas itibariyle teori ve prati-
gini yiiritiyor. Eksik kalan bununla

merkezi ve kadrosal capta biitiinlesme
diizeyimizdir. Merkezimiz bunu ihmal et-
ti. Bireysel, keyfi tarzda kaldi ve belli
oluyor ki ¢cok gii¢c duruma diismiislerdir.
Orta kademe komuta kadrolarimiz da
bunun ¢ok disinda, keyfi bir tutumla yil-
larini gecirmislerdir. Bunlarin da ne ka-
dar zorda kaldigi ortaya ¢ikmistir.” Zorla-
nan merkezi ve orta kademe komuta kad-
ronun ¢6zdmd geri gekimede bulmasi ise
kabul gérmedi. Bu nedenle kis toplantisin-
da ortaya ¢ikan bu durumun yilin ortasinda
diizenlenen genigletilmis komuta konseyi
toplantisi ile agiimasi hedeflendi. Sorunun
¢0ztmUna 11l Kongre sirecine inerek ko-
yan Parti Onderligi, bu tavrin geteci gizginin
hakimiyetine zemin olmasi, béylece parti ve
ordu gizgisinin agllmasina yol aglimasi nok-
talarini vurgulayarak agiimasini saglamak
istedi. Bu gergevede bu ve benzeri egilimle-
rin dismanin marjinallestirme politkasina
icten yardimci oldugunu kaydeden Parti
Onderlig, kadro komuta yapisini bu husus-
ta netlesmeye, kararlasmaya ¢agirdi. Top-
lantinin ice yonelik en temel boyutu bdyle-
ce partilesmeyi derinlestirerek, ortaya ¢ikan
geri gekilme egilimini asmakti. Ocak toplan-
tisi genel olarak askeri gizgideki sapmalari
dlizeltmeyi esas alirken, bu toplantida bu
dizeltmenin yilin ilk alti ayindaki pratik so-
nuglarinin yanisira, partilesmede de bir di-
zeltmeyi ne aliyordu. Nitekim bu toplanti
sonucunda savag-komuta tarzi, planlama,
YAJK calismalarinin yanisira, partilesme
Uizerine alinan kararlarda da bu belli oldu.
Bu temel partilesme sorunlar ve ortaya
cikan kendini geri cekme egilimi ile mica-
dele toplantinin temel hattr olurken, bu du-
rumun PKK'nin temel mantigina, gelisim di-
yalektigine tamamen ters oldugu ortaya ko-
nuldu. Parti Onderligi toplantinin agiligina
sundugu talimatla bu yaklagimin PKK'nin
temel manti§i ile geligtigini séyle vurgulu-
yordu: “‘Benden bu kadar, fazla gelisme-
yi dayatirsaniz ben de kendimi geri ge-
kerim. Bizimle ancak bu kadar olur.” Bu
tip fazla siyasi ve askeri degeri olmayan
ve yakismayip kaybettiren yaklasim
tarzlarin birakin. Hayat bazi gercekleri
gostermistir. Kaldi ki ‘gelisme en ¢ok bu
kadar olur’ demenin de anlami yok. Bu
gelismeler kendini bile kurtaramaz, bir
lokmayi bile kurtaramaz. Kaldi ki bizim
karekterimizde degil bu gelismelerle ol-
mak, enginleri fethetmek gibi bir ézelli-
gimiz var. Gelismelerde sinir tamimayiz.
Bu PKK’nin kendisidir. PKK’yi PKK ya-
pan bu yiiriiyis tarzidir. Onderligin de
bundan bagka bir tarzi var mi? Ve bu
Onderlik tarzi diginda bu iilkede herhan-
gi bir gelisme yolu var mi? ister miiteva-
zilik adina olsun, ister tepki ve kaygilarla gi-
risilsin kendini geri cekme egiliminin
PKK'nin ézilyle celistigini Parti Onderlig
bdyle ortaya koyuyor. Bu yaklagim ayni za-
manda PKK'nin gelisim tarzi, miicadele bi-
¢imi kisacas! diyalektigi ile de tamamen
ters distiyor. Her seyin savasla yiirdtiil-
digi Kirdistan’da ulusallik-sinifsallik
adina atilan biitiin adimlarin yaraticisi
olan PKK icinde savassiz, miicadelesiz
hicbir gelisme sézkonusu olamaz. Béyle
bir toplumda ve bdyle bir parti icinde bir
militanin ‘benden bu kadar demesi en
azindan kendisi ile savasimi durdurmasi
anlamina gelir. Bu ise PKK’nin mantigi
ile oldugu kadar, bitiin gelisim cizgisi
ile de ters diiser. Bu savasi durdurma
cagrisini iiretmek, PKK’den bunu kabul
etmesini istemek olur ki, bu da devrimci
bir parti icin kendisinin inkari anlamina
gelir. Bu ister bir protestoculugu iger-
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mese bile -ki 6zellikle bu tavira giren or-
ta kademe komutada bu yén daha belir-
gindir- yéntem olarak devrimci olmadigi
icin parti ile celisir. Parti ise kendisi ile
celiseni miicadele ederek safdigi eder.
Etmek zorundadir. Ustelik de bu egjilimin
ishirlikgi-ceteci ¢izginin ortaya ¢iktigi do-
nemde boyvermesi 6z olarak ‘olmazcilik
yaklagimini guclendirme anlamini tasiya-
caktrr. Ister utangagca dile getirilsin, isterse
de getirilmesin, devrimci militanhigin Bl¢atd
bdyle kendini geri cekmekle, gelismeyi én-
ce kendinde durdurmakla degil, tam tersine
once kendinde baslatmak kurtulus ol-
maktadir. Bu nedenle Genigletilmis Komu-
ta Konsey Toplantisi PKK’nin gerek 6z0,
mantidi, gerekse de gelisim diyalektigi ile
celisen bu kendini geri cekme egilimini b-
tlin boyutlariyla agida ¢ikararak mahkum
etti. Tim komuta kadro yapisi bu temelde
bir netlesme ve kararlagma stirecine sokul-
du. Ve bu stirecin bir kesinlesme kongre-
si niteligi tastyacagi belli olan VI. Kong-
re ile de tamamlanacag! vurguland.

icte merkezden baslayip tim komuta
kadro yapisini boyle bir kararlasma siireci-
ne ¢eken toplanti, ayni zamanda bunun (l-
kedeki savasimin karargah adi altinda so-
mutlagmasi sorunlarina da el atti. Parti tarihi
boyunca Siverek direnisi ardindan '82'lerle
birlikte lkeye ddndgle girisilen biitin karar-
gahlasma calismalarinin, Ustlenen gdreve
tim kapsamiyla yiklenilemedidi icin ortada
birakildidini, bunun {zerine genel komutan-
lik roldl ile kendisinin bu rolu Gstlenmek zo-
runda kaldigini vurgulayan Parti Onderligi,
dzellikle de bir kongre slrecine girerken bu
fiili durumun resmilestirilecegini duyurdu.

Bylece Parti Onderiligi tistlendigi Genel
Komutanlik ile Anakaragahin islevlerini
birlestirerek, Giiney Kiirdistan’daki Ana-
karagah uygulamasina son verdi. Biitiin
calismalarin eyaletler bazinda Genel Ko-
mutanlik tarafindan, genel komutanhgin
sozeiliigiini Gstlenecek bir Basin ve ir-
tibat Biirosu araciligi ile yiiriitilmesi
esas alind1. Parti Onderliji toplantinin ka-
panig oturumuna sundugu 7 Temmuz tarihli
talimatla karargah calismalarinin nasil ylr0-
tildugiing biitin kapsamiyla agti. Onderlik
calismasi ile ylritilen savasta, gorevine
sahip ¢cikmayan komuta kadro gercegini ta-
rihsel olarak ortaya koyan Parti Onderligi,
bunun bir yanda zafer imkanlarini bosa ¢I-
kardigini, &te yandan da isbirlikgi-geteci edi-
limin gelismesine yol actigini vurguladi. Bu
noktada tlim komuta kadro yapimiz bagsta
olmak izere, partiye dogru katilim, gdrevle-
re dogru sahiplenme ¢agrisi yapan Parti
Onderligi sunlart belirtti: “Ben bu temelde
Genel Komutanlik gérevlerini ideolojik,
siyasi, askeri olarak her zamankinden
daha giiclii gétiirecegim. Sizler de belli
oluyor ki savasmak istiyorsunuz. Ozel-
likle askerlesmek, gerillalasmak istiyor-
sunuz. Onun altyapisinin nasil oldugunu
ideolojik moral diizeyinin ve pratik derin-
lik tarzinin nasil oldugunu gdsterdigime
inaniyorum. Onlan paylasarak c¢arpici
gelismeleri gdsterirseniz, evet stiphesiz
saglam gidilecektir.”

Icte kendini geri ekme egiliminin mah-
kumiyeti Genel Komutanlik gdrevinin Ana-
karargah ile birlestirilerek dogrudan Parti
Onderligi tarafindan dstlenilmesinin yanisi-
ra, yilin ilk altr aylik pratigi, savas ve komuta

sorunlar da bu toplantida kapsamii olarak
ele alind:. Yilin ik yarisiyla savag pratiginin
deJerlendirilmesi esas olarak Botan, Zag-
ros ve Giiney Kiirdistan alanlarini birle-
sik bir gerilla giicline, savas diizenine
kavusturma gergevesinde yapildi. Gegen
alti ayin yanisira yilin ikinci dénemi de bu
perspektifle ele alindi. Parti Onderligi bunu
25 Haziran tarihli talimatinda “VI. Kongre-
mize kadar bliyiik bir gerillay oturtma
dénemine giriyoruz. En azindan yakin
sahalarda ileri bir gerilla ¢ikisi yapilacak-
tir. Botan, Zagros ve Giiney énemli bir
gerilla sigramasina taniklik edebilir’ diye-
rek belirledi. Toplantida bagta bu sahalar ol-
mak Uzere, gerillanin yilin ilk altr ayindaki
pratigini bu cercevede dederlendirdi. Yilin
ikinci dénemi iginde bu kapsamda bir plan-
lamaya ulagildi. Buna gdre Glney Kiirdis-
tan'in Behdinan kesiminde gerilla tarzina si-
nirli bir giris yapildigi, bunun olumlu sonug-
larinin son Giiney operasyonuyla agikca
gorildugu, ancak bu tarzin sistemlestirime-
si gerektiji; Soran kesiminde ise yodun ye-
rel katiimlarin da etkisi ile geleneksel ma-
halli tarzda daha ¢ok cephe savagini andi-
ran bir tarzin uygulandidi belirtilerek, bunun
asilip gerilla yasam ve savas tarzinin uygu-
lanmasi gerektigi; Botan'da déneme denk
diismeyen savas tarzinin agiimasi, gerillaya
uygun drglitlenme, hareket ve savas tarzi-
nin esas alinmas gerektigi; Zagros'ta ise
Ustlenmenin yanisira savas tarzinin da de-
rinlestirilerek sistemlestirilmesi gerektigi go-
rligleri ne ¢ikti, kararlagtirildl.

Savas sorunlarinin kapsamli olarak bél-
geler dizeyinde ele alinip somutlagsmasinin
yanisira, genel olarak komuta ve savas tar-

zina iligkin de kararlar alindi. Stirecin temel
taktigi olarak yaygin ve etkili gerillanin esas
alinmasi gerektigi belirtilen bu karalarda,
glic dzenlenmesi, hareket tarzi, dstlenme
anlayiglari, savag hususlar ayrintili olarak
da degerlendirildi. Parti Onderliginin “ko-
mutanlik partinin ideolojik-politik-6rgiit-
sel ¢izgisinin disinda olamaz’ belirleme-
sinden hareketle komuta yapisinin bu cer-
cevede netlestirilmesi, ddnistirilimesi zo-
runlulugu vurgulandi. Gerillanin yilin ikinci
yarisina iliskin batiin alanlar temelinde
planlanmasinin da yapildi§i toplantida,
KDP'nin ihaneti birakip ulusal gizgiye cekil-
mesine yonelik bir savag planlamasinin ya-
nisira, Tirk ordusunun Gliney'deki isgalini
onun icin batakliga déndsttirecek bir eylem
kapsam ve tarzinin da uygulanmasi esas
alind. Temel olarak Botan, Zagros ve Gii-
ney'i icine alan bu toplantinin benzerlerinin
biitlin alanlarda gerceklestirimesi ile bir
yandan kuzeyden giineye biitiin gerilla or-
tak bir planlama cercevesine kavusurken,
ote yandan kongreye yonelik kapsamli bir
calisma igerisine girilmis olundu. Gerek
pratiklerin degerlendirilip yeni planlamalara
kavusulmasl, gerekse -komuta kadro yap!-
sl bagta olmak Uzere- parti ordu giiclerinin
netlestirimesi, kararlastirimasi yoninde
derinlikli bir adim atildi. Bu toplantida orta-
ya cikan temel parti dogrultusu, diigma-
nin marjinallestirme politikasinin tiim
yonlerine Kkarsi partilesme, ordulasma
cizgisini derinlestirerek bir cevap ver-
me, bu cevabi tlim parti ortamina malede-
rek siirece girme oldu. Marjinallestirme po-
litikasinin askeri-politik alandaki darbeleme,
sinirlama, tecrit politikalarina karsi temel

hareket tarzlarini iyice netlestirirken, icte
yaratilmak istenen parti disi, kendini geri
cekme, ‘olmaz dayatma anlayiglarina kar-
sl da PKK’nin gergek dziinii yansitan bir
militanli§i esas alma ortaya ¢ikti. Bu kap-
samda dzellikle yetinmeci, iktidar perspeki-
finden uzak anlayislara karsi PKK'nin en-
ginleri fethetme ruhu, gelismede sinir tani-
mama yaklagimi dne cikarildi. Bunlar bir
yandan PKK'nin temel manti§inin, 6zinlin
ve gelisim diyalektiginin asil yonleri olur-
ken, dider yandan da basindan beri (iyelik,
katim sorununu klasik partilerden, ulusal
kurtulus mlcadelelerinden ¢ok daha kokl
ele alan partinin bu alanda derinlesmesi ni-
telik kazaniyor.

Enginleri fethetme ruhu, gelismede si-
nir tanimama anlayisi, kesin basari ve za-
fer tarzinin hakimiyeti, PKK militanhidinin
dénem agisindan asil belirleyici dzellikleri
olarak ortaya cikarken; bu, partiye katilim-
dan baglayip, bitiin pratik duruglar sorgu-
lama, yeniden tanimlama anlamina geli-
yor. Bdylece dnciilesme, partilesme gibi
ana sorunlarda esas olarak Ill. Kongre'de
temel cerceveyi belirleyen partimiz PKK,
OnimUzdeki VI. Kongre ile bunun ne denli
derinlestirileceginin ip uglarini veriyor. Za-
ten '97'ye “final yilr belirlemesi, '98'e “sa-
vasta zafer, yasamda 6zglirliik’ siariyla
giren Parti Onderligi, yil ortasinda taktik
miicadelede belli bir dlizeyin yakalanmasi
Uzerine dénem sloganini “savasta nihai
zafer, yasamda kesin 6zglirliigiin® her
yerde hakim olmasi seklinde dondstirerek
bu derinlesmeyi haber vermistir.

ARGK Basin ve irtibat Biirosu

Askeri Konsey toplantisinda partilesmenin diizeltilmesi

ogru ve yetkin bir partiles-

me olmadan Kirdistan'da

dogru ve basarili bir savag

tarzinin uygulayicisi olmak,

zafer ¢izgisinde komutan-
lasmak ve ordulagmak mimkin degildir.
Dogru partilesmek ise devrimci yurtsever
¢izgide mutevazi bir yasamin sahibi ol-
mak, halka hizmet temelinde 6nderles-
meyi esas almak ve bu yolda bitmez tii-
kenmez bir diisiinsel ve pratik ¢cabay!
sergilemek demektir. Baskan Apo sah-
sinda dogru bir yasam, sorumluluk ve
gorev bilincini bastan beri en Ust dizey-
de yaratmis olan partimiz, sadece bu
gercegdin temelinde, daha dogusundan
itibaren halk énderliginin seckin temsilci-
li§i olmay! da bilmistir. Bu nedenle Bag-
kan Apo’nun dnderliksel ¢ikisi ve durug
tarzi, yagam ve gdrev cizgisi bitin partili
militanlar icin temsil edilmez bir gerceklik
degil, sehitlerimizin sahsinda ispatlandi-
d1 gibi, anlik ve gunlik olarak érnek ali-
nip yasanmasi gereken bir partilesme
gercegidir.

Dogru partilesmek igin, her seyden
once partiye ve devrime dogru katihim
esastir. Partiye profesyonel ve zafer giz-
gisinde olmayan, duygusal, amatér ve
iddiasiz katilim, devrim gérevlerinin b-
ylimesi ve ¢ok ydnlllesmesi slirecinde,
buna gdre kendini egitip hazirlamayan
kisisel durug tarzi, devrimci gelisme si-
recinde tepkisel, protestocu, istifaci ve
genelde kiskiin bir tutum sahibi olarak
partisel gelismeyi engelleyen ve parti-
lesmeyi zayif kilan en temel faktér ol-
mustur. Partimizde oldukga etkili olan bu
katilig, anlayis ve tutum, parti tarihi bo-
yunca her tlirlil provokasyona ve en son
olarak da parti ortamini isbirlikgi-cete
egilimine agik birakti§ gibi, partinin sa-
vas tarzinin ve taktiginin dogru ve yetkin
uygulanmamasinin ve yine parti ¢izgi-
sinde Ustlin komutanlasma ve ordulas-
manin saglanmamasinin da temel nede-
nidir.

Partimiz oldukca bireyci ve tutucu
olan bu ortayolcu egilimi zindanda Maz-
lum direnisgiligi ve dagda da Agit savas-
cihgr ile karsilamig ve bu dizeyde de
partilesen, dnderliksellesen bir gizgiyle
asmak istemistir. Mazlumlasma ve Agit-
lesme ¢izgisi, ulusal kurtulus ve partiles-
me, parti dncliliginde komutanlagsma ve
ordulagma ¢izgisidir. Bu ¢izgi carenin ti-
kendigi yerde kendini ¢are haline getir-
me, glcin tikendigi yerde derin bir i¢
sorgulama ile glici kendinde yaratma,
essiz bir cesaret ve fedakarlik, oldukga
mitevazi bir yagam, tek bir sorumlulukla
hizmet duygusu, strekli cevreyi egitip
aydinlatma, higbir zaman parti disiliklarla
uzlagsmama ve onlari agma, her zaman
gdrevin basinda olma ve isin ydritilme-
sinde dogrudan éncllik etme cizgisidir.
Bu ¢izgi yasamda kazanma, savasta ka-
zanma ve hatta élimde kazanma bigi-
mindeki bir kahramanlik gizgisidir. Bu
Gizgi, Zilanlar yaratarak gelismesinin do-
ruguna ulagmistir.

Partimizin béyle giclu pratik gelisme-
sine ragmen, Agitlesme ¢izgisinin pratik
gelisimini engelleyen dogru partilesme-
me egilimi, ayni zamanda 1987'den iti-
baren meydanin cetecilije birakilmasina
neden olmus, giderek isbirlik¢i-ihanet
olarak ortaya ¢ikan bu cete egilimi parti-
lesmeyi bozan, ordulagmayi sabote
eden ve savasa yenilgiyi dayatan bir
noktaya varmistir. isbirlikgi cete egilimi-
nin bu diizeyde gelismesine firsat veren
ve onu asmayan dogru partilesmeme
egilimi, partimizin elestiri ve dzelestiri
gercegine de dogru yaklasmamigtir.

Dogru partilesmeyen, dolayisiyla 6n-
clilesmeyen ve kendini care haline getir-
meyen, gercegi ile elestirinin ¢dzlici ve
yeniden yapici 6zelligi yerine, yikici ve
tliketici olmasini, Uslupta cekicilik ve ikna
edicilik yerine tepkiciligi ve zitlagmay!
getirmesine neden olmus, elestiriye agik
olmamayi ve tutuculugu ortaya ¢gikarmis,
Ozelestiri gercegine kapali, soyut, genel-

lemeci, inkarci, samimi ve icten olmayan
ve ¢Ozimleyiciligine inanmayan bir yak-
lasimi dogurmustur. Elestiriye yontem ve
amag bakimindan dogru yaklagmayan
ve dzelestirinin ¢dzimleyici gergedine
fazla inanmayan bu egilim, bu yapisiyla
cok ileri bir dizeyde bireyselligi ve tutu-
culudu yasamis, partimizin en temel ge-
lisme silahi olan elestiri ve dzelestiriyi bu
bicimde igletmeyerek, partilesmeyi ve bi-
rey partisel gelismeyi kendisinde tikat-
mistir.

Bu durumun en agik ve en kapsamli
etkileri '97 savas pratiginde gérilmus-
tdr. En gi¢li kazanma olanaklarini dog-
ru degerlendirmeyen ve agir kayiplara
neden olan bu egilim, Parti Onderligi'nin
kapsamli ¢6zimlemeleri ile kendisini
¢Ozip partilesme yerine, ice kapanip
klskinlagu esas alarak '97-'98 kig top-
lantilarinin yarim kalmasina neden ol-
mustur. Parti elestiri ve ¢oziimlemeleri-
ne kendini kapatarak, partinin gelisme
istemesine karsilik, kiiskinltikle kendini
gbrevden geri cekerek, basarma ve za-
fer kazanma yerine sozde ‘partiye zarar
vermeme’ gibi geri bir anlayisa saplana-
rak, adeta igbirlikgi-cete gizgisinin ‘bu is
olmaz, devrim daha gelismez anlayisi-
na yaklasma gibi bir olumsuz duruma
dismastar.

Isbirliki-cete cizgisiyle bu denli ya-
kinlasan bu egilimin oldukga tehlikeli ol-
dugu ve partilesme karsisinda en biyik
engeli olusturdugu, yine dogru partiles-
menin ve partisel gelismenin ancak bu
engelin agilmasi temelinde gergeklese-
cedi aciktir. 1998 pratigi ve son énderlik
cbzimlemeleri bu gercegi acikca ortaya
koymustur. Partimizin VI. Kongresi'ne
dogru giderken, V. Kongremizin partiles-
mede basariya ulagmasinin da bir geregi
olarak, btlin bu engelleri tamamen as-
mak, partilesmekte bir diizeltmeyi ve
hamlesel gelismeyi yasamak, bdylece
savasta kesin zafer ve yagamda 6zgr-
lesmenin her alanda hakim kilinmasi sia-

ve gelistirilmesi tizerine alinan kararlar

rinin bagarisini garantilemek hem zorun-
lu, hem de mimkindur. Btdin bu husus-
lari ok kapsamli olarak tartisip deger-
lendiren toplantimiz:

1) Ihanet noktasina varmis olan isbir-
likci-cete izgisini bitln yonleriyle ve bi-
tin etkileriyle birlikte mahkum eder. Tiim
parti militanlarini bu ¢izgiye karsi her
alanda ve her dlizeyde aktif savasmaya
cagirir.

2) Dogru partilesmeyi ve partisel ge-
lismeyi engelleyerek, sonugta isbirlikgi-
cete cizgisini dogrulama noktasina va-
ran, partinin profesyonel devrimei militan
Olcedi ile celisen, partiye duygusal, ama-
tor ve iddiasiz katilimdan kaynaklanan,
devrimci slire¢ iginde kendini egitmeme-
ye dayanan, pratikte bireycilik, tutuculuk,
tepkicilik, protestoculuk, istifacilik, kis-
kinlik, elestiri ve dzelestirilere kars!
kendini kapatma, zelegtirinin ¢6zimle-
yiciligine inanmama, devrimci gdrevler
karsisinda kendini geri cekme ve sinirla-
ma, basarma yerine zarar vermeme 0l-
clstind esas alma, parti disiliklarla uz-
lasma ve benzer bigimlerde ortaya ¢ikan
son tahlilde partide ddnlisim ve gelis-
meye karsi direnmeyi ifade eden her tir-
0 ruh hali, tutum, anlayis, yaklagim ve
davranigi siddetle mahkum eder. Bitln
parti militanlar dnderlik talimat ve ¢o-
zlimlemeleri temelinde derin bir i¢ sorgu-
lama ile kendini egitip dénlstirmeye,
bitin bu parti disi anlayis, ruh hali, tu-
tum ve yaklasimlari mutlaka asmaya, VI.
Zafer Kongresi'ne giderken Mazlum, Agit
ve Zilan cizgisinde partilesme hamlesini
batin yonleriyle geligtirerek yliksek bir
parti bilinci ve yasamina ulagmaya ¢ag-
fir.

3) Parti ici elestiride gérlen dslup ve
amag hatalarini agsmayi, elestiriyi partiye
kazanma ve degistirme amacina bagl
olarak cekici, giiven verici bir dslupla
yapmay! gerekli gorr.

4) En temel egitim ydntemimiz olan
Ozelestiriye dogru ve cesaretli yaklasma-

y1, kendini kapatma, soyut ve genelleme-
cilik, inkarcilik, tepkicilik, cézimleyiciligi-
ne inanmama gibi hatall tutum ve yakla-
simlari agmay!, parti igindeki aleniyetten
de glc alarak oldukca samimi ve icten
bir yaklagimla her tir hata ve eksikligi
bulup gidermeyi ve bunu devrimci milita-
nin temel egitim silahi olarak strekli kil-
mayi ister.

5) Kadin militanh@inin temel érgitl
olan YAJK'|, partilesmede sorun, engel
ve zayiflik kaynagi olma gibi bir duruma
distrmeden, Zilan ve Sema Yice gizgi-
sinde olumlu, bltlnlestirici, déntstirici
ve gelistirici rolin{ basarili oynamaya
cagirir.

6) Her alanda parti ile kiiskiin duruma
dismus, gorev disi kalmig, gerilemis, so-
runlu hale gelmis yoldaslari uygun top-
lantilarda birlestirerek, olumlu bir yon-
temle ikna edici yaklagimlarla ¢dziimle-
meyi, VI. Kongre’ye dogru partilesme
hamlesini gelistirme yaklagimiyla ¢ozim-
leyip partilesme sirecine gekmeyi ve
bdylece partinin birligini ve i¢ yapisini
giclendirmeyi, yaratdlmesi gereken te-
mel bir gdrev olarak belirler.

7) BUtdn parti ydnetimlerinin dikkatini
kadrolarin koreltilmesinin 6nlenip strekli
gelistirilmelerinin geregine, bu temelde
dogru gérevlendirme ile aktif calismala-
rin sagdlanmasina geker.

8) Savas birliklerindeki egitmenlerin
uygun gdrevlendiriimesini ve rollerini tam
oynamalarinin saglanmasini gerekli go-
riir.

9) Savas birliklerinde 6nderlik talimat
ve ¢dziimlemelerinin islenmesi ve siyasi
tartisma toplantilarinin yapilmasi bigi-
minde, egitimlerin aksatilmadan ydratdl-
mesini ister.

10) Parti Onderliginin talimatlarinin
Kurtce'ye cevirilerinin énceden yazili ya-
pilip bu temelde birliklere verilmesini uy-
gun gordr.
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@ bastarafl 1. sayfada
dirmesiyle, 6rnegin, Araplarin, Ermenilerin,
Yunanlilarin bakigt ve degerlendirmesi ara-
sinda cok biiytik farklar vardir. Bu bakisinin
ve degerlendirmenin bazen cok zit yonler-
de gelistigi bilinmektedir. Bu dogaldir, do-
gal karsilanmalidir. Bunun gibi Kirtlerin de,
Lozan Konferansi'na, Lozan Antlasmasi'na
bakist ve bunlart degerlendirmeleri, drnegin
Turklerden farklt olmalidir. Eger herhangi
bir Kiitt, Lozan’t, Lozan sonrasini, herhangi
bir Tiirk gibi degerlendiriyorsa, bunda ¢ok
biytik bir sakatlik vardir, bu da basl basina
irdelenmesi gereken bir sire¢ olur. Burada,
onemli olan herkesin, Araplarin, Ermenile-
rin, Yunanlilarin, Farslilarin, Tarklerin, bu
arada Kurtlerin, dogru bildiklerini zgiirce
aciklamasidir, celismelerin, catismalarin 6z-
glirce tartisilabilmesidir, arastirmacilara res-
mi ideolojileri dayatmamak gerektigidir.
Araplar, Ermeniler, Ttirkler, Farslar bu tir
aragtirmalart zaten yapryorlar, 6nemli olan
Kiirtlerin diistincelerinin ve tutumlarinin na-
sil geliseceginin incelenmesidir.

Bu yazida, Lozan Konferanst sirecine
ve sonrasina iliskin birka¢ noktaya degin-

sarki calindigt zaman, bu radyo veya tele-
vizyon, devletin tilkesi ve milletiyle boliin-
mez biittinligti ilkesine aykirt davranildigs
gerekcesiyle idari kurumlar tarafindan ka-
patilabilir.

Bir siyasal parti, Kiirtlerden, Kiirt dilin-
den, Kiirt kiltiirtinden soz etse, devletin til-
kesi ve milletiyle bolinmez biitiinligine
aykint davrandigy iddiastyla, Yargitay Cum-
huriyet Bagsaveiligr tarafindan, Anayasa
Mahkemesinde dava aciliyor. Bu tiir dava-
larin siyasal partilerin kapatilmasiyla sonug-
landigy biliniyor. Mahkeme kararinda, Kiirt-
lerden, Kiirt dilinden, Kiirt kltiiriinden soz
etmenin Turk ulusunu boldiigl, devletin tl-
kesi ve milletiyle boliinmez butinligi te-
mel ilkesine aykirt oldugu yaziliyor.

Bir sendika veya bir dernek, 6rnegin
fnsan Haklart Dernegi, herhangi bir top-
lantisinda veya yaym organinda, Kirtler-
den, Kiirtlerin haklarindan soz etmesi du-
rumunda, devletin tlkesi ve milletiyle bo-
linmez butinligintn ihlal edildigi hatila-
tiltyor.

Biitiin bu yazilar, konusmalar tizerine
yargt organlart hemen harekete geciyor. Ki-

yapmuslardir. Biytk Britanya'yla, Kiirdis-
tan’dan daha fazla pay koparma miicadele-
sine girismenin anti-emperyalist bir yoni
olamayacagr cok agiktir. Bu miicadelenin
de diplomatik olarak ytriitildtga biliniyor.
Ktirdistan sorununda, emperyalizm olgusu-
nu, emperyalizmin distincesini ve uygula-
malarint bu baglamda ele almak ve deger-
lendirmek gerekir.

Lozan Antlagsmast'yla Kirtlere buyuk
bir esaret dayatildigs, Kurtlerin esaret altina
alindig besbellidir. Tirk resmi ideolojisi,
Lozan’i, Kiirtlerin diliyle, tarihiyle, aduyla,
santyla tarihten ve yerytiziinden silmenin
bir baslangici olarak degerlendirmektedir.
Veya, lttihat ve Terakki'den beri diisiinii-
len ve uyulanan politikanin, devletlerarasi
garanti altina alindigint ditsiinmektedir, bu
politikanin ve uygulamanin uluslararas
planda kabul gordigini distinmektedir.
Ktirtler, Lozan Antlasmast'yla devletlerarast
somiirge baskist altina alinnustir. Devletle-
rarast somiirge, Kiirtlerin kalin zincirlerle
baglanmasi, hareketsiz birakilmas: demek-
tir.

Devlet bugtin, bu gercekleri gizlemek

Turklerin Lozani,
Kurtlerin Lozanti

Ismail Besikgi Hoca'nin “75. Yildéniimiinde Kiirdistan Uluslararasi Lozan Konferansi’na sundugu mesaj

Antlagmast, Kurtleri, yeryiizinden ve tarih-
ten tamamen silmenin kosullarint yaratmis-
tr. Ermenilere, Asurilere, uygulanan soyki-
rim politikalarina mesruiyet vermistir.

Ttrkiye'deki egemen siyasal kiltiire
gore, ulusun “biitiin” olarak kalmasi, vata-
nin “biittin” olarak kalmas: 6nemli bir siya-
sal degerdir. “Tirk ulusunun biitiinliga”,
“Tiirk vatanin bittinligt” kavramlart sik
stk vurgulanmaktadir, bu kavramlara, olgu-
lara buiyik bir deger bicilmektedir. Bura-
dan “Gteks” uluslarin ulusal degerlerine de
bityiik saygt duyuldugu, “oteki” uluslarimn
vatanlarina da saygt duyuldugu gibi bir an-
lam cikmaktadir.

Halbuki, durum hi¢ boyle degildir. Tiir-
kiye Cumhuriyeti Devleti, Kiirtlerin ulusal
ve kiilttirel varligini ortadan kaldirmak,
Kiirtleri diliyle ve kiiltriiyle tarihten ve
yerytiziinden silmek icin her tiirli politika-
y1 diisinmekte ve yasama gecirmektedir.

Devlet ve hikiimet yetkililerine gore,
Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kurulu-
suyla birlikte, Tiirkler, Kirtler ve oteki
halklar birlesmisler, Tiirk ulusunu meyda-
na getirmisler. Bu kargimin olusturdugu

mesinin, parcalanmasinin ve paylasilmasi-
nin nedenleri tizerinde durmak siiphesiz
onemlidir. Kiirdistan tizerindeki bu emper-
yalist ve somiirgeci boliisim ve yaylasim
projesi nasil dastinilmus, nasil gelistiril-
mis, nasil uygulanmustir? Bu emperyalist ve
somtirgeci paylasim projesinin diistintilme-
sinde, gelistirilmesinde birbirleriyle isbirligi
ve glichirligi yapanlar kimlerdir, hangi
gliclerdir? Bu projenin distintildigi, gelis-
tirildigi ve uygulandigi donemin tarihsel
kosullart tizerinde durmak stiphesiz onem-
lidir. Birinci Diinya Savagi, Carlik Rusya-
st'nin yikilmasi, 1917 Ekim Devrimi, Os-
manli Imparatorlugu'nun dagilmast, Arap-
larin bagimsizlik hareketi, Rum strgtinler,
Ermeni ve Asuri soykirmmu, Milli Miicadele,
Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmast gibi ol-
gular ve olgusal liskiler aginda, Kiirtler ve
Kiirdistana iliskin bu proje nereye oturu-
yor? Bolinmenin, parcalanmanin ve payla-
stlmanin sonuglart nelerdir? Bu sorular
stiphesiz ayrmtili bir sekilde, belgelerle
desteklenen zengin olgusal dayanaklarla
incelenmelidir.

Kiirdistan'in boliinmesinde, parcalan-

mek istiyorum.
Resmi ideolojinin temel zelligi
“dogru” nedir, “yalan” nedir?

Turkiye'de resmi ideolojiyi belirleyen
en onemli kavramlarin basinda, “devletin
tilkesi ve milletiyle bolinmez butinliigi”
kavrami yer almaktadur. Ttrk i¢ politikasin
ve Turk dis politikasint belirleyen en
onemli ilke, en onemli kavram budur.
“Milli giivenlik”, “milli yarar” gibi kavram-
lar, yonetimi belirleyen temel ilkeden tiire-
tilmis kavramlardir. 1982 anayasasiin bir-
cok maddesinde, yirmidort kere bu ilkenin
tekrarlandigr goriilmektedir. 1961 anayasa-
sinin ilk seklinde, bu ilke bir-iki maddede
yer aliyordu, 1971 degisikliklerindeyse, ce-
sitli maddelerde, onalti kere bu temel ilke-
nin tekrar edildigini gérmek mimkindiir.
Turk devlet yonetimine egemen olan bu
temel ilkenin, 6megin, tniversitelerce, si-
yasal partilerce, basin-yaym organlarinca,
kamu yonetimince icsellestirildigi, yani bu
kurumlar tarafindan da korunup kollandigs
biliniyor. Yargt organlartysa bu ilkeyi, ka-
rakol, mahkeme, cezaevi gibi devletin zor-
laytct baski araglarint devreye sokarak ko-
rumaya ve kollamaya calismaktadir.

Bugin, Ttirk devlet ve hikiimet yoneti-
cileri, Kiirtlerden, Kiirtlerin Kirt toplumu
olmaktan dogan haklarindan séz edenlere
karsi, 6rnegin, Kiirtce TV olmalidir, Kiirtce
egitim olmalidir... diyenlere karsi, bunun
olmayacaguni, clinkt Tirk devletinin tilke-
si ve milletiyle boliinmez bir biitiin oldu-
gunu, bu temel ilkenin anayasada da yazil-
digint vurguluyorlar.

Bir Universite mensubu, Kiirdistan'la,
Kiirt sorunuyla ilgili olarak calismaya bas-
lasa, adli sorusturmadan 6nce, idari sorus-
turmayla karsilastyor, kendisine bu tir ca-
lismalarm, devletin tlkesi ve milletiyle bo-
linmez bittinligi ilkesine aykirt oldugu,
Tirk Gniversitesinde bu tiir ¢alismalarin
yapilamayacag hatirlatiliyor.

Basinda, Kiirt toplumunun tarihsel ve
toplumsal gelismesiyle, Kurt diliyle, Kiirt
kiilttiriiyle, Kiirt edebiyatiyla ilgili bir yazi
yayimlansa, bu yazinn, devletin tlkesi ve
milletiyle boliinmez butiinligi bozdugu
vurgulantyor.

Radyoda veya televizyonda, Kiirtge bir

taplar, dergiler, gazeteler toplatili-
yor, sorusturmalar aciliyor, dava-
lar goriliyor. Kiirtlerden, Kurt-
ce'den ve Kirdistan'dan sézetme-
nin, Ttrk ulusunun ve Tiirk vata-
nmin bolinmez biitiinligiine ay-
kirt oldugunu vurgulayan, ilgili
kisileri ve kurumlart agir hapis ve
agur para cezalanyla cezalandiran
kararlar veriliyor.

Aslinda, Ttrk ulusunun ulu-
sal buttinlagiiniin bolinmesi,
parcalanmas: yalandir, gercek
olan Kiirt ulusunun ve Kiirdis-
tan'in boliinmesi, parcalanmast
ve paylasimasidir; Ermeni nifu-
sun, Stiryani-Asuri niifusun str-
giinlerle, soykinmlarla ctiratil-
mesidir. Ttrk vataninin bolin-
mesi, par¢alanmast ve paylasil-
mast yalandir; gercek olan Kirt
vataninin, Kirdistan'in boliindi-
giidir, parcalandigudur, paylasil-
digdir. Devlet, bu temel gercegi
gizlemek icin ozellikle diisiince
tizerine ¢ok yogun bir baski yap-
maktadir, devlet teroriini tirma-

siyasal birimin bir bitin oldu-
gu, bu bitinligin “kutsal” ol-
dugu, Kiirtlerden, Kiirtce'den,
Kiirdistan'dan soz etmekle bu
bitinltige aykiri, bu biitiinlige
karst bir eylem gelistirildigi vur-
gulanmaktadir. Bu, ideolojik bir
bilgidir, somut olgularin, olgusal
iliskilerin izlemi ve gozlemi bu
ideolojik bilgiyi ctriitmektedir.
Bu goriis resmi ideolojinin yeni
icerigine gore olusturulmustur.
1980’lere kadar, “Kiirt” adi inkar
ediliyordu, reddediliyordu.
“Herkes Tiirk tiir...” deniyordu.
Gorildugt gibi resmi ideo-
loji, Turk siyaseti, Kiirtleri ve
Kiirtce'yi yine inkar etmektedir,
Kurtlerin ulusal ve toplumsal
varligint yine inkar etmektedir.
Kiirtlerin Kurt toplumu olmak-
tan dogan haklarr inkar edil-
mektedir. Kiirtler, ancak, kendi
kimliklerini yani Kiirt kimlikleri-
ni inkar ederlerse, yani Ttirkle-
sirlerse, Turklerle esit muamele
gormektedir. Bu da bir ulusun

drrarak ilgili diistince aciklamala-
rina engel olmaya gayret etmektedir. DG-
stince yasaklarinm en onemli siyasal islev-
lerinden biri budur,

Kiirdistan tizerinde yiirGtilen miicade-
lenin emperyalist ve somiirgeci bir bold-
sim ve paylasim micadelesi oldugu cok
acikur. Bu stirecin Kiirtlerin istek ve irade-
lerine ragmen gelistirildigi de besbellidir.
Resmi gortis, Tiirkiye'nin ve Tiirklerin em-
peryalist ve somiirgeci bir dayatmayla karst
karstya oldugu, bu dayatmaya karsi miica-
dele verildigidir. Halbuki emperyalist ve
somiirgeci bir dayatmayla karst karsiya
olan, boliinen, parcalanan ve paylasilan
Ktirdistan'dur, Kiirt ulusudur. Birinci Diinya
Savasi'ndan sonra, Ortadogu’da emperyalist
ve somiirgeci bir politika ve bu politikanin
uygulamast elbette vardir. Fakat bu politika
ve uygulama esas olarak kendini Kiirdis-
tan'da gostermektedir. Kemalistler, 1919-
1922 yillart arasinda gerceklesen Milli M-
cadele siirecinde, Kurdistan'a ve Kirtlere
iliskin bu politikanin yasama gecirilmesin-
de, emperyalistlerle isbirligi ve giicbirligi

icin, yalandan kaynaklanan ve yalana da-
yalt politikalart halk kitleleri Gzerinde ege-
men kilmak icin ideolojik ve politik plan-
da yogun bir baski gelistirmistir. Devletin,
basin, siyasal partiler, din, egitim, niversi-
teler gibi ideolojik baski araclari, karakol,
mahkeme, ordu, cezaevi gibi zorlayici bas-
ki araclart bu politikalart ve uygulamalart
egemen kilma dogrultusunda, etkili bir se-
kilde calistirlmaktadir.

Sevr Antlasmast'yla, Tirk milletinin bo-
lindigi ve parcalandigi, Ermenistan ku-
ruldugu, Kiirdistan kuruldugu... dogru de-
gildir. Ermeni niifusun stirginletle, soyki-
rimlarla ciiriittldig bir yerde “Ermeni
Devleti” nasil kurulabilir? Sevr'de Kirtlerin
cogunlukta oldugu yerlerde “Kiirdistan
Devleti” kuruldugu da dogru degildir.
Sevr'de de Kiirdistan'in Biiylk Britanya ve
Fransa gibi emperyalist devletler tarafindan
boliisiildaga ve paylasildigr biliniyor. Ama,
Tirklerin cogunlukta oldugu yerlerde,
Tark Devleti'nin varligimnt strdirecegi Sevr
Antlasmasi'nda da vardur. Halbuki, Lozan

tarihinde karsilasabilecegi cok
bitytik bir felakettir. Ciinkii, bu, alternatifi
olmayan, zorunlu olarak uygulanan, daya-
tilan bir politikadir. Diliyle, kaltirtyle, tari-
hiyle, edebiyatiyla yerytiziinden ve tarih-
ten silinmek herhangi bir ulus icin biyiik
bir felakettir. Bu da bir cesit soykirimdir,
kiiltiirel soykirim. Bu kiiltirel soykirimin
fiziki soykirmmt getirdigi de cok aciktir. Asi-
milasyona, Tirklesmeye karst direnenlerin,
Kiirtlerin ulusal ve toplumsal haklar icin
miicadele edenlerin fiziki olarak yok edil-
dikleri de bilinmektedir.

Kirtlerin ve Kiirdistan'mn boliinmesi,
parcalanmast ve paylagiimast olgusu
“herkes Turk'tiir...” inkarct yaklasim

Kiirtlerin tarihsel ve toplumsal yikimla
karsilasmalart Lozan Konferansi'nda ger-
ceklesmistir. Lozan Antlagsmasi, Kiirtlerin
ve Kiirdistan'in boliinmesini, par¢alanmasi-
nt ve paylasiimasini devletleraras: garanti
altina alan bir antlasmadir.

Kiirdistan'in ve Kiirt ulusunun boliin-

masinda ve paylasiimasinda rol sahibi en
buytk gii¢ Birinci Diinya Savast'nda ve
sonrasinda diinyaya nizam veren Biyik
Britanya’dir. Buytik Britanya o donemde
en buytik emperyalist giictiir. Ayni donem-
de Fransa da emperyalist bir gictir, fakat
Biiyik Britanya'dan ¢ok sonra gelen em-
peryalist bir giictir. Fransa’nin Ortado-
gudaki cikarlart Biyik Britanya'nin ¢ikar-
lartyla sik stk catismaktadir.

Bu projenin diistintilmesinde ve gelisti-
rilmesinde, Birinci Diinya Savast'nin ilk yil-
larinda, Buytik Britanya, Fransa, Carlik
Rusyas, Italya iliskilerinin acikliga kavus-
turulmast onemlidir. Birinci Diinya Sava-
st'nda Osmanli Devleti'nin Almanya ve
Avusturya-Macaristan safinda savasa girdigi
bilinmektedir, bu cephenin birinci cephe
karsisinda yenildigi de. Bu donemde, Al-
manya da emperyalist bir glictti. Savas so-
nunda, savast bitiren antlasmalarmn, yenik
devletlere nasil dayatldigimnin aragtirilmast
da onemlidir. Galip devletlerin, 10 Agustos
1920°de Osmanli Devleti'yle imzaladiklari
Sevr Antlasmast'nin neden 6li dogmus bir
antlasma oldugu konusu, siiphesiz ince-
lenmesi gereken bir konudur. Bu siirecte,
Buyiik Britanya, Fransa ve Sovyetler Birligi
iliskilerinin nasil gelistigi, Anadolu’da Mus-
tafa Kemal onderliginde gelisen hareketin,
bu iliskiler aginda nerede durdugu, siiphe-
siz cok onemli bir konudur. Yine, bu si-
recte Saray-Milli Micadele celiskisinin, ya-
ni fstanbul-Ankara celiskisinin nasil gelisti-
8i, stireci nasil etkiledigi de incelenecektir.
O halde, Kiirdistan'in ve Kiirt ulusunun
bolinmesi, parcalanmast ve paylasilmas
projesinin uygulanmasinda, Biyiik Britan-
ya, Fransa, Sovyetler Birligi, kemalistler
arasindaki liskilerin acikliga kavusturulma-
st cok onemlidir. Bu arada, Araplarin ba-
gimsizlik yolunda, yani Osmanli Devleti-
nden aynlma yolunda gelistirdigi miicade-
leler, bu cercevede kemalistlerin Hilafet'i
yeni Tiirk devletinden uzak tutma, Biyiik
Britanya'nin Hilafeti Osmanlilardan, Turk-
lerden alip Araplara verme cabalari, yine,
incelenmesi gereken konulardir.

Sorunun 6nemli bir yont de sudur:
Eger bir ulus, bir halk, boliinmeye, parca-
lanmaya, paylagilmaya hedef olmussa, o
ulus veya o halk cok biyiik bir zaaf icin-
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dedir demektir. O zaman Kiirt halkinin da
zaaflarinin antropolojik ve sosyolojik ola-
rak incelenmesi gerekir.

Bir ulusun, bir tilkenin boltinmesi, par-
calanmasi ve paylasiimast, ulusun iskeleti-
nin bolinmesi, par¢alanmast, beyninin da-
gilmast anlamina gelmektedir. Kiirtler yir-
minci yizyilin ilk ceyreginde boylesine
agur bir felaketle karst karstya kalmuslardr,

Birinci Diinya Savast sirasinda fmparo-
torluklar parcalanmistir. Avusturya-Maca-
ristan Imparatorlugu, Osmanli imparatorlu-
gu, Rus Imparatorlugu parcalanmistir.
Avusturya-Macaristan Tmparatorlugu’nun
ve Osmanlt Imparatorlugu'nun dagilmasty-
la yeni yeni devletler ortaya ¢ikmustir.
1919-1920’lerde, Milletler Cemiyeti kurulus
stirecinde ve Birinci Diinya Savasint biti-
ren antlasmalarda, yeni yeni devletlerin
kuruldugunu gormek mamkiindar. 1917
Ekim Devrimi ise, Sovyet Sosyalist Cumhu-
riyetleri Birligi adi altinda, yeniden orgiitle-
nerek, Carlik Rusyasmimn tilke topraklary,
tilke sanirlary, mimkiin oldugu kadar az
kayipla korunmustur.

Avusturya-Macaristan Imparatorlu-
gu'nun dagilmastyla, Avusturya, Macaris-
tan, Cekoslovakya, Yugoslavya gibi devlet-
ler olusmustur. Osmanli Imparatorlu-
gunun dagilmasiyla, Arnavutluk, Irak, Su-
riye, Liibnan, Urdiin, Filistin, Suudi Arabis-
tan, Kuveyt, Yemen gibi devletler meyda-
na gelmistir. Bunlardan, Trak, Urdiin, Filis-
tin, Biiyik Britanya'ya Suriye, Liibnan
Fransa’ya bagli manda devletlerdir. “Man-
da” kavramu “somiirge” kavraminin degisik
bir adidir. Kiirdistan ise, boliinmis, parca-
lanmis ve paylagilmistir. Bu sekilde, Kiirt
ulusunun bagimsiz devlet kurma hakk:
gasbedilmis olmaktadir, Kiirt ulusunun,
kendi gelecegini belirleme hakkin kullan-
mast engellenmis olmaktadir. Bu projenin
yasama gecerlirmesinden sonra, Kiirt,
Kartce, Kirdistan adlarinin kullanilmasi
yasaklanmustir. Bu, Kirtlere ve Kiirdistan'a
somiirge statiisiintin bile verilmemesi anla-
mina gelmektedir. Kiirtlerin ulasal ve top-
lumsal varligs inkar edildigi icin, reddedil-
digi icin, Kiirtlere herhangi bir siyasal statii
verilmemesi, Kiirtlerin herhangi bir siyasal
statii sahibi olmamalart cok dogaldur. Kiirt
ulusu somtirge bir ulus bile degildir, Kiirt
halki somtirge bir halk bile degildir. Kiir-
distan somiirge bile degildir. Onceden ci-
zilmis tlke sinirlarma sahip olmamasi, ulu-
sal ve toplumsal varligin inkar edilmesi,
Kiirtlere ve Kiirdistan’a somiirgeden bile
cok daha asagida bir statiiyi daha dogru-
su, statisizligli dayatmaktadir, Klasik so-
miirge tlkelerin smurlarinin belirlenmis ol-
dugu, herbir tlkenin adi oldugu, o tilkede
yasayanlarm adi oldugu bilinen bir gercek-
tir. Kurdistan'la klasik somiirgeleri ayiran
cok onemli bir fark daha vardir. Somirge-
ler sonsuza kadar somurge kalmayacaklar-
dir. Bagl oldugu emperyalist veya somiir-
geci devlet, somirgesini belitli bir idari, si-
yasi, ekonomik olgunluga getirdigi zaman,
onu kendi kendini yonetebilir bir olgunlu-
ga getirdigi zaman, ona siyasal bagimsizli-
gt verecektir. Kiirtlere kargt srdirilen
dayatmalar, yani asimilasyon uygulamalar
ise, Kiirtler, dilleriyle, kiiltiitleriyle, edebi-
yatlariyla yerytziinden silininceye kadar,
yani Kiirtler Tiirklestirilinceye kadar stire-
cektir. Bunun da kiltirel bir soyrikim ol-
dugu, asimilasyona karst direnen Kiirtlerin,
Kiirt toplumu olmaktan dogan haklarini
savunan kisilerin veya gruplarin fizik ola-
rak yokedildikleri de bilinmektedir.

“Her millete bir devlet olmaz”
anlayist kimlere olur, kimlere olmaz,
objektif kriterler nedir?

Kiirt sorunu giindeme geldigi zaman,
Kiirt sorunu konusuldugu, tartisildigs za-
man stk sik soylenenlerden biri sudur:
“Her millete bir devlet olmaz’, “Her halka
bir devlet olmaz". Peki, bagimsiz devlet ol-
manin kosullart nedir? Kamu Hukuku agr-
sindan, devlet teorisi acisindan, Devletler
Hukuku ve Uluslararast {liskiler acisindan,
niifus ve sosyoloji acisindan bagimsiz dev-
let olmanin kogullart nelerdir? 1920’li yillart
diisiinelim: Suudi Arabistan Kralt Seref Hi-

seyin'nin biiytik oglu, Kral olarak yeni ku-
rulan Urdin devletinin bagina getirildi. Or-
tanca oglu Faysal ise, 6nce Suriye’nin, son-
ra da Irak Kraligimin basina getirildi. Em-
peryalist devletlerin bu irade beyanlarini
“her seyhe bir devlet’ olarak yorumlamak
miimkiindir. “Her Arap seyhine bir devlet’
anlayisinin gecerli oldugu bir dénemde,
Kiirtlerin neden devletsiz birakildigi konu-
su, Kiirtleri devletsiz birakmak icin cok
boytik cabalarin harcandigt konusu zengin
olgusal dayanaklaryla irdelenmeye deger
bir konudur.

Yukarida antropolojik ve sosyalojik ba-
kimdan Kiirtlerin, Kiirt toplumunun bazi
zaaflart oldugu, bu zaaflarin da bolinmeyi,
parcalanmayi ve paylagilmay: kolaylastirds-
g1 konusunu belirtmeye calistik. Fakat
benzer zaaflar Arap toplumu, Arap halki
icin de gecerliydi. Bu zaaflar yirmiden faz-
la Arap devletinin kurulmasma engel ol-
mad.

19907Tart hatirlayalim: Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetleri Birligi dagild:. Estonya, Le-
tonya, Litvanya, Beyaz Rusya, Moldova,
Ukrayna, Giircistan, Ermenistan, Azerbey-
can, Kazakistan, Tirkmenistan, Kirgizistan,
Ozbekistan, Tacikistan, Rusya Fedarasyonu
adi altinda onbes bagimsiz devlet ortaya
ciktr. Yugoslavya dagilds. Slovenya, Hirva-
tistan, Makedonya, Bosna Herkes, Yugos-
lavya Fedarasyonu adi altinda bagimsiz
devletler olugtu. Yine "90’li yillarda, Cekos-
lavakya, kendi istegiyle, Cek Cumhuriyeti
ve Sovakya diye ikiye ayrild:.

Bugtin, diinyada, Birlesmis Milletler'e
baglt yizdoksan civarinda devlet var. Bu
yiizdoksan devlet icinde, niifusu bir mil-
yondan az olan pek cok devlet var. Niifus-
lart ellibin civarinda olan, hatta, ellibinin
altinda olan bagimsiz devletler bile var.
Kirtler ise, Ortadogu’da otuzbes milyon
civarinda nifuslaryla, en ufak bir siyasal
stattiye bile sahip degildir, daha dogrusu
higbir siyasal, stattileri yoktur. Yukarida
sozii edilmeye calistlan niifuslart kiictik
bagimsiz devletlerin tlke genislikleri de
cok kiictiktiir. Bu devletlerin pek ¢cogunun
tilke genislikleri, 6regin, Kiirdistan'in bir
sehrinin, bir kasabasinin genisligi kadardr.
Buna ragmen Kiirtler ve Kiirdistan kiict-
ctk bir siyasal statiye sahip degildir, statii-
stizdiir. Kamu hukuku bakimindan, Devlet
Teorisi agisindan, Devletler Hukuku ve
Uluslararast iliskiler acisindan, Niifus ve
sosyoloji acisindan, bagimsiz devlet olma-
nin kosullart Gzerinde durmak gerekir.
“Her halka bir devlet olmaz” derken, “han-
gi halklarn, hangi uluslarnin bagimsiz dev-
let olma haklart vardir, bunun temel dlctit-
leri nelerdir?.” konusu tzerinde de dur-
mak gerekir. Kiirtler ve Kiirdistan, bola-
niip parcalanip paylastlirken, Kiirtler dev-
letsiz birakilirken, Kiirtlerin kendi gelecek-
lerini belirleme hakkimi kullanmalari dev-
letlerarast bir bask1 altina alinrken, nifus-
lart cok cok kiictik olan halklarn devlet
sahibi olmalarinin objektif olcttleri neler-
dir?

Strecin kavranmasini engelleyen
yasaklar, diisiince yasaklarmim
siyasal islevi

Burada en énemli konu, Kiirtlerin ve
Kiirdistan'in boltinmesi, parcalanmast ve
paylagilmast stirecinin bilimin kavramlarry-
la agikliga kavusturulmasidir. Bu konuyla
su veya bu sekilde iliskili kitaplarmn, yazila-
nn bilimin kavramlariyla elestirilmesidir.
Bu siiregte 0zglir elestiri vazgecilmez bir
kurumdur. Diisiincenin 6zglrce aciklan-
mast stiphesiz gerceklestirilmesi gereken
bir stirectir. Tirk siyasal sistemiyse, ozel-
likle, Kurt sorunuyla ilgili olarak, cok bu-
yiik diisiince yasaklarini, kisitlamalart icer-
mektedir. Ermeni soykirimi, ABD, Fransa,
Rusya Federasyonu, Avusturya, Yunanis-
tan, Belcika gibi ulusal parlementolarda
veya, Avrupa Birligi, Avrupa Konseyi gibi,
uluslararasi, kurumlarda giindeme geldigi
zaman, Tlirk devlet ve hikiimet yoneticile-
1l soyle soyliyorlar: “Bu konuyu tarihgile-
rin incelemelerine birakmak lazimdir. Bu
konu, parlamentolarda, parmak kaldirila-
rak coziimlenecek bir konu degildir, tarih-

cilerin, incelemesi, tartismast gereken bir
konudur...” Tiitk devlet ve hiikiimet yetki-
lilerinin bu tutumu ve dstincesi, Tiirk tini-
versiteleri, Tiirk basiny, Ttk siyasal parti-
leri, isci ve isveren sendikalari, dernek-
ler... tarafindan da benimsenmektedir. Bu
diisiinceden ve tutumdan, gecmisin rahat-
ca incelenebildigi, yapilmis ve yapilacak
incelemelerin rahatca elegtirilebildigi gibi
bir sonu¢ ¢tkmaktadir. Halbuki durum hic
boyle degildir. Ornegin, Kirtlere ve Kiir-
distan’a iliskin arastirmalara, incelemelere
karst bitytik bir baski ve yasaklama vardir.
Ozgiir elestiri yasakur. Bu konularda, an-
cak, devletin gorevlendirdigi kisiler, devle-
tin gorevlendirdigi profesorler, uzmanlar,
yazarlar, gazeteciler, basin mensuplart...
aragtirma, inceleme yapabilmektedirler.
Halbuki, degerli olan, isteyen kisilerin
arastirma ve inceleme yapabilmesi, yapt-
lanlart elestirebilmesi, biitiin bunlardan do-
layt da herhangi bir cezai yaptimla kargi-
lasmamasidir.

Ermeni soykirimuyla ilgili tasardar ulusal
parlamentolarin, uluslararas: kurumlarin
giindemine geldigi zaman, Ttirkiye, “Bun-
lar tarihgilerin incelemesine, tarih¢ilerin
kararina birakilmast gereken sorunlardir...”
demektedir. Bu slogan cercevesinde bir
diplomatik faaliyet yiirtiterek bu tasarilart
gindemden diisiirmeye gayret etmektedir.
Bunun, ne kadar iceriksiz ve ikiyiizli di-
stinceleri ve tutumlar gizlemeye gayret et-
tigine yukarida isaret etmistik. Bu, “Biz de-
mokratiklesmeyi, Avrupa istiyor diye degil,
halkimiza gerekli oldugu icin istiyoruz...”
demek gibi cig, iceriksiz, ikiylizli bir slo-
gandir. Clnkii, iskencenin devlet politikast
olarak sistematik bir sekilde siirdirtildiigi
bir ortamda, gézaltinda kayiplarmn strip
gittigi bir ortamda, yurtseverlerin, Halkin
Emek Partisi (HEP), Demokrasi Partisi
(DEP), Halkin Demokrasi Partisi (HADEP)
gibi partilerin durmadan baskilarla kargi-
lastigt bir ortamda, muhalif siyasetcilerin
kactrilip yok edildikleri bir ortamda, Ozgiir
Giindem, Ozgiir Ulke, Yeni Politika, De-
mokrasi, Ulkede Giindem... gibi Kiirt so-
rununu isleyen basin tizerinde ve sosyalist
basin tizerinde devlet terériiniin tirmands-
rildigy, distince tizerindeki baskilarm dur-
madan arttirildigr bir donemde, en cok
seslendirilen sloganlardan biri de budur:
“Biz demokratiklesmeyi Avrupa istiyor di-
ye degil, kendimiz icin, kendi halkimiz
bunlara layik oldugu icin gerceklestirmek
istiyoruz...”

1923°de Lozan Konferans'nda, Kiirtle-
rin ve Kirdistan'mn boltinmesi, parcalanma-
st ve paylasilmast gerceklestirilmis ve bu
devletlerarast bir antlasmanin garantisi alt-
na alinmistir. 1915'de baglayan bu siire¢
1925-1926'da tamamlanmistir. Bayiik Bri-
tanya ve Fransa bu strece yogun olarak
katilnuslardir. Giiney Kiirdistan, yeni kuru-
lan Biiyiik Britanya'ya bagl Irak mandasi-
na, Guineybatt Kiirdistan'in bir kesimi, yeni
kurulan ve Fransa'ya baglt Suriye mandasi-
na brrakilmstir. Kuzey Kiirdistan Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti'nin sinirlart icinde bi-
rakilmustir. Bu sonucun saglanmasinda, bu
glicler birbirleriyle ishirligi ve giicbirligi
yapmislardir. Kemalistlerin diplomatik
planda, Ingiltere’'yle catismaya girdikleri de
goriilmektedir. Kardistan’dan daha fazla
pay kapmanin dirtiikledigi bu miicadele-
nin anti-emperyalist bir niteligi yoktur.
Ktirdistan tizerindeki bu miicadele tam an-
lamiyla emperyalist ve somirgeci bir bola-
sim miicadelesidir.

Bolseviklerin Milli Miicadele ve sonra-
sinda, Kiirdistan’t ve Kiirtleri, donemin en
glicli emperyalist devletleriyle isbirligi ve
glichirligi yaparak paylasan kemalistlere,
ideolojik, politik ve askeri yardimlar yapti-
g1 gorilmektedir. Bu, Bolseviklerin en cid-
di aymazliklarindan biridir. Uluslarin kendi
geleceklerini belirlemesi ilkesinin ta o za-
manlarda terkedildigini gosterir. Reel sos-
yalizmin, reel sosyalizmi 1990’larda ¢okiise
kadar getiren strecin tohumlarmin ta, o
zamanlarda atildigin gosterir.

Kuzey Kirdistan, genel olarak, 1915'de,
Biiyik Britanya, Fransa ve Carlik Rusyasi
arasinda yapilan ve Osmanli topraklarin
paylasan gizli antlasmalarda, Carlik Rusya-

sina birakilan bolgedir. Kiirdistan'm Dogu
taraflar ise, 17. ylzyilin ortalarindan itiba-
ren, fran Imparatorlugu'nun egemenligi al-
tindadir. fran egemenligindeki Kiirdistan'm
Kuzey kesimlerinin ise, 19. yiizyilmn ilk ya-
nsinda, Carlik Rusyast ile Iran arasindaki
savaslar sonunda, Rusya'nin denetimine
birakildigr goriilmektedir. Kiirdistan'in bo-
lindtgt 17. ve 19. yizyilarda, Ermenis-
tan’'in da bolindigt gortilmektedir.

Kirtler ve Kirdistan Uzerindeki bolme,
parcalama ve paylasma projesi yasama ge-
cirildikten sonra, Tirkiye, Kiirtlerin ulusal
ve toplamsal varligmi inkar etme yolunda
kapsamli ve yogun bir politika uygulama-
ya baglanugtir. Kurtlerin asimilasyonunun
yani Turklestirilmesini gerceklestirmek icin
her uygulama yapilmistir. Kart, Kiirtce,
Kiirdistan gibi isimlerin kullanilmast yasak-
lanmistir, kullananlar icin yogun bir adli,
idari ve inzibati bir takibat baslatilmaktidir.
Kirtlerin aslnin Tiirk oldugu, Turklerle
birlikte Orta Asya'dan geldikleri, fakat ana
dillerini unuttuklari, kendilerine, “ilkel bir
dil’, “ilkel bir agiz" edindikleri soylenmek-
tedir. Kiirtce diye bagimsiz bir dil olmads-
81, Kiirtce denen dilin Tiirk dilinin ilkel bir
sivesi oldugu vurgulanmaktadur. Kurtler-
den, Kurdistan’dan, Kiirtce’den s6z edenle-
tin ¢cok agir bir sug isledikleri belirtilmek-
tedir. Kartlerin ulusal ve demokratik hakla-
11, Kiirtlerin Kiirt toplumu olmaktan dogan
haklary, “herkes Ttirktiir, Kiirt diye bir mil-
let, Kiirtce diye bir dil yoktur” denerek
reddedilmektedir, inkar edilmektedir.
“Herkes Tiirk'tiir” dendikten sonra, “Bitiin
Ttirkler, kaderde, kivancta, tasada ortaktir,
birbirine sarsimaz baglarla baghdur...” sek-
linde bir vurgulama da yapilmaktadir. Bir
dili, bir kiiltiirii yoketmenin de bir soyk:-
nm oldugu aciktr. Kaldi ki, asimilasyona
karst direnenler, Kiirtlerin ulusal ve de-
mokratik haklari icin micadele edenler fi-
ziki olarak da soykirimla kars: karstyadur-
lar.

Bugtin, Kiirdistan'da zamana yayilmis
bir soykirim yapilmaktadir. Soykirim de-
nince, ille de, “gaz odalar’nin distintilme-
si dogru degildir. Koylerin yakilmast-yikil-
masi, gozaltina alinan kisilerin kaybedil-
mesi, insanlarmn kacirilip katledilmeleri, ce-
setlerinin birkac¢ giin sonra surada burada
bulunmasi, “faili mechul” denen binlerce
cinayet... zamana yayilmus soykimmun cid-
di gostergeleridir. Temel yasam kaynaklar-
nin tahrip edilmesi, ailelerin, koylerin, yer-
lesim birimlerinin zorla gocertilmesi, insan-
larin yerlerini, yurtlarin terke zorlanmalar,
ciftciligin, hayvanciligin yasaklanmasi, aile-
lerin sehirlerin varoslarinda aciliga, sefale-
te, ¢coplige mahkum edilmeleri; cocuklarin
durmadan askeriyenin ¢opligiint esele-
meleri, ¢oplik eselerken durmadan patla-
mamis bombalar bulmalari, bulduklarinin
sagmt solunu kurcalarken bir patlama so-
nucu parcalanarak ticer-beser olmeleri,
ticer-beser sakat kalmalari, zamana yayil-
mig soykirimin stk sik izlenebilen ve gozle-
nebilen gostergeleridir.

27 Haziran 1998 giinti, Adana'da sid-
detli bir yer sarsmtist oldu. Bu yer sarsinti-
sinda yuzelli civarinda insan yasamunt yitir-
di. Pek cok mahalle yikild. Evler yerle bir
oldu. Depremde buyiik zarar goren mahal-
leler, Kurdistan'da koyleri yakilan yikilan
Kiirtlerin ilisebildikleri, yasamlarint stirdi-
rebildikleri mahallelerdir. Depremde yiki-
lan, yerle bir olan evler daha cok bu Kiirt-
lerin oturduklar evlerdi. Depremde ya-
samlarint yitirenler, daha cok, bu Kirtlerdi.
Radyolardan, televizyonlardan, gazeteler-
den propagandasin cok yapilmasina rag-
men bu Kiirtlere yardim da yapilmady, ya-
ralilarnn tedavileriyle ilgilenilmedi. Jandar-
ma, sadece olenlerin izinsiz gomiilmelerini
engellemek icin oradayd:. Jandarma, dep-
remde, olenlerin kimler oldugunu sapta-
maya calistyordu.

Ana hatlanyla belirtildigi gibi kirli bir
savas yasanmaktadir. Bu kirli savasin ideo-
lojik, politik, ekonomik ve askeri olarak en
onemli destekgisi Batr'dir. Baty, 20. yiizyilin
ilk ceyreginde, Tirklerle isbitligi ve glic-
birligi yaparak Kiirtlerin ve Kiirdistan'n
boltinmesini, parcalanmasint ve paylasil-
masint gerceklestirmistir. Kiirdistan'a s6-

miirge statlsiiniin bile verilmemesinde Ba-
t'nin ¢ok biiytik rolii vardir. Bati, glint-
miizde, yani 20. yizyilin son ceyreginde,
PKK onderliginde gelisen ulusal ve top-
lumsal kurtulus miicadelesine ise “terér”
diyerek karst ¢tkmaktadir. Boylece Tiirk
Devletinin ket ve somiirgeci politikalarina
hayatiyet vermektedir. Bati, Kiirdistan'da
yasanan, sistematik bir sekilde yasanan,
zamana yayilmis soykirimi gormezlikten,
bilmezlikten, duymazliktan gelmektedir.
Devlet, Ermeni soykirimint inkar ettigi
gtinlerde bile, Kiirtlere karst, zamana yayil-
mis soykirim politikalarint sistematik bir
sekilde uygulamaktadir. Veya Kiirtlere kar-
st uygulanan zamana yayims soykirmmin
sistematik bir sekilde stirdiiraldiga giinler-
de bile Ermeni soykirimint inkar etmekte-
dir. Kirtlere kargt yirtitilen soykinm za-
mana yayilms bir soykirimdir,

“Herkes Turk'tir"den,
“Turk adi herkesi kapsamaktadir...”
anlaysina gecis...

Guniimiizde resmi ideolojinin soyle-
minde bir degisiklik daha yapilmustir.
1980’lere, 1990’lara kadar herkesin Tiirk
oldugu, Kurt denenlerin aslinin Tiirk oldu-
gu, Kiirtce denen dilin Tiirk dilinin bir si-
vesi oldugu, ilkel bir agzt oldugu soyleni-
yordu. Guniimiizdeyse, “Tiirk kavramini
etnik bir grubu anlatmadigi, herkesi kapsa-
digr” vurgulantyor. Kiirtce denen dilin de
ilkel bir dil oldugu, ilkel bir agiz oldugu,
belitli bir halks, ilkel bir agiza mahkum et-
menin, hi¢ de “demokratik”, “cagdas” ol-
madgt vurgulantyor. 1980'lere kadar, Kurt-
lerin ulusal ve demokratik haklari, “herkes
Tiirktiir, Kirt denenlerin de asli Tiirk tiir,
Kiirt diye bir halk, Kiirtce diye bir dil yok
ki, haklart olsun...” denerek inkar ediliyor-
du, yok sayiliyordu, reddediliyordu. Guinti-
mizdeyse, aynt haklar, “Ttirk adi, Ttrk
kavramt herkesi kapsamaktadir” denerek
inkar edilmektedir, reddedilmektedir.

Dil soykirimi ve kaltir soykurinu karagi-
sinda, tniversitelerin, bilim cevrelerinin
dusiinceleri ve tutumlart ikiytzli, cifte
standartlt olmaktan oteye gecmemektedir.
Bugin, ornegin, Mezopotamya'da arkeolo-
jik kazilar yapiimaktadir. Ornegin, Asurile-
re iliskin cesitli bulgular elde edilmektedir.
Ev esyalari, tabletler, yerlesim birimi kalin-
tilart vs. Bu tabletler, yazilar incelenerek o
gtinkil Asuri dili, Asuri yazilar tizerine du-
stinceler gelistirilmektedir. Ev esyalari, ca-
nak-comlek, yerlesim birimi kalintilari, bi-
na kalintilart incelenerek, kiltiir, sanat
lizerine bazt disiinceler gelistirilmektedir.
Boylece o glinkii Asuri dilinin, kiiltiirGnin,
sanatinin gin 1s1igma cikarildigt soylen-
mektedir. Halbuki, tarihteki Asurilerin to-
runlart bugiin de yasamaktadur. 19. yiizyr-
lin sonlarinda ve yirminci yiizyiln ilk yarr-
sinda, yasadiklart alanlarda, cok agir so-
runlarla, stirgtinlerle, soykirmlarla karsilag-
muslardir. Bu zulm, bu baskiyt ise, tiniver-
site cevreleri, bilim cevreleri bilmezlikten,
gormezlikten, duymazliktan gelmektedir-
ler. Arkeolojik kazilarla, tarihteki Asurileri
glin 1s1gina cikarmaya calisanlarin, bugtine
kadar gelebilmis Asurilerin karst karsiya
oldugu soykirmi gormezlikten, bilmezlik-
ten, duymazliktan gelmeleri ibret verici bir
olaydur.

Tirk somiirgeciliginin
ve wketligimin “esitlik” yorumu

Yukarida, Kirdistan’in bir tilke bile ola-
madigini, Kiirtlerin somiirge bir ulus, so-
mirge bir halk bile olamadigini belirtmeye
calistim. Halk kimliginin ve tlke kimliginin
inkar edilmesi béyle bir sonug ortaya ¢ika-
riyor. Yogun bir asimilasyon ve Turklestir-
me politikasinin yasama gecirildigini de
belirtmistim. Bu programin uygulanmastyla
birlikte gelistirilen en 6nemli kavram “esit-
lik” kavramudur. “Tiirkiye'de herkes esittir,
herkes kamu sahasinda, devlet biirokrasi-
sinde gérev alabilir. Herkes dgretmen, vali,
yargi¢, subay, milletvekili... olabilir...”
denmektedir. “Hi¢ kimseye dilinden, di-
ninden dolayt ayirum yapilmiyor...” den-
mektedir. Bu sloganlari, benzer sloganlar:
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resmi ideoloji tarafindan yonlendirilen her-
kesten duymak mumkiindir. Bu slogani
bir polisten veya bekciden de, bir savct
veya yargictan da duymak mimkindir.
Bir profesor veya bir subay veya bir din
adami da bu slogant “esitlik”i anlatan bir
kanit olarak tekrarlayabilmektedir. Bu slo-
gant , bir odacidan, bir kapicidan, bir vali-
den, kaymakamdan, bir sendikacidan, isci-
den, isverenden, berberden vs. de duyubi-
lirsiniz. Yazarlardan, basin mensuplarin-
dan, siyasal parti temsilcilerinden duyma-
niz da miimkiindir.

Diistincenin suclanmasi, yargilanmast
ve cezalandinlmast siirecinde polisin mu-
hakeme tarziyla, cumhuriyet savcilarinin
veya yargiclarin muhakeme tarzlart da bu-
dur, aynidir. Bu siirecte, polisin bizleri
suclamak icin yirtittigi muhakeme tarziy-
la cumhuriyet saveilarinin veya yargiclarin
yiirttttigt muhakeme tarzi arasinda hicbir
fark yoktur: “Ttirkiye'de ayrim-gayrim yok-
tur. Tiirk hukuk sistemi, Tiirk anayasa sis-
temi esitligi ongormektedir. Herkes, ‘Dogu’
kokenliler de esittir, devlette gorev alabilir,
gorevinde yiikselebilir...” Halbuki, idari
organ olarak polisin ve adli organ olarak
yargicin, saveinin suclama ve yargilama si-
rasinda ytrittikleri muhakeme tarzlari
arasindan ciddi bir fark olmalidir.

Ote yandan, somut olgular, bu slogani
hergtin hergiin ciiritmektedir. Bu esitlik
anlayisinin, yani Kirtlerin, Ttirklerle esit
muamele gormelerinin cok 6nemli bir ko-
sulu vardir. Bu da Kirt kimliginin inkar
edilmesi, Turklesmenin gerceklestirilmesi-
dir. Bu kosul ise, “esitlik” ilkesini, bu ilke-
nin 6ziind, ruhunu tamamen ortadan kal-
dirmaktadir. Kurtlerin, Kiirt kimlikleriyle,
Kiirt kimliklerini savunarak devlet buirok-
rasisinde gorev almalarinin hicbir olanag:
yoktur. Kiirt kimliklerini savunan kisiler
Tirkiye'de sadece sanik olurlar, mahkum
olurlar, Kiirt kimliginin reddedildigini,
Kiirtlere Turk dilinin ve kultiirtniin daya-
tildigint belirtmeye calistyoruz. Bu yoniiyle
Tark milliyetciliginden degil, Tark iketh-
gindan soz etmek daha dogru olacaktir.
Ciinkti, Tarkiye, Kiirtlere, “Siz Tiirklerle
bitlikte yasayacaksiniz, bizimle birlikte ya-
samaya mecbursunuz, fakat Tiirklere ben-
zeyerek, bize benzeyerek yasayacaksi-
niz...” diyor. Bu, 1994'de, Nelson Mandela
yonetiminden once, Giiney Afkika'da yii-
rirliikte olan Apratheid politikasindan ¢ok
daha barbardur. Ciinkti, orada, beyaz yone-
tim, yerlilere, “siz bize benzemiyorsunuz,
sizin yerlesim birimleriniz, mahalleleriniz,
okullaniniz, lokantalariniz ayri olsun, bizim
icimize karismayin...” diyordu. “Siz Ttirk-
lerle birlikte, yani bizimle birlikte yasamak
zorundasiniz, fakat Tirk'e benzeyerek ya-
samak zorundasiniz, baska bir sansiniz

yoktur” dayatmasi, “Siz bize benzemiyor-
sunuz, bizden ayr yerlerde yasaym...” k-
ciligina gore cok daha barbardir, imhaci-
dir. Tirk usult wrkeilik da boyle oluyor.
Kirt cocuklarinin okullarda her sabah,
“Tirkiim, dogruyum, caliskanim... Varli-
gim Tiirk varligia armagan olsun...” ba-
grtilmast, bu wrkethigm, diinyada bir esi, bir
benzeri olmadigint da gostermektedir.

Bu “esitlik” anlayisinin, emperyalist, so-
miirgeci ve yayilmact uygulamalarr gizleyi-
ci bir isleve sahip oldugu gortlmektedir.
Deniyor ki, 6rnegin TBMM Bagkant bile
Kart'tir. Sorulmast gereken, irdelenmesi
gereken ise sudur: O kisi o goreve Kiirt
kimligiyle mi gelmis, yoksa, Kiirt kimligini
inkar ederek, “Ttirkiim, mutluyum...” diye-
rek mi gelmis? Bu tiir kisiler 6rnegin, Kib-
r1s Tirklerinin, Bati Trakya Tirklerinin,
Bulgaristan Tiirklerinin, Tiirk toplumu ol-
maktan dogan haklarina baski yapildiginda
siddetle tepki gosterdikleri halde, herkes-
ten daha sert tepki gosterdikleri halde,
Ktirdistan'da, Kiirt koylerinin yakuip yikil-
masi, temel yasam kaynaklarmin tahrip
edilmesi, yurtseverlerin kacirilip katledil-
meleri... konularinda neden hic seslerini
cikarmiyorlar? Kiirt diline ve kulttrtine
kargt gelistirilen baskilar, yasaklamalar kar-
sisinda neden hic sesleri ¢ikmiyor?

“Herkes esittir, kimseye, dilinden, di-
ninden dolayt bir ayrim, farkl bir muame-
le yapilmamaktadi” slogant abartilarak di-
le getirilmektedir. Fakat, bu tiir goriislerin
elestirilmesi, 6rnegin, yukarida belirtilen
elestirilerin dile getirilmesi yasaktir. Bu tir
elestiriler, cok agir cezai yaptirimlara bag-
lanmustir. Elestirilerin cezai yaptirimlara
baglanmast, yani elestirinin yasaklanmast,
devletin, “esitlik” konusundaki sloganlari-
nin da ne kadar giivenilmez oldugunu
gostermektedir.

1985-1988 yillart arasinda, Bulgaristan
Devleti, tilkesindeki Tirk aziligin isimlerini
degistiren bir politika izliyordu. Ttirklere
Bulgar isimleri vererek, onlart Bulgarlastir-
may1 amacliyordu. Devlet, Bulgaristan'da
yasayan herkesin Bulgar oldugunu, biitiin
Bulgarlarin da esit oldugunu vurguluyor-
du. Devlet, Tirklere, eger Bulgar isimleri
alularsa, gerek devlet biirokrasisinde, ge-
rek Bulgaristan Komiinist Partisinde gorev
alabileceklerini, gorevlerinde kolayca yiik-
selebileceklerini soyliiyordu.

Bulgaristan Devleti'nin bu politikalart
ve uygulamalari, Tiirk Devleti ve hiikiimeti
tarafindan siddetli bir sekilde elestirildi. Bu
politikalar ve uygulamalar irket olmakla,
emperyalist ve somiirgeci olmakla suclan-
di. Ayni elestiriler ve suclamalar, Ttirk si-
yasal partileri, Ttrk Gniversiteleri, Tiirk ba-
sini, Anayasa Mahkemesi, Yargitay, Danis-
tay gibi Tuirk yargt organlary, Barolar Birligi

gibi hukuk kurumlari, isci ve isveren sen-
dikalari, dini kurumlar, spor kltpleri... ta-
rafindan da elestirildi. Bu dustincelerden,
bu tutumdan, bir ulusun, bir halkin kendi
kimligine karst yapilan baskilara karst ¢ik-
masinin ve kimligini koruma cabalarmin
savunulmast gereken bir deger oldugu gi-
bi, bir sonuca ulasmak mimkindir. Fakat,
Kiirtlere ve Kirdistan'a iliskin diistincelerin
ve eylemin ¢ok zit oldugu hemen gortil-
mektedir. Devlet, Bulgarlarmn Tiirklere yap-
tigina karst ¢tkmakta, fakat kendisi, Kiirtle-
re karst cok daha katmerli baski politikala-
1 yuriitmektedir. Yukanida sayilmaya cali-
silan kurumlar da devleti yogun bir sekilde
desteklemektedir. Bitin bunlar ¢cok agik-
tr.

“Esitlik” anlayisinin dile getirilmesinde
belirtilmesi gereken bir cifte standart daha
vardir. “Din bakimindan hicbir ayrim
yok...” “Dil bakimindan hicbir ayrim
yok...” “Din bakimindan ayrim yok™ der-
ken, ornegin, Hristiyanlarin dinsel inancla-
nina saygt duyuldugu, onlara Misliimanli-
gin dayatilmadigi anlatilmak isteniliyor.
Hristiyanlarin Mislimanlarla esit muamele
gormeleri icin Maslimanlagmalarinin sart
kosulmadigi belirtiliyor. Stiryaniler gibi,
Yezidiler gibi bazi istisnalar disinda bu go-
ristin dogru oldugu kabul edilebilir. “Dil
bakimindan hicbir ayrim yok...” slogani
ise, fiili olarak yasanilanlar tarafindan ci-
rittiliiyor. Kirtler Kiirt kimliklerini inkar
ettikleri zaman Turklerle “esit” muamele
goriiyor. Kiirt dili reddediliyor, Kurt dili-
nin, Tirk diliyle esitligi kabul edilmiyor.

“Devletin tilkesi ve milletiyle
bolinmez biitinligi”
anlayisinin gelisimi

Cumhuriyet'in ilanindan beri, gerek
Trkiye'de, gerek Kirdistan'da 6nemli top-
lumsal degismeler olmustur. Kitlelerin siya-
sal kiltirt de gelismektedir. “Esitlik”, “6z-
glrliik”, “ulusal onur”, “etnik kimlik”,
“uluslarin kendi geleceklerini belirleme
hakkr” gibi kavramlar, Kiirt halk kitleleri
tizerinde de yakindan etkili olmaktadir.
Kirtler bu kavramlarla, Kirtleri ve Kiirdis-
tan’t yeniden anlamaya, kavramaya gayret
etmekteditler. Kirtlerdeki bu biling yiikse-
lisi Ttrk devlet ve hikiimet yoneticilerini
muhakkak etkilemektedir. Yoneticiler bu
stireci durdurmak, Kiirt ulusal bilincinin
gelismesini engellemek, Ttrklestirmeyi
hizlandirmak ve yogunlastirmak, asimilas-
yonu gelistirmek icin muhakkak etkili bir
onlem almak gerektigini diisiinmektedirler.
“Devletin tilkesi ve milletiyle boliinmez
butinligd” kavraminin milletvekili ve
Cumhurbaskani yeminlerinin bu gelisimle
birlikte degerlendirilmesi gerekir.

1. 1924 Anayasasinda, boyle bir kavram
yoktur. Gerek haklar ve ozgtirlikler boli-
miinde, gerek yasama, ytriitme, yargt bo-
limlerinde bu kavrama rastlanmamaktadir.
Milletvekillerinin yeminlerinde, (md. 16),
cumhurbaskanlarinin yaptigt yeminde (md.
38) bu kavram ge¢mektedir.

Cumhuriyetle birlikte, Kiirtlere karst
cok yogun ve yaygin bir asimilasyon poli-
tikast yrtrliige konulmustur. Devlet, Kut-
ligt yok etmek icin biiyiik bir ¢aba icine
girmistir. Bu uygulamalar cesitli yerlerde,
cesitli zamanlarda Kiirt ayaklanmalarinm
meydana gelmesine neden olmustur. Bu
ayaklanmalar kanli bir sekilde, devlet ter-
rli, olagantsti bir sekilde trmandirilarak
bastirilmstir. Her ayaklanma sonunda ya-
sama gecirilen kitlesel stirgtinlerin, esas
amaclarindan biri asimilasyonu gercekles-
tirmektir. Daha dogurusu, stirgtinler bu
amaca ulasma dogurultusunda gerceklesti-
riliyordu.

19 Eylil 1930 tarihli Milliyet gazetesin-
de yaymlanms bir karikatiir var. Bu kari-
katiirde bir mezar gosteriliyor. Mezar Agrt
Dag ile Kugiik Agrt Dagt arasinda yapil-
mis. Mezar tasinda sunlar yazili: “Muhayyel
Kiirdistan burada medfundur.” (Kiirdistan
hayali burada gomilidar.) Kiirdistan'in
hayali bile, Kiirdistan'in hayal edilmesi bile
mezara kapatilmis, mezar betonlanmis. Bu
karikattir Ttirk devlet ve hikimet yonetici-
lerinin, Krtlere ve Kirdistan'a iliskin dii-
stincelerini ve niyetlerini acik bir sekilde
ortaya koyuyor. Yoneticiler asimilasyonun,
yani Tarklestirmenin tam anlanuyla ger-
cekleseceginden eminler.

2. “Devletin tilkesi ve milletiyle boliin-
mez biittinligi” kavrami 1961 Anayasast-
nin 3. maddesinde geciyor. Bu madde de,
“Tiitk Devleti tilkesi ve milletiyle boliin-
mez bir blittindtir” deniyor.

“Siyasal partilerin uyacaklar esaslar’
belirleyen 57. madde de bu kavram yine
gecmektedir,

Milletvekillerinin yapacaklart yemini
diizenleyen 78. madde de, cumhurbaska-
nmnin yeminini diizenleyen 96. madde de
bu kavram, “vatanin ve milletin biitinlii-
gi” seklinde geciyor.

1961 Anayasasmin baslangic kisminda,
Tiirk milletinin biitin fertlerinin, “kaderde,
kivancta ve tasada ortak, bélinmez bir bu-
tiin...” oldugu da vurgulanmaktadir.

3. 1961 Anayasasinmn pek cok maddesi,
12 Mart rejiminde, 1971'de “devletin tilkesi
ve milletiyle bolinmez biitinligii” ilkesi
dikkate alinarak yeniden diizenlenmistir.

1961 Anayasasmin “temel haklarm 6zi”
baslikli 11. maddesi soyledir:

Temel hak ve hiirriyetler, anayasasinin
soziine ve ruhuna uygun olarak, ancak ka-
nunla sinirlanabilir.

Kanun, kamu yarar, genel ahlak, kamu
diizeni, sosyal adalet, milli giivenlik gibi
sebeplerle de olsa bir hakkim ve hiirriyetin
oztine dokunamaz.

Bu maddenin basligi, 1971 rejiminde,
“Temel haklarmn 6zii, siirlanmast ve kotii-
ye kullanimamast” olarak degistirilmistir.
Degisik madde soyledir:

Temel hak ve hiirriyetler, devletin tilke-
si ve milletiyle bitinligintin cumhuriye-
tin, milli giivenligin, kamu diizeninin, ka-
mu yararinin, genel ahlakin, genel sagligin
korunmast amaciyla veya anasaymin diger
maddelerinde gosterilen 6zel sebeplerle si-
nirlanabilir.

Kanun temel hak ve hiirriyetlerin 6z0-
ne dokunamaz.

Bu anayasada yer alan hak ve hurriyet-
lerin hicbirisi, insan hak ve hiirriyetlerini
veya Turk devletinin tilkesi ve milliyetiyle
bolinmez biitiinligtinin veya dil, ik, si-
nif, din ve mezhep ayrimima dayanarak ni-
telikleri anayasada belirtilen cumhuriyeti
ortadan kaldirmak kasdr ile kullanilamaz.

Bu htikiimlere aykirt eylem ve davra-
mislarin cezasi kanunla gosterilir.

12 Mart rejminde basin hirriyetini di-
zenleyen 22. maddede, “devletin tlkesi ve
milletiyle boliinmez biitinligd” ilkesi Gi¢
kere tekrarlanmaktadir. Bu ilkeyi korumak
icin, basmn ve haber alma htirriyetinin sinir-
lanabilecegi, (22/1), gazetelerin ve dergile-
tin toplatilabilecedi (22/2), gazetelerin ve
dergilerin mahkeme karartyla kapatilabile-
cegi (22/3) belirtiliyor.

“Basin dis1 haberlesme araclarindan
faydalanma hakki'ni dizenleyen 26. mad-
de, bu araclarin kullanimina “devletin tl-
kesi ve milletiyle buttinligi” ilkesi gere-
gince bazi smirlamalar getirilebilecegini
vurgulamaktadir.

29. madde, “Dernek kurma hakki’'ni
diizenliyor. Bu maddede bu ilke iki kere
tekrarlantyor. Turk devlet hayatinda bu il-
ke yasamsal kabul edilmektedir. Bunun
icin cesitli maddelerde stk sik tekrarlan-
maktadir. Bu yasamsal ilkeyi korumak icin,
dernek kurma hakkima smilamalar getiri-
lebilecegi, (29/1) derneklerin kapatilabile-
cegi (29/2) belirtiliyor.

46. maddede, “sendika kurma® hakki-
nin, “Devletin tlkesi ve milletiyle buittinli-
gi'nti korumak amaciyla smurlanabilecegi
soyleniyor.

121. madde, radyo, televizyon ve haber
ajanslarini diizenlemektedir. “Haber ve
programlarin secilmesinde, islenmesinde
ve sunulmasinda ve kiiltiir ve egitime yar-
dimcilik gorevinin yerine getirilmesinde
devletin tlkesi ve milletiyle butinlig...”
ilkesinin kollanacagi vurgulanmaktadir.

Siktyonetim ve savas halini diizenleyen
124. maddede bu ilke yine tekrar edilmek-

ternatif bir Lozan’a dogru

PKK Genel Baskani Abdullah Ocalan yoldasin “75. Yildéniimiinde Kiirdistan Uluslararasi Lozan Konferansi’na sundugu mesaj

Uluslararasi Lozan Konferansi'na!

Degerli katiimcilar!

Halkimizin tarihinde en talihsiz an-
lasmalardan birisi olan Lozan Anlagma-
s'nin 75. yildénimu dolayisiyla gercek-
lestirdiginiz bu konferans sadece yakin
tarihin degil, ginimtizin temel gercek-
lerine ve Kirdistan boyutuyla adirlagan
sorunlarina temel teskil etmesi anlamin-
da da biyik énem tagimaktadir. Sirf
hukuksal agidan degil, tarihsel, bilimsel,
hatta moral degerleri acisindan yogun-
ca degerlendirmeyi ve bir uluslararasi
kararliik dizeyini saglamay| 6nimize
koymaktadir. Bu temelde isabetli bir d-
zenlemeyi gerceklestirdiginize inaniyor
ve sizleri selamliyorum.

Kirt halkinin tarihinde buna benzer
tehlikeli bir anlagma da 1639'da Kasr-I
Sirin'de imzalanmig ve yarattigi parca-
lanma hala bitin etkisiyle sirmektedir.
Fakat en ciddi parcalanmanin 1923'te
bir taraftan Tlrkiye'nin, diger taraftan

Batili devletlerle birlikte Bolsevik Rus-
ya'nin da taraf edilmesiyle gerceklestiri-
len bu anlagma bir soykirimi tamamla-
mistir. Ermeni, Asuri ve Grek halkindan
bazilarini azinhk statlisine dastrip
soykirmlarini gézardi edip tikenigine
yol acarken ve bu konuda igine dugtiik-
leri vahim durumu gdrmezlikten gelir-
ken, Kirt halkinin da adeta yeni bastan
cizilen bir soykirmin baslangicina alin-
mas| her seyden 6nce tarihsel bir ger-
cektir. Glniimize kadar olup biten de
zaten bunu dogrulamigtir.

ikinci Diinya Savas! soykirmi {ize-
rinde ¢ok duruldu. insan haklar alanin-
da yine ¢ok seyler sdylendi, yapildi. Hu-
kuk yoluyla degerlendirildi, mahkemesi
kuruldu, yargilamalar gerceklestirildi,
cezalandirmalar yapildi. Ama 6zellikle
Birinci Diinya Savas! sonrasinda Ana-
dolu'da kemalistlerin ydrittikleri soyki-
rimlar, Almanya’daki fasistlerin yGrGt-
tiklerinden daha mi az dnemlidir! Elbet-

te ki, soykirim agisindan hayir. Hem ilk-
tir hem de cok vahimdir.

Artik su inkara gelmez: Binlerce yil-
lik bu topraklarin sahipleri olan ve tarihe
en gucld kaltdrlerini armagan etmis olan
birka¢ halktan ortada herhangi bir eser
kalmad. Bu bir soykirim degil mi?

Daha gecenlerde Fransiz Parlamen-
tosu’nun Ermeni soykirimini kabul et-
mesi ¢ok gec de olsa dogru bir tutum-
dur. Ama birkag soykirim daha var. Su
anda yurdrlukte olan Kirt soykirmina
karsl acaba nasil dogru tavir almak ge-
rekecek! Uluslararasi kamuoyunun vic-
dani ve hukuku maalesef bizim icin ye-
terli konugsmuyor, dogru sz sdylemiyor.
Ozellikle giincel ekonomik ve askeri ¢i-
karlar nedeniyle Avrupa’nin da ekono-
mik yaklasimlarindan dolayi, NATO
binyesinde Turkiye'nin sbzde stratejik
konumu nedeniyle yarittiga bu cok kirli
soykirimel politikalar -ki 75 yildir de-
vam ediyor- bir tlirli masaya yatirilami-

yor. Bundan biyik Gzintl duymamak
ve en dnemlisi de bu gercedin bilimsel
acidan bir tarlli Gzerine gidilmemesini
aclyla kargilamamak mimkin degil.
Mutlaka (izerine gitmeyi gerektiren bir-
cok neden var.

Bir noktay! daha iyi hatirlatmakta
yarar var: O dénemin Lozan temsilcile-
rinden indni, Diyarbakir'dan apar-to-
par iradesi kirilmig, tamamen TarkIGga
benimsemis bir-iki eski Kirt milletveki-
lini Lozan'a getirdi. iste buna da, “Kiirt
tarafi” dediler ve maalesef o zaman
Kiirt meselesinin, teslim olmus bir-iki
Kiirdin gostermelik varhdi ile Kirdis-
tan dort parca edilerek defteri kapandi.
Ama bugln Tark Parlamentosu’nda
sadece bir-iki Kirtce cimle sdyledikleri
icin hala Tirkiye zindanlarinda olan
milletvekilleri var. Ve Tirkiye “Avrupa
normlarina bagl oldugunu” séyliyor.
Parlamentosunda, konseyinde temsil-
cileri var.

Ozellikle Avrupa kendi deger yargi-
larina sahip ¢ikmak zorunda. En azin-
dan bu haksizli§l hukuki agidan duzelt-
me yoluna gitmelidir. Glnk{ Tdrki-
ye'nin altina imza attigi anlagmalar bu-
na firsat vermiyor. Fazlasiyla tolerans
taniniyor ve simaran Tirkiye, insan
haklari ve demokratik hukuka uygun
olmayan ¢ilginca ve onun temel norm-
larini ayaklar altina alarak her seyi ya-
pabiliyor.

Gok acik bir bigimde dikkatinizi ¢ek-
mek isterim ki, ytzbinlerce ordusuyla
her glin helikopter, tank ve ucaklarin
kullanildigr bir savas var. Bunun bir sa-
vas oldugunu hi¢c kimse inkar edemez.
Ama Turkiye bunu terérizm adi altinda -
ki bir teoriyle batiya, 6zellikle hikimet-
lerine kabul ettirerek- yar(ittigli savasi
inkar edebiliyor ve savas hukukuna
uymuyor. Derhal bir savas hukuku
konferansina yol agmaniz gerektigini
soyliiyorum.
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tedir.

1961 Anayasasinda, 1973'te bir degisik-
lik daha yapilmustir. “Mahkemelerin kurul-
mast” bagligr altindaki 136. maddede yapt-
lan degisiklikle, Devlet Giivenlik Mahke-
meleri kurulmaktadir. Devlet Giivenlik
Mahkemeleri'nin “Devlettin tilkesi ve mil-
letiyle buitiinligi... ni ihlal eden suclara
bakacagi belirtilmektedir.

Gortildigi gibi 12 Mart rejiminde yapr-
lan anayasa degisikliklerinde, devletin yani
yonetenlerin glici arttirilmus, yonetilenlerin
glicliyse cok zayiflatilmus, sinirlandirilmstir.
Bu degisikliklerin, Kiirtlerde yesermeye
baslayan ulusal bilince bir tepki olarak,
bunlar bastrmak amaciyla gerceklestirildi-
i aciktr. 1960’larin baglarmdan itibaren
Tiirkiye Isci Partisi‘nin Kiirt sehitlerinde kit-
le destegi bulmas: dikkatle izlenmektedir.
Fakat, devlet ve hikimet yoneticilerini asil
endiselendiren sosyalist diisiincenin gelis-
mesiyle, Kiirt ulusal bilincinin de yeserme-
ye baslamasidir. 1960'larin sonlarinda,
1970'lerin baslarinda, Istanbul, Ankara, Di-
yarbakir, Silvan, Batman, Ergani, Kozluk gi-
bi sehirlerde, Devrimei Dogu Kultir Ocak-
lart'nin kurulmasi, Kirtlerdeki ulusal ve
toplumsal uyanisin 6nemli gostergelerin-
den biridir. DDKO’larin Kiirt sehirlerinde
onemli bir gelisme gosterdigi gortilmiistiir.
12 Mart askeri miidahalesinin 6nemli ne-
denlerinden biri bu gelismedir, bu gelisme-
nin sondiirilmesi istegidir. Kozluk Devrim-
ci Dogu Kiilttir Ocagt Ocak-Subat 1971 su-
larinda kurulmugtur. 12 Mart miidahalesi
bu stireci kesmistir.

4, 1970lerin ortalarindan itiberen, Kiirt-
lerdeki ulusal bilincin yeniden yiikseldigi
goriilmektedir. 1971 Dogu Durusmalart,
durusmalarda, Devrimci Dogu Kiiltiir
Ocaklart mensubu genglerin, diistincelerin-
den dolayr suclanan bazi kisilerin siyasal
savunma yapmalar, iddianamelerde dile
getirilen resmi ideolojiyi elestirmeleri, bu
stireci hizlandirmustir, yogunlastirmistir.
1970’lerin sonunda, Kirdistan Isci Parti-
si'nin, PKK'nin kurulmasi, PKK’nin diisiin-
cesinin ve eyleminin Kiirt toplumunda kit-
lesel bir destek bulmasi, Turk devlet ve
hitktimet yoneticilerinde derin kaygilarimn
olusmasia neden olmustur. 12 Eylil 1980
askeri madahalesi boyle bir gelisme tizeri-
ne gelmistir. Kiirdistan'daki bu ulusal bi-
linclenmeyi durdurmak miidahalenin en
onemli amaclarindandir.

Askeri miidahaleyle birlikte, 1961 Ana-
yasast yurtirlikten kaldirilmus, yeni anaya-
sa yapma hazirliklart glindeme gelmistir.
1982'de kabul edilen yeni anayasada,
“Devletin tlkesi ve milletiyle béltinmez
biittinliigii” ilkesi daha cok vurgulanmustir.
1980’lere kadar “Devletin tilkesi ve mille-
tiyle butinltigti” deniyordu. 12 Eylil reji-

Savag hukukunu, Cenevre Konvan-
siyonu’nu biz kabul ettik, kendileri kabul
etmedi. Neden? Glnk{ agir suglar isli-
yorlar. Biyik dengesizlik iginde ydrittl-
§U bu savasta, acaba temel insanlik de-
Gerleriyle ve hukukla ne kadar oynandi-
gini ne zaman gorecegiz!

Hitler'den hesap sormak moda oldu.
Peki ginimizin en caniane Hitle-
rinden ne zaman hesap soracaksiniz?
Avrupa'nin bundaki pay! belirgindir. Lo-
zan'da kemalizm halklarin basina belki
istemeyerek de olsa bela edilmistir.
Ama esasta giderek gikarlariyla butiin-
leserek bir saldirganliga onay verildi.
Bunun mutlaka acgiga ¢ikariimasini
Onemli gdryorum.

Ozellikle kemalizm uluslararast iligki-
ler agisindan iyi dederlendirilmelidir.
Kemalizm nasil ki politik dengelerle oy-
nayarak Anadolu’da tam bir kdltdr me-
zarli§), halklar mezarligi yarattiysa, hu-
kuki acidan da degerlerle oynadi. Ve
kendisini gok iyi siyirarak sézde cagdas
batili bir rejim gibi sundu. Artik bu
maskeyi yirtmaliyiz, durum béyle de-
gil. En azindan bu anlagsmanin kendisi
de bir hukuk olayidir.

Avrupa hukukuna gére bu anlagma
nedir? Bu soruyu siz saygideger bitln
katilimcilara soruyorum. Bir yanit vere-
bilecek misiniz, diistindlinliz mi? Ta-

minde ve sonrasindaysa “Devletin tilkesi
ve milletiyle bolinmez buittinligd” ifadesi
kullanilmaya baglandt.

Anayasanin baslangic bolimtinde, “ebe-
di Tirk vatan ve milletinin biittinliigiine ve
kutsal Tiirk devletinin varligina karse...” sal-
dirllardan soz edilmektedir. Yine baslagic
boltimiinde, “Hicbir diistince ve miilahaza-
nmn, Tiirk milli menfaatlerinin, Tiirk varligr-
nin devleti ve tlkesiyle boltinmezIigi esast-
nmn Tirkligin tarihi ve manevi degerleri-
nin, Atatiirk milliyetciligi, ilke ve inkilaplar
ve medeniyetciliginin karsisinda korunma
goremeyecegi...” vurgulanmaktadir.

“Devletin buittinligd, resmi dili, bayra-
g1, milli marst ve baskenti” basligint tastyan
3. maddede, bu ilke belirtilmistir. “Degisti-
rilemeyecek hiikiimler” baslikli 4. madde-
de bu ilke yer almaktadir.

“Devletin temel amag ve gorevler” bas-
liklt 5. maddede bu ilke yer almustir.

“Temel hal ve hirriyetlerin smirlanma-
s” bashigint tagtyan 13. maddede bu ilkeye
yer verilmektedir.

“Temel hak ve hiirriyetlerin kotiye kul-
landmamasi” baslikli 14. maddede, bu ilke
yine yer almaktadir,

“Basin hiirriyeti'ni diizenleyen 28.mad-
dede, bu ilke ti¢ kere tekrarlanmaktadir.
(28/5,7,9)

“Basin araclarmn korunmast” basligini
tastyan 30. maddede bu ilkeye yer veril-
mistir.

“Dernek kurma htirriyeti” 33. maddede
diizenlenmistir. “Devletin tilkesi ve mille-
tiyle béliinmez biitiinliigi” esasina gore bu
hiirriyetin sinurlanabilecedi belirtilmektedir.
(33/6)

“Sendikal faaliyet'i dizenleyen 52.
maddede bu ilkeye yer verilmistir.

“Gengligin korunmas” baslikli 58. mad-
dede bu ilke tekrarlanmaktadir,

“Parti kurma, partilere girme ve parti-
lerden ¢ikma” bashgint tastyan 68. madde-
de, “Partilerin uyacaklar esaslar’t belirle-
yen 09. maddede bu ilke tekrarlanmakta-
dir. (69/4)

“And icme” baslikli 81. maddede bu il-
keye yer verilmektedir.

“Cumhurbaskanr'nin and i¢cmesi” basli-
gt tasiyan 103. maddede bu ilke tekrar-
lanmaktadir.

“Milli Gtivenlik Kurulu” baghgmni tasi-
yan 118. maddede bu ilkeye yer verilmis-
tir. (118/3)

“Sikiyonetim, seferberlik ve savas ha-
I'ni diizenleyen 122. maddede bu ilkenin
yer aldigr gortlmektedir.

“Yiiksekogretim kurumlar’” 130. mad-
dede diizenlenmistir. 130/4'de, “Universite
ogretim lyeleri ve yardimcilari serbestce
her tirlii bilimsel arastarma ve yayimda
bulunabilirler. Ancak bu yetki, devletin

mayle hukuku parcalamak adi altinda
bir anlasma oldugunu, biyik haksizlik-
lara yol acti§ini saniyorum. Aciyla da
olsa bunu simdi hepiniz gériyorsunuz.
Hangi Avrupa hukukunda bu kadar
halklarin varligina saldirmak vardir?
Kaldi ki utanmadan Tirk temsilcileri,
“biz Tiirk ve Kiirtlerin temsilcisiydik’ di-
yorlar. Bu nasil Kartlerin temsilciligidir
ki, bir tek Kiirtge kelime yasaktir. Sinir-
siz bir sovenizmle Kirtler ulus olarak
tarih sahnesinden silinmekle kargi kar-
siyalar. Iste Lozan Anlasmasi’'nin bir
carpikhidi ve biydk bir istismari burada
yatiyor.

Hesap sorulmalidir. ismet indnii’niin
“bu Kiirt temsilcileri de bizden yanadir’
demesini simdi yargilamaliyiz. inénii
baskanli§indaki Tlrk heyeti eger Kirtle-
i de temsil ettiyse, peki su anda Kirtle-
rin durumu nasildir? Aslinda konferan-
sinizin en ¢ok agsmasi gereken husus
budur. Bu bir gérevdir. Glnk{i anlasma
arastirilirsa, biraz da Kdrtleri temsilen
yaplildi§i gorilecektir. Ama Kiirt iradesi-
ni kirdiktan ve teslim aldiktan sonra bu
yaplimistir. Buna bazi katiimcilar karsi
koymuslardir, ama etkisiz kalmistir o
dénemlerde. Simdi en azindan Lozan
Anlagmasrnin ilgili taraflar Tirkiye’ye
bazi sorular sormalilar. Sizin “Kiirtler de
temsilen buradadir’ dedikleriniz nere-

varligr ve bagimsizligr ve milletin ve tilke-
nin bitinligti ve bolinmezligi aleyhinde
faaliyette bulunma serbestligi vermez”
denmektedir.

“Radyo ve televizyon idaresi ve konuy-
la iliskili haber ajanslar” bashigmnt tastyan
133. maddede bu ilkeye yer verilmistir.

“Kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslar” 135. maddede diizenlenmistir.
135/7'de bu ilkeye yer verildigi gortilmek-
tedir.

“Devlet Giivenlik Mahkemeleri” 143.
maddede diizenlenmistir. Bu maddenin bi-
rinci fikrasinda bu ilkeye vurgulama yapil-
maktadr.

Bu dénem milletvekillerinin yeminle-
rinde, Cumhurbaskan’nin yemininde
Turkltge, Tiirk milletinin birligine ve bii-
tiinligtine daha yogun bir vurgulama ya-
pidig: goriilmektedir. “Ttirkce'den baska
hicbir dil, egitim ve ogretim kurumlarinda
Tiirk vatandaslarina ana dilleri olarak oku-
tulamaz ve ogretilemez’ denerek Kirtlerin
asimilasyonuna elverisli bir ortam hazirlan-
maktadir (md.42)

Gliney Kiirdistan ve Kibris'a
iliskin senaryolar

Bu tamamen giice dayanan, zora daya-
nan, fakat hakki ve hukuku cigneyen bir
egemenlik anlayisidir. Ttirk egemenlik sis-
temini belirleyen de bu anlayistir. “Devle-
tin tilkesi ve milletiyle boliinmez biittinlii-
gu” ilkesi boyle bir anlayisi dile getirmek-
tedir. Bunu birkac 6rnekle gostermekte
yarar vardir. Ornegin, Tiirkiye topraklari-
nin uzantisindaki bir tlkeyi ordunun gii-
cliyle isgal ediyorsunuz. Bu isgalden son-
ra, o bolgedeki bazi isbirlikci unsurlarin
yardimuyla, isgal ettiginiz topraklart devle-
tin sinurlart icine aliyorsunuz, ilhak ediyor-
sunuz. Sonra da “Tiirk devleti tilkesi ve
milletiyle boliinmez bir biitiindiir” slogant-
ni temel ilke haline getiren bir anayasa
yaptyorsunuz. Fiili olarak ise isgal ettiginiz
topraklarda yasayan halki Ttrklestirmek
icin her tiirlii uygulamayi giindeme getiri-
yorsunuz. Artik, Tiirk egemenlik sistemine
gore, o tlkenin kimligi, o tilkede yasayan
halkm kimligi yok olmustur, bunlart savu-
nanlar su¢ isliyor kabul edilmektedir. Ttir-
kiye'nin Glney Kiirdistan’la iliskilerine bu
yonden bakmakta yarar vardir. Devletin
orduyla Giiney Kirdistan't tamamen isgal
ettigini dustinelim. Oradaki igbirlikciler,
cok az sayidaki Tirkmenler araciligryla
muhtemel piirtizleri gidermeye calistigint
da diisiinelim. Bu siire¢ daha ilerideki asa-
malarda soyle de gelisebilir. Turk Devleti,
“Kuzey Irak” dedigi Giiney Kurdistant ta-
mamen ilhak edebilir. {lhaktan sonra, “
Tiirk devleti tilkesiyle ve milletiyle béliin-

de? Ve Kdrtleri temsilen ne yaptiniz?
Kiirtleri temsilen bir Kirt kelimesine bile
izin yok. En vahsi bir kirli savasla soyki-
rimi tamamlanmak istenilen bir halk
sdzkonusu. Hukuk buna mutlaka bir
seyler sdyleyebilmelidir.

Bu anlasmanin tarafi olan Glkeler bir
kez daha bu anlasmay inceleyip Turki-
ye'ye Kirtleri yénetme hakkini vermedi-
gini kesinlikle glindeme getirmelidir. Bu-
nu Kiirt tarafi da 1srarla istemelidir. Giig
dengesi kemalistlerden yana oldu diye,
bir halki tiketmenin hicbir anlasmada
yeri yoktur. Burada bir oyun var. Bu-
nu acida cikarmalyiz. Ozellikle bu
anlasmaya imza atan devletler, ke-
sinlikle bunun hesabini Tiirkiye’den
sormalidirlar. Glnkl bu temelde, bu
anlagmay bu anlamda imzalamadiklari-
ni bizzat kendileri séylemekteler. Bu an-
lasma imzalanirken Kiirtlerle iligkili bir
degenledirmede yapilmistir. Onun so-
nuglari ne oldu diye bir sorgulamay ke-
sinlikle baslatmaliyiz.

Suphesiz konferansimizin degerli
katilimcilari bizden daha iyi bir bicimde
incelemelere dayali olarak bu konudaki
aydinlatmayi yaparlar. Biz de yararlan-
mak isteriz veya bu oyunu bozmak iste-
riz. Bu insanlik gdrevimizdir. Ulusal kur-
tulustan da 6te, giinimizin en temel
insan haklarina saygili olmanin da bir

mez bir buttindiir” ilkesinin bu bolgeyi
de, Gliney Kiirdistan't da kapsadigint be-
litten yeni bir diizenleme yapabilir. Iste
bu diizenlemeyle, “Kuzey Irak” denen G-
ney Kiirdistan'daki Kiirt ulusal ve toplum-
sal varligr da artik yok edilmis sayilacaktir.
Artik, Guiney Kurdistan’daki Kirtler de
Tuirk sayilacak ve yogun bir Turklestirme
propagandasiyla karst karsiya kalacaklar-
dir. Tiirk devletinin bu kararindan sonra
da Kart kimligi ve Kiirdistan kimligi somut
varligini elbette stirdiirecektir, fakat bunla-
11 kazanmak icin miicadele etmek, bunlar
istemek artik suc sayilacaktur.

Fiili durum kargisinda boyle bir senar-
yonun degeri nedir? Kiirdistan Demokrat
Partisi'nin, Turkiye'nin bu dayatmalarina
karst, bunu engelleyebilecek hichir giict
yoktur, iradesi yoktur. Tiirk devletinin bu
isteginin yasama gecmesini engelleyen,
buna firsat vermeyen en buyik etken,
PKK'nin Giiney Kirdistan'daki varligidur,
PKK'nin digiincesi ve eylemidir. Bolge
devletlerinin, Araplarin, Farslarm muhale-
fetleri de stiphesiz onemlidir.

Benzer bir senaryoyu Kibris ile ilgili
olarak da gelistirebiliriz. Kibris'in tamami-
nin ordu giictyle isgal edildigini diistine-
lim. Isgalin bir sire sonra ilhakla tamam-
landigint diistinelim. Arkasindan da “Kibris
devleti tilkesiyle ve milletiyle bolinmez bir
biittindir...” ilkesinin sik sik vurgulandigi
bir anayasa yapildigint varsayalim. Bu ka-
rarlar Rumlarn ulasal ve toplumsal varlig-
ni, somut varhigint ortadan kaldirir mi?
Tirk egemenlik anlayisina gore evet...
Kibris icin, Rumlar icin béyle bir senaryo-
nun yasama gecmesi olanaksizdir. Yuna-
nistan etkeni, Avrupa Birligi etkeni, Avru-
pa Konseyi etkeni, Birlesmis Milletler,
uluslararast kosullar ... Kibris icin béyle
bir senaryo olagandist gibi gortntiyor, ¢ok
fantastik goriindyor. Fakat, Kiirdistan icin,
Kiirtleri icin aynen boyle olmustur.
Ktirdistan'daki devletleraras
somirge baskisinin ve Kirdistan’daki
Turk somiirgeciliginin
en biiytik destekcisi Bat'dir

Kiirtlerin ve Kirdistan'in 20. yiizyilin
ilk ceyreginde, daha dogrusu Birinci Diin-
ya Savast sirasinda ve sonrasinda, kema-
listlerin, Biyiik Britanya, Fransa gibi Batili
emperyalist devletlerle yaptiklar ishirligi
ve glichirligi stirecinde boliinmiis, parca-
lanmis ve paylagilmistir. Bugtin de Bati en
modern, en 6ldirtct silahlarin Tirk dev-
letine satabilmek icin, devletin Kurtlere
karsi sistematik bir sekilde stirdtirdtigti za-
mana yayilmis soykirimi yogun bir sekilde
desteklemektedirler. Soykirim, kabaca,
devlet tarafindan yapilmus katliamlardir,
devletin giict etkin bir sekilde kullanilarak

geregidir. Kiirtleri insanlik digi saymak-
la, demokrasi digi saymakla hicbir yere
variimaz.

Bu sorun daha simdiden Avrupa'nin
ic hukukuna gdlge distriyor, zorluyor.
Nitekim Turkiye, Avrupa Konseyi'nin al-
didi hicbir karara uymak istemiyor. Bu
ne demektir? Avrupa’'nin taraf oldugu
anlagmalara da uymak istemiyor. Hatta
kendisinin imzaladi§i anlasmalara da
uymuyor. Iste bunu Lozan'da baslatt!.
Lozan'i kullana kullana bugiine geldi.
Onun icin diyorum ki, yeter demenin ve
hukuku konusturmanin tam zamanidir.

Stiphesiz bilimsel agidan sdylenmesi
gereken bazi sézler vardir. Kemalistler
bunun cok ilerici, hatta halklar adina,
uluslar adina en iyi bir anlasma oldugu-
nu sdylerler. Burada da biyik bir yalani
soyledikleri agiga cikiyor. Belki Ttrk
ulusu icin bir seyler vermistir, -ki o da
fazla degil, bu anlasma demokratik
degildir- ama Tirk halkina demokrasi
vermemistir. Kemalist ekibin sinirsiz so-
venizmine basamak yapilmistir. Yine
Anadolu’nun sayisiz kiltiir degerine,
azinliklarina bu anlagma bir sey verme-
migtir. Cimle diizeyinde verilenler de
higbir zaman uygulanmamistir. Kiirtlere
ise, katliamdan bagka bir sey verme-
migtir. Anlasmanin mirekkebi kuruma-
dan '25-'40 yillari arasinda Kirdistan

gerceklestirilen katliamlardir. Soykirimin
amacy, elbette, ulusun, en azindan ulusun
bir kesiminin “kékini kazima®dir.,

Baty, Kurtlerin ulusal ve toplumsal kim-
liginin inkar ve imha edilmesine hi¢ ses ¢i-
karmamakta, fakat bu inkar ve imhaya kar-
st gelistirilen, ulusal ve toplumsal kurtulug
micadelesini “teror” olarak degerlendir-
mektedir. Halbuki, binlerce Kiirt koytintn
yakilmasi, yikilmasi, Bat'dan saglanan si-
lahlarla gerceklestirilmistir. Kurdistan’daki
temel yasam kaynaklarinin tahribi, Ba-
trdan saglanan silahlarla yapilmaktadir.
Gtiney Kiirdistan'da 1988, 1990 yillarinda
kullanilan, Kuzey Kiirdistan'da da zaman
zaman kullanilan zehirli gazlari, kitle imha
silahlarinin esas maddeleri Bat’'dan saglan-
maktadir. Binlerce diye ifade edilen, “faili
mechul” denen, fakat failinin devlet oldu-
gu acik bir sekilde bilinen cinayetler, siste-
matik bir sekilde uygulanan iskence, “Ba-
t'mn ideolojik, politik, askeri ve ekono-
mik yardimi sayesinde gerceklesmektedir.

fsvicreli raportor, Ruth-Gaby Vermot-
Mangold tarafindan hazirlanan “Gé¢ ropo-
ru'nun, 25 Haziran 1998 giinl, Avrupa
Konseyi Parlamenterler Meclisi Genel Ku-
rulu'nda tartislmast sirasinda, Bat'nin bu
kirli ytza bir kere daha ortaya cikmustir.
Raportor Mangold'un raporunda, Kirt so-
rununun siyasi yollardan coziimayle ilgili
bazt somut oOneriler vardi. Raporun bu ha-
line Tiirk parlamenterler cok buytk bir
tepki gosterdiler, degisiklik onergeleri ve-
rerek raporun oziini degistirmeyi basardi-
lar. O kadar cok degistirdiler ki, raportor
Mangold bile kendi hazirladigt rapora
olumsuz oy verdi.

Raportoriin hazirladigt raporda bir¢ok
yerde, “Kiirt halki” ifadeleri geciyordu.
Turk parlamenterlerin midahaleleriyle bu
ifadeler, “bolge halki”, “bolgede yasayan-
lar” seklinde degistirildi. Ttrk resmi gorii-
st, Kiirtlerin ulusal ve toplumsal varligimn
zaten kabul etmemektedir, reddetmektedir.
Bu reddin ve inkarin Avrupali parlamen-
terlere de kabul ettirilebilmesi ilgi cekici-
dir. Turk basini, gazeteler, televizyonlar,
Avrupa'ya yapilan gocler konusunda za-
man zaman heberler veriyor. Gogler ilk
planda, Tiirkiye'den gemilerle ve yasadist
yollardan Ttalya'ya yapilmaktadir. Giiney
Kiirdistan'dan ve Kuzey Kiirdistan'dan ya-
pilan goclerin devlet tarafindan tesvik edil-
digi de biliniyor. Italya’ya varabilen goc-
menlerin milliyetleri sayilirken, “Bangla-
desliler, Hintliler, Sri Lankalilar, Kuzey
Iraklilar, Tirkler...” deniyor. “Kuzey Iraklr”
diye bir halk olur mu? “Kuzey Irak” adli
bir tilke olur mu? Resmi ideolojiye uygun
bu séylemin, Avrupali parlamenterler tara-
findan da dile getirilmesi sastrtictdir.

Raportoriin raporunda, “Kiirt halkina

kan goline cevrilmigtir. Burada hicbir
hukuka saygi gdsterilmemistir. Kisaca,
ilericilik anlaminda bu anlagmaya rol
bicmek dogru degildir. Ancak Hitler,
Mussolini ayarinda bir diktatorligiin
emellerine hizmet etmistir. Artik ger-
cekleri séylemenin zamanidir.

Bu temelde Ttrkiye, Avrupa ittifak
sistemi icine alindiktan sonra, maalesef
cok daha vahim bir durum ortaya ikt
Artik buna da bir ‘dur' demek gerekiyor.
Avrupa’nin taraf oldugu bu anlagmanin
gercek hikimlerini ve yine Avrupa’nin
gunimizde bagl kaldid insan haklari-
na dayali demokratik hukukunu Turki-
ye'yle karsilastirarak sonuca gitmek ge-
rekir. Bu anlasmalara bagdli olmasi ge-
rektiginin, Tlrkiye'ye en azindan ciddi
olarak hatirlatiimasina ihtiyag vardir.
Ekonomik cikar, stratejik cikar bu vahim
duruma bahane edilmemelidir. Ve 75.
yilda net olan bir durum, bu anlagmanin
sonderece gerici, insan haklarina aykiri,
anti-demokratik, hukukun genel normla-
rina ters diisen ve cok kétl bir bicimde
halklar aleyhinde kullanilan, uluslarara-
sI zemine de oldukca kotd drnek teskil
eden bir anlasma haline getirildigini, ni-
yet bu olmasa da kemalistler tarafindan
boyle kullanildigi, gliniimiizde de bunun
béyle temsil edilmek istendigini bilerek
yeniden yorumlamak, masaya yatirmak
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karst silah kullanmaya son verilsin, koyle-
rin ordu tarafindan yakilmasmna son veril-
sin...” seklinde istekler vardi. Bu paragraf-
lar da rapordan cikarildi. Ustelik, insanla-
ayridiklart belirtildi. Halbuki, bu raporun
Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi'nde
tartisildigr giinlerde bile, (22-25 Haziran
1998) devlet, Kiirdistan'da, koyleri evleri
yakip yikiyordu. Koylilere, koylerini, evle-
rini birakmalarimi, yerlerini, yurtlarint ter-
ketmeleri yani go¢ dayatiliyordu. Ornegin,
Lice'ye baglt Xanekele koyti, koytin cevre-
sinde meydana gelen catismada, sehit olan
gerillay: topraga verdikleri icin, koyliilere
cok yogun iskence ve zuliim yapilmusti.
Koyliilere goc dayatildi. Koyliilerin evlerin-
den esyalarini almalarina bile firsat veril-
medi. Koy tamamen yakildy, evler icindeki
esyalarla birlikte yakildi. Koyliilerden yine
zor kullanilarak, tehdit edilerek, “PKK’nin
zoruyla koyti terketmek zorunda kaldik...”
yolunda imzali yazilar alindi. Koyliilerin
bir kismi ¢evredeki koylere, akrabalarinin,
tanidiklarinin yanina yerlesmeye calisti.
Askerler, Xanekele koylilerini barindirir-
larsa, o koylerin de yakilip yikilacagini bil-
dirdiler. Diyarbakir Demokrasi Platformu’-
ndan 70 kadar kisi, aydimlar, sanatcilar,
sendikacilar, Xanekele koytnde gidip in-
celeme yapmak istediler. Devlet, kendi
gerceklestirdigi terori tirmandirarak, Di-
yarbakir Demokrasi Platformu Gyelerini
yolda durdurmus, koye gitmelerine izin
vermemistir. Heyeti Lice’ye bile sokmamis-
tir. Batin bunlar, 22-23 Haziran 1998 giin-
lerinde gerceklesmistir. Avrupa Konseyi
Parlamenterler Meclisi'nin boylesine bir
devlet terdrint gozardi edip ulusal kurtu-
lusculart suglamast ibret vericidir. Demek
ki basin mensuplart Kiirdistan't ancak,
devletin helikopterlerine binerek ve devle-
tin istedigi alanlarda dolasabiliyorlar.
Baski, zulim iskence sadece koylere,
koylilere degildir, biitin yurtseverlere kar-
st, buttin Kiirt kurumlarina karst ¢cok yo-
gun bir baski vardir. Ayni dénemde, PKK
tutsaklarinin tutuldugu, Erzurum, Midyat,
Batman, Elazig, Mus, Diyarbakir, Sivas,
Yozgat, Urfa gibi cezaevlerinde, sistematik
baski ve iskence sozkonusudur. Ttirafcilik
dayatmalar vardir. Tutsaklar bunlar aclik
grevleriyle, stiresiz aclik grevleriyle, be-
denlerini atese vererek geriletmeye calis-
maktadirlar. Ulkede Giinden gazetesine
sistematik bir baski yapilmaktadir. Gazete
matbaadayken toplatilmaktadir, sansiirli
yayin yapmaktadir. Ulkede Giindem'in
Kiirdistan sehirlerine girmesi fiili olarak ya-
saktir, bu konuda devlet terorti alabildigi-
ne trmandirilmistir. Gazetenin Batman bii-
rosu bombalanmustir. Gazete calisanlari,
yazarlar, muhabirler, dagitimeilar stk sik

ve halklar lehine artik bazi degisikliklere
gitmek biytk 6nem tagiyor. Tark halki
icin de bu gecerlidir. Rejimin, kendi hal-
kiyla da bu anlasmanin ruhuna uygun
bir konsenss icinde olmadig acik bilin-
melidir.

Dolayisiyla konferansinizin bir al-
ternatif anlagsma taslagiyla ortaya
cikmasi biiyiik 6nem tasiyor. Yine Lo-
zan'da ve ayni tarihlerde dizenlediginiz
bu konferans bir halklar ittifakinin temel
haklari konusunda bir konsenstsine
sembolik de olsa bir yanit vermelidir.
75. yilda bu anlagmanin yerine getire-
medigi bitln insan haklari, demokrasi-
ye iliskin ne varsa konferansiniz sah-
sinda dile getirilmeli, cézimlenmelidir.
Ve bir taslaga da donustirilerek diinya
kamuoyuna, basta da Anadolu halklari-
na bir secenek olarak sunulmalidir.

Kaldi ki daha simdiden Tarkiye derin
bir bunalimi yasadidi gibi, cumhuriyet
tartismalari yogundur. Devletin yeniden
yapilandiriimasi geregini Tarkiye'nin
Cumhurbagskani her gtin sdylliyor. Siya-
si sistem tam bir clkmazdadir.

Gok aglk olarak, Lozan iflas etmis-
tir. Bunu yalniz ben sdylemiyorum, reji-
min tepedeki temsilcileri sdyliyor. Ama
bunu bir onur meselesi yapmiglardir ve
bir de kirli savas icindedirler, sorumlu-
luklar var. Katliam sucuna kadar giden

gozaltina alinmaktadir, tutuklanmaktadir,
tehdit edilmektedir.

Yani ayni donemde, Halkin Demokrasi
Partisi tizerinde olagantistii bir baski yapil-
dig1 goriilmektedir. Genel merkez yonetici-
leri aylardur tutukludur. Cesitli sehirlerde il
yoneticileri, ilce yoneticileri tutukludur.
Genel Merkez binalari, il binalar, ilce bi-
nalarina sik stk baskimlar yapilmaktadir, bi-
nadakiler gozaltina alimmaktadir. Mezopo-
tamya Kiilttir Merkezi ve subeleri baskr al-
tindadir. Mezopotamya Kiiltiir Merkezi'nin
Kiirdistan'daki subeleri kapatlmistir. Insan
Haklart Dernegi'nin Kiirdistan'daki subele-
ri kapatilmustir, faaliyet yiritmeleri yasak-
tur.

Boyle bir ortamda, Avrupa Konseyi
Parlamenterler Meclisi'nin, Kiirtlerin mesru
taleplerini gormezlikten, bilmezlikten gel-
meleri, devletin rkci ve sémiirgeci diistin-
cesinin ve eyleminin aleti haline gelmeleri
ibret vericidir. Fakat, bu noktada, su konu-
nun da bilinmesinde yarar vardir: Tktisatta,
kotii para iyi parayi piyasadan kovar, sek-
linde bir deyim vardir. Bu deyim siyaset
hayatinda da gecerlidir. Irkct ve somiirgeci
bir devletin dayatmalarma boyun egmek
ilgili kurumlar ¢riitiir, islevsiz birakir. Cif-
te standarth diistinceler ve tavirlar da ¢lirti-
meyi ve islev asnmasini getiren 6nemli bir
durumdur. Avrupa Konseyi gibi kurumla-
rn, Ornegin Kosova sorununa, Arnavut-
Sup iliskilerine ¢ok farkli kavramlarla bak-
tiklart bilinmektedir.

“Terdr” suclamalarinda bu cifte standar-
di gormek miimkiindiir. Amerika Birlesik
Devletleri ve Avrupa Birligi, son aylara ka-
dar, Kosova'nin bagimsizigr icin miicadele
eden Kosova Kurtulus Ordusu'nu “tercrist
bir orgtit” olarak degerlendiriyordu. ABD,
1998 yilinin Haziran ayinin sonlarmdan iti-
baren gortismeler yapmaya bagsladilar, bu
goriismeleri kamuoyu 6ntinde de savun-
dular. ABD'nin bu tutumu, Avrupa Birligi
tarafindan da onaylandi. Bu, Kosova'daki
Arnavutlarin 6zerklik veya bagimsizlik mii-
cadelesinin desteklendigi anlamina da gel-
mektedir.

Raportor Mangold'un yukarida sozii
edilen raporunda, uluslararasi bir Kirt
konferansinin diizenlenmesi de oneriliyor-
du. Rapordan bu boliim de ¢ikarildi. Soyle
dtstinelim: 1922-1923 Lozan Konferan-
st'nda, Buyik Britanya, Fransa gibi emper-
yalist devletlerle kemalistlerin, Arap ve
Fars monarsilerinin isbirligiyle boliind,
parcalandi ve paylasildi. Glinimiizdeyse,
ingilizler, Fransizlar, biitin Avrupa, Kiirt
sorunu konusunda bir uluslararast konfe-
ranst diizenlemekten kaciniyor. 1920'lerde,
Kiirdistan'nin ve Kirt ulusunun boliinme-
sini, parcalanmasint ve paylasiimasint sag-
layanlar, Ktrdistan’da, “bél-yonet-yoket”

suclar islendidi icin itiraf etmiyorlar, sim-
siki sariliyorlar ve son nefeslerine kadar
da direnmek istiyorlar. Bu konuda artik
insanlik, ézellikle Kurt halkini yalniz bi-
rakmamalidir. Belki de uluslararasi
alanda en sahip ¢ikiimasi gereken in-
san haklari ve demokrasi sorununda bir
soykirimi degerlendirerek sonuca git-
meliyiz.

Ermeni Soykinmi Yasasi'nin Fransa
Parlamentosu tarafindan kabul edilmesi-
ni 6nemli goriyoruz. Ve mutlaka bazi so-
nuclarinin olmasi gerekiyor. Halklarin
bazi temel haklari iade edilmelidir. Ulus-
lararasi hukuk buna aciktir. Uluslararasi
kamu vicdani, 6zellikle aydinlar, bilim
adamlari bu konuda biytk bir sorumlu-
lukla da kars! karsiyadirlar. Her seyi ¢I-
kar goztyle degerlendiremeyiz. Moral, ilk
insanligin tarihinden gtinimize kadar
her zaman vardir ve olacaktir. Moral agI-
dan da mutlaka bakmasini bilmeliyiz.
Salt stratejik yaklagim birgok felaketin
esas nedenidir. Dar ekonomik yaklasim
bugiin toplumu da, doday! da sonderece
tahripkar kilmistir. Kiirt meselesinde ise
soykirim biciminde bir sonu¢ adeta gor-
memezlikten geliniyor, hatta onaylaniyor.
Burada moral, etik-ilke devreye girmeli
ve dur diyebilmelidir. Kaldi ki artik Tarki-
ye’nin bu bunalimli haliyle dayandig
cevrelere ekonomik ve stratejik olarak da

politikalarint yasama gecirenler, Kiirtler
arasindaki celismeleri, catismalart derinles-
tirenler, giintimiizde, Kiirtlerin bir araya
gelmelerinden, konugmalarindan, uzlasma-
larindan korkuyorlar.

Tirkiye'nin Avrupa Birligi'yle iliskileri-
nin irdelenmesinde de yarar vardir. Tirki-
ye, 1960’larmn basinda AB'ye bagvurmustur.
O zaman, adi Avrupa Ekonomik Toplulu-
gu olan bu orgutler iliskisini gelistirmeye
calismustir, O zaman Kirt sorunu boyle ya-
kict bir sekilde glindemde degildi. Kiirtle-
rin asimile edilecegine, Turklestirilecegine
inan¢ tamdi. Avrupa da durumu boyle al-
giltyordu. Halbuki, asimilasyona, inkar ve
imhaya karsi direnc de gelisiyordu.
1960'larin sonunda Devrimei Dogu Kiiltiir
Ocaklarr'nin kurulmasi, 1971 “Dogu Du-
rusmalart”, 1970’lerin ortalarindan itibaren
gelisen Komal-Rizgari, Ozgiirlik Yolu sii-
reci, Kiirtler ve Kiirdistan hakkinda onemli
bilgi birikimi sagladi. 1978 sonlarinda, Kiir-
distan Isci Partisi, PKK kuruldu. 1980'lerin
ortalarinda, PKK onderliginde gerillanin
mucadelesi basladi. Devlet Kiirtlerin, mes-
ru taleplerini, Kurt toplumu olmaktan do-
gan haklarini karsilayacag: yerde, bu talep-
leri ileri siirenleri baski yoluyla, siddetle,
bastirma yolunu tuttu. Bunun icin devlet
terorlindi olagantistii bir sekilde tirmandir-
di. Kiirdistan’da baskinin durmadan tir-
mandirilmast, Tiirk siyasal sisteminin, Tiirk
yonetiminin tikanmasini getirdi. Bu sorun-
lar, yonetenlerin yani devletin gliciinii art-
tirarak, halkin, yani yonetilenlerin gliciint
daha da zayiflatarak coziilmeye calisildi.
Yasal diizenlemeler bu yonde yapildi.
Buysa haklarin ve 6zgtrliiklerin daha da
kisilmasi anlamina geliyordu. Kirdistan
ulusal ve toplumsal kurtulus miicadesi sii-
recinde, devletin o zamana kadar bastirdi-
g1, baski altinda tuttugu, ice attigi bitin
sorunlar birer birer ortaya ¢tkmaya bagladi.
Devlet yonetimini etkileyen kurumlar,
normlar, dizenleyici islevlerini yitirmeye
basladilar. Halbuki, kurumlar, normlar, ilis-
kilerin, tutumlarin savrulmalarini, dagilma-
larmt engelliyordu, davraniglara ¢eki-di-
zen veriyordu. Cok partili siyasal sistemin
demokratik icerigi tamamen bosaldi. Bu
dagilma ve kaos ortaminda, toplumsal so-
runlar, siyasal sorunlar, ekonomik sorunlar
gitgide biiytidii. Avrupa Birligi, artik, hem
sorunlart gittikce biiytiyen, hem de bu so-
runlari ¢6zemeyen, hem de demokratik
degerlerden gittikce uzaklasan bir Ttrki-
ye'yle karst karstya kaldi. Bu siire¢ Avru-
pa'yt trkiittd.

Bu siirecin muhtemel gelisimi soyle
olabilir: Turkiye'nin, Kiirtlerin mestu hak-
larint bask: altinda tutmak icin, baskuyr stir-
diirmek icin alacagr onlemler, uygulayaca-
g1 yeni politikalar, kendisini ¢agdas deger-

fazla verecegi bir sey kalmamistir, yok
olmugtur. Bdyle devam ederse daha faz-
la yuk olacak ve ters tepecektir. Bat'nin
cikarlari hem stratejik, hem ekonomik
olarak biiyik darbe yiyecektir. Ozellikle
son dénemlerde Ortadogu halklarina
kars icine girdigi ve dnemli oranda kar-
sithgi ifade eden, askeri Ustinligu esas
alan ve maalesef ABD'nin de destekledi-
§i Tirkiye-israil anlasmalar oldukga teh-
likelidir. Bélgedeki dengeleri altist ettigi
gibi, strekli askeri Gstinlugu gelistirerek
sonug almak istiyor. Bu da yeni bir fela-
ketin kapisinin aralanmasidir ki, Gliney
Kirdistan'da zaten olup bitenler bunu
gostermektedir.

Turkiye hicbir siyasi ¢dzlime bu yap-
ti§1 anlasma nedeniyle yaklasmamakta-
dir. Avrupa Parlamentosu ve Konse-
yi'nin aldi§i kararlari da -hukuk belgele-
ridir bunlar- hi¢ dinlemek istemiyor.
Gergekten Avrupa bu konuda da gtici-
ni gdsterebilmelidir. Sonuglarindan
kendisini sorumlu gérerek, glinimiizde
sbylenmesi gereken sozi ve gosteril-
mesi gereken tavri géstermelidir. Bu
hem hakkimizdir ve hem de Avrupa’nin
hukuki gérevidir. Siz degerli konferans
katiimcilarinin, inaniyorum ki bdtiin bu
dile getirdigimiz hususlarl daha berrak
ve bilimsel oldugu kadar, moral agidan
da dile getirir ve en dnemlisi de artik ti-

lerden, Batr'dan biraz daha uzaklastiracak-
tur.

Kiirtler bugiin, kendi kendilerini yone-
tememenin, kendi yasantilari tizerinde
s0z sahibi olmamanin acisint duyuyorlar.
Bu actyr giinden gine daha cok duyuyor-
lar. Hicbir halk, ormanlarini, dogal zen-
ginliklerini, temel yasam kaynaklarini tah-
rip etmez, hicbir halk koylerini, yerlesim
birimlerini yakip yikmaz, daglarini bom-
balamaz, zehirli gazlarla dogayr cliritmez,
dogal bitki ortiisiintin, yabani hayvan
zenginliginin korelmesi icin caba sarfet-
mez. Hicbir ulus, en degerli evlatlarini
“faili mechul’lerle yoketmez. Biitiin bun-
lar, kendi kendini yonetemeyen, kendi
kendini yonetme c¢abalart engellenen,
kendi yasantisi tizerinde soz sahibi ola-
mayan bir halka dayatilan diismanca yap-
tirimlardir. Kiartler bugtin, zulimle, bas-
kiyla yonetilmektedir, iskenceyle yonetil-
mektedir. Kiirtlerin iyi yonetilmedigi bes-
bellidir. Hem, Kirtlerin kendi kendilerini
yonetmeleri icin giristikleri cabalar engel-
lenmekte, kendi yoneticilerini, temsilcile-
rini 6zgiirce secmeleri engellenmekte,
hem de Kirtler baskiyla, zuliimle yonetil-
mektedir. Gerilla cesetlerine karsi gosteri-
len tavir, Tiirk yonetiminin Kirtlere karst
duygularini ve diistincelerini, niyetlerini
bittn acikhigiyla ortaya koymaktadir.

Bunlar, Kiirtlerde, kendi gelecegini
belirleme bilincini elbette gelistirmekte-
dir. Baskilara karsi, mesru haklarint savu-
nan Kirtlerin cagdas degerlerle biittinles-
mesi daha hizlanacak ve yogunlasacak-
dir. Devletin distindiigii ve uyguladigt
baskinin ve siddetin Kiirt sorununa iste-
nen ¢ozimu getiremeyecegi besbellidir.
Stireci kavramanin anahtaru:

Ozgiir elestiri

Bilimin kavramlar kullanilarak, Kiirt-
lerin ve Kurdistan'in bolinmesi, parca-
lanmast ve paylasilmast siireci, etrafli bir
sekilde irdelenmelidir. Ozgiir elestiri bu-
rada cok onemli bir kavram olarak kendi-
ni duyurmaktadir. Bu doneme, kabaca,
1915-1926 olarak belirlenen yillara iliskin
calismalar, Kiirtler ve Kiirdistan sorunu
odak noktast yapilarak elestirilmelidir.
Resmi goris, Tirkiye'nin ve Tirklerin,
parcalanmaya ve paylasiimaya calisildigt
seklindedir, emperyalizmin Turklere boy-
le politikalar dayattigidir. Halbuki, em-
peryalizmin ve somiirgeciligin esas uygu-
lamalart Kiirdistan'da gerceklesmistir. Bo-
liinen, parcalanan ve paylasilan Kurdis-
tan’dir, Kiirt halkidir, Kiirt sorununda em-
peryalizmin distincesini ve uygulamalari-
nt bu dénemde ve bu iliskiler aginda ara-
mak gerekir. Bunun anti-Kiirt bir stirec
oldugu da besbellidir.

kanan ve hicbir gelismeye sans verme-
yen bu Lozan Anlagsmasi'ni yine Lo-
zan'da, 75. yilinda yeni bir girisle, en
azindan bir alternatifine iligkin temel il-
kelerini belirleyerek ve hatta buna daya-
I olarak yeniden ¢agdas -6zellikle Avru-
pa Birliginin de esas aldiji ¢cergevede-
bir hukuk belgesini halklarimizin gtinde-
mine sirmenizi ¢ok dederli buluyorum.
Yeni bir halklar hukuku mutlak suretle
tartisiimalidir. Bir de vermekte oldugu-
muz bir savas var. Bu savas, soykirma
karsi ayakta kalma savasidir. Bu sava-
simizin da Avrupa'nin da normlari te-
melinde bir konferansla batlinlestiri-
Imesi temelinde siyasi bir ¢dziime ve gi-
derek yeni bir halklar hukukunun olustu-
ruimasina katkida bulunmanizin ertele-
nemez bir gérev oldugunu belirtmek is-
terim.

Bu savasi her an durdurmaya ve ye-
niden gerekirse donemimizin bitlin
normlarini kucaklayan bir anlasmaya
dogru adim atmaya da haziriz. Bunun
gercekten bitin insanligin, 6zellikle bu
anlasmada imzasi olan devletlerin de ¢i-
karlarina olan, hatta Tirkiye'nin de ¢ika-
rina olan, bizce mevcut Lozan Anlagma-
si'nin bu tikanmig, oldukga zarar vermis
gercedini de telafi eder bir bicimde siya-
si ¢ozuim yoluna yatirarak, yine ilgili dev-
letlerin de himayesinde bir konsensiise

Bu konuda tizerinde durulmast gere-
ken en 6nemli olgu, distince yasaklaridir,
diisiince yasaklarmin siyasal islevidir. Or-
negin, Avrupa Konseyi Parlamenterler
Meclisi'nin yukarida sozii edilen raporunu
bu agidan ele almak miimkiindiir. Rapor-
tor Mangold’un raporunda, Kiirt sorunu-
nun konugulmast ve tartisiimast icin ulus-
lararast bir konferans oneriliyordu. Turk
devlet ve hikiimet yoneticileri, Tiirk basi-
nt bu oneriye siddetle karst c¢iktilar. Bu
tutumun irdelenmesi gerekir. Ulusal ege-
menlik denilerek gizlenen nedir? Yasakla-
malarin, gizlemelerin siyasal islevi nedir?

Diisiince yasaklarina nasil yaklasmak
gerekir? Eger, herhangi bir distinceyle, o
diisiincenin ifade etmeye calistigr olgular
ve olgular arasindaki iliskiler uygunluk
gosteriyorsa, yani olgusal dogruluk sozko-
nusuysa, o diistincenin aciklanmasinda 1s-
rarli olmak gerekir. Bu siirecte yasaklanan
diistincenin siyasal islevi izerinde de dur-
mak gerekir. Yasaklarla gizlenmeye, sak-
lanmaya calisilan iliskilerin, kamuoyunun
bilincine carpmamast icin engellenen ko-
nular nelerdir?

Bu konulardaki elestirilerin cok agir ce-
zai yaptirmmlarla karsi karstya oldugu, hat-
ta, muhalif distincenin, “ter6r” kapsamin-
da degerlendirildigi de bilinmektedir. Buna
ragmen, yasaklar asmanin, yasaklar etki-
siz kilmanin tek yolu, resmi ideolojinin,
diisince yasaklarinin bilimin kavramlartyla
elestirilmesidir, 6zgr elestirinin canli kilin-
mastidir. Esas terortn, devlet terorl olarak,
diistinceyi baski altinda tutmayi hedefledi-
&i bir gercektir.

dondstirmek biiylk énem tasiyor ve za-
manidir. Bu konuda bitiin iyi niyetimizle
birlikte katkilarimizi sunmaya haziriz.

Gercek taraflar -6zellikle Kiirt tara-
fi- simdi ortaya cikmistir. Turkiye icin
insan haklari, demokrasi geredi Avru-
pa Birligi'nin hem parlamentosunda,
hem konseyinde acik olarak ortaya
clkmistir. Batdn bunlarin gereklerini
de paylagmaya haziriz. Dolayisiyla
glincel gelismelerin i1si§inda alternatif
bir Lozan igin disinmek, tasarilar
olusturmak 6nem tasiyor. Konferansi-
niz, bu konuda attigi bir adimi bundan
sonra sureklilestirir, sonuglarini haya-
ta gecirmek icin ‘takip komitesi’ bigi-
minde de bir sonuca gidebilir. Dénem
alternatif bir calismayla Turkiye'yi -Av-
rupa Birligi’nin de icine girecekse-
bdyle bir anlasma i¢inde tutmayi ge-
rektiriyor, ki bu alinan kararlarin ruhu-
na sonderece uygun olacaktir. Erte-
lenmemesi gerektigine dair inancimi
bir kez daha belirtirim.

Hepinizi bu temelde getireceginiz
Oneriler ve bu cercevede konuya getire-
ceginiz aydinlikla birlikte, varacaginiz
sonuglara olanca ictenligimle katildigimi
belirtirim, basarilar dilerim, selam ve
saygilarimi sunarim.
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14 Temmuz direnisi parti ¢izgisidir

Bagkan Apo degerlendiriyor...

@ bastarafi 1. sayfada

Iste bu biiyiik bir celiskidir.

Cok laf sdyliiyorsunuz, cok baghliklardan
bahsediyorsunuz, ama bir parti kimligine ya-
nagmaktan da sikilyorsunuz. Sizi bu temelde
anlamak ¢ok zor. Oysa direnis kararliligmin
kendisi zaten partili olma kararlilhigidir. Ve
biitiin gelismelerin en {ist gercegidir. Simdi
neden bu kadar zorluyorsunuz? Buna zorla-
yan diismanin kendisi degil mi? Diismanin
biitiin yapmak istedigi parti kimliginden bu
bilyiik direnig kahramanlarimizi soyutlamak
degil mi? Hatta cok aciktir “yeter ki ‘vazgeg-
tim’ deyin, sizi yarin birakalim” demiyor mu?
Buna ragmen en kahramanca altmg giin boy-
le kemikleri ¢ikincaya kadar direnen bu bii-
yiik yoldalar degil midir? En rahat kosullarda
parti kimligini en giiclii konusturabileceginiz
zeminlerde, gorevlerde bile bile bu partinin
kimligini boyle bir tarafa itmeniz acaba affe-
dilir mi? Kendinizi hi¢ bu temelde sorguladi-
niz m1? Sorgulamadiysaniz bu yiice sehitlerin
anisina ve hatta onlarmn partisine nasil bagli
oldugunuzu soyleyebilirsiniz? Bu ikiyiizliilii-
gii 1srarla boyle siirdiirmenin anlami var m?
Hatta ondan da Gteye bu partiye bir saldirt de-
gil mi? Bu saldirmin da 0zii isbirlikeilik, tesli-
miyet degil mi? Biitiin ortaya ¢ikan 6rnekler
bunu kamtlamiyor mu? Ve kendi zemininizi
degerlendirdiginizde acaba parti kimligi zemi-
ninde misiniz? Onu teslim almak isteyen, onu
oziinden bosaltmak isteyenlerin zemininde,
hatta onlarla -belki acik olmazsa da cogunluk-
la dolayli- ayni paralelde degil misiniz? Biitiin
bunlarin diiriistliikle, iyi niyetlilikle izahint
anlatmak miimkiin mii? Biitiin bunlarmn altin-
da derin parti, sif kisiligine, partinin savag
hattma bir tavir, partinin en zor kosullarda, en
stnirlt bir imkanla direnme gercegine bir ayki-
rilik var. Her sey bu kadar agikken hala prob-
lemlerden bahsetmek, “zorlandim, daraldim,
tikandim” demek bir ikiyiizliilik degil midir?
Iste o zaman “14 Temmuz kararhihigina bagh-
yiz” demek lafta kalmiyor mu? Hatta en bas-
tan zindan kokenliler olmak tizere bu biiyik
kararliliga karst konumlarini acaba gozden
gecirme diiriistliigiinii gosterecekler mi?

Onlarn tiimiiyle kanitlamak istedikleri,
PKK kimligiyle yasamaktir. PKK kimliginde
esittir ulusal kurtulus savagimini Kemal
Pir’in deyisiyle, “ister on, ister yirmi yil siir-
stin, savag cizgisiyle zafere gitmektir.” Yine
biiyiik sehadetlerden Mazlum Dogan’mn gos-
terdigi bicimiyle bir kibritle 6zgiirlik mesale-
sini tutusturmak degil midir? Bunlar1 nasil
gozardi ediyorsunuz? Hatta onunla yetinilme-
yip, onderlik gercegine kendinizi bu temelde
dayatmamzin altinda bir siif disilik, bir is-
birlikeilik, bir inangsizlik, bir direnisten ko-
pus yasanmiyor mu? Eger biitiin bunlar boyle
ise, 0 zaman gercekten 14 Temmuz direnis
kararlihig1 ile baglantiniz var m1? Veya bag-
lantt kurmak istiyorsaniz bunun tutarli yolu-
nun nereden gectigini artik “bilmiyorum, an-
lamiyorum” demekle cevaplandirabilir, ken-
dinizi izah edebilir veya gizleyebilir misiniz?

Bunun icin siraladidiniz birgok gerekce
var. Her seyden once imkansizliklar. Hig
kimsenin tarihte ve giiniimiizde bu yoldagla-
rimizin yasadigt imkansizliklardan daha bii-
yiik imkansizlig1 yoktur. Bu yoldaslar biiyiik
imkansizliklar i¢inde bulunuyorlard: ve tek
imkanlar1 kendi can bedenleriydi ve onlar1 da
kahramanca ortaya koydular. Zorluklar, kor-
kung bir iskence ortamma ragmen, en biiyik
kahramanlig1 yine bu iskencelere karst gos-
termediler mi? Umudun, inancin en az bes-
lendigi bir donem, belki de partinin gitmek
lizere oldugu bir siirecte biitiiniiyle kendi ki-
siliklerini ortaya koyarak, partiyi, dolayistyla
tarihi kurtarmada 6nemli bir roliin sahibi ol-
madilar m1? 1nan§, umut sonuna kadar biiyiik
degil miydi? Cosku, yasama baghlik, en soy-
lu bir temelde degil miydi? Hanginizin gerce-
gi bu kadar zorluklarla, iskenceyle, umutsuz-
lukla ve inangsizlikla yiizyiizedir? Hayr, hic-
birinizin gercegi, ozellikle 6zgiir savas kosul-

larindaki higbirinizin gercegi bu kadar ne
olumsuzdur, ne zordur, ne de olanaksizdir.
Tam tersine her seye fazlastyla sahiptir.

O halde 14 Temmuz direniscilerini an-
mak birincisi bize hakim olan, artik kabul
edilmesi imkansiz olan, terslik teskil eden
biitiin hususlar1 kesinlikle bir tarafa atmaktir.
Ikincisi direnis imkan ve firsatlarin1 amansiz
degerlendirmek, zafere kilitlemektir... Bunun
disinda anmak kesinlikle ikiyiizliiliiktiir.

Biz de bu biiyiik direnig kahramanlarimi-
zin anisina stk sik degerlendirmeler yapiyo-
ruz. Baglihginn siirdiirmek durumundayim ve
bunu da zaten hayata gecirdim. En bagta zin-
dan direnig gercegi temelinde, Zindan Konfe-
ransi’'nda bunu biitiin kitlemize gostermek is-
tedim. Bu temelde biiyiik bir kavgaya giristik.
Deniliyordu ki, “zindan direnisi artik biraz
savag digi, orgiit-disiplin digt kalsin. Yorul-
muglar, biraz kendilerini yagasinlar.” Ben de
isterdim bu arkadaslar1 cok rahat yasatmay.
Hatta bir yiikten kurtulmug olurduk. Ama bu
biiyiik direnig kahramanlarmin amsi1 kendini
dayatinca bu giicii kendimde bulamadim.

Biitiin zindan bir yana, bunlarin kararlili-
g1 bir yana. Hangisi tercih edilecek dedim.
Bunlart tercih etmekten bagta bir imkan bu-
lamadim. Yoksa onlarin bize giivenini bosa
¢ikarmig olacaktim. Thanet etmis olacaktim.
Herhalde hi¢ kimsenin de bunu bizden iste-
me hakki yok. “Zayif, zor durumdayim, géyle
yasamak istiyorum” demeye hakki yoktur.
Bunu mutlaka anlamamiz gerekiyor, basta da
zindan kitlemiz.

Ben ne yapayim? Karar, emir bu deger-
lerden geliyor. Bana vasiyet edilmistir, bagli-
lik gosterilmistir. Bu bagliligin salt onderlik
goreviyle de alakast yoktur, sehit anisidur,
sehit vasiyetidir. Bagl kalmnacaktir. Bu tarti-
stimaz bile. Bunu bizimle tartigmak -niyet ne
olursa olsun- ikiyiizliilik demektir, isbirlik-
cilige zemin sunmaktir. Tekrar vurguluyo-
rum, bu en zorda olan kitle dahil onlar kadar
zorda degil, onlar kadar olanaksizliklar igin-
de degildir. Kald1 ki, cogu da disartya ¢ik-
mustir, bunlar da biraz kendini dayatanlardir.

Gerilladaki savasc1 giiclimiiz 1srarla parti
digiliktan, hatta parti onciiliigiiniin kendi el-
leriyle onemli oranda agindigindan bahsedi-
yor. Ozellikle komuta yonetiminin neredeyse
partiden kacist, parti degerleriyle biitiinles-
meden onun ¢izgi kimligini bir tarafa birakip
“savagcilik yapiyoruz” adi altinda sergiledik-
leri tutumlar PKK’nin bu 6ziiyle nasil bagda-
sacak? Unutmayalim ki, PKK’yi PKK yapan
bu degerlerdir. En zor kosullarda partiye,
partinin ¢izgisi ve taktigine, halk savasi ¢iz-
gisi ve onun her an direnig taktigine bagli ol-
madir. PKK’yi yaratan bu degil midir? Oyle
ise o zaman nasil bu kadar onciiliigiin kopu-
sundan, digtalanmasindan bahsedebilirsiniz?
Buna nasil cesaret ediyorsunuz? O zaman
Esat Yildiran’m iskence yonetiminde dayat-
t1g1 parti digilik, partiye karst ¢ikartma ile, si-
zin kendiliginden yaptiginiz birbirine denk
diismiiyor mu? Ozellikle bir de bunu partinin
imkanlartyla yapmaniz ¢ok kahredici ve ¢ok
tehlikeli bir durum degil midir? Bunu nasil
savunacaksmiz? Sastigim nokta, biitiin bun-
lar1 goziimiiziin icine soka soka rahatlikla
hala siirdiirmiis olmanizdr.

Bunlarin direnisi bir ¢izgidir. Iste zorluk-
lar, iste iskence, iste olanaksizhiklar karsismda
tutum, iste PKK’nin kesin tavr1. Onderlik de
biraz bu takipeilik degil midir? Neden anlama-
yacaksiniz? Kendi kiiciik-burjuva zaaflarimz
icinde bogulmus, amacta yogunlagmasi zayif,
pratik-taktik yasamda karmakarigik, muglak,
diismanin yarattigi zemin gok tehlikelidir. Tyi
niyetli olmast tehlikeyi daha da azitir. Cok
koklii bir ozelestiriden kendinizi kurtarirsaniz
ne mutlu size. Mutlaka partiye baghliginizi bu
temelde yenilerseniz ne mutlu size.

Dayattiginiz partilesmeyi kabul edemem.
Zaten onderlik biiyiik direnig halindedir.
Hicbir ideolojik 6zii olmayan, hicbir disiplini
olmayan bir ydnetici, bir komuta belast ha-

linde PKK’yi teslim almak istiyorsunuz.
Diismanin da yaptig1 bu degil mi? Diyelim o
diisman, kendine gore hakli gerekgeleri var,
yapar. Ya siz neden yapiyorsunuz? Sahlan-
dirdiginiz bireyciliginiz korkung! Onlar kah-
ramanca direnisi sahlandirdiklar1 zaman, si-
zin de bu bireyciligi sahlandirmaniz en tehli-
keli bir su¢ degil midir? Ve burada diigmanin
ittifak1, miittefiki olmuyor musunuz? Boyle
giinler kesin bir karara ulasmak icindir. Bir
diger husus da “zayifim, kendimi gelistiremi-
yorum, irade haline gelemiyorum.” Bu koca-
karica laf sarlatanligini da birakacaksiniz.
Boyleyseniz ne geziyorsunuz? Daha dogru-
diiriist tutarlt bir karar giicii haline gelme-
misseniz objektif bir ajan olmaktan ne farki-
niz var? Hatta bununla insanligimiz1 ¢ignemi-
yor musunuz? Bunun teskil ettigi siyasi teh-
like, kimliksizlik, iskenceyle kopartilmayan
kimliksizligi siz gelistirmis olmuyor musu-
nuz? Bu durumlar size ¢ok basit geliyor, ama
olmaz iste.

Yoldaslarimiz bu biiyiik fasist iskenceci-
lere kars1 nasil boyun egmedilerse, ben de bu
geriliklere boyun egmem. Herhalde onlarin
direnig giicii kadar bir giicii gosterecegim.
Kendi avanakligmizla, kendi kuralsizhiginiz-
la, kararsizliginizla, su-bu yontemle direnis
giiciinden yoksun birakacaksiniz. Miimkiin
degil.

Bu direnis en az zindandaki direnis kadar
giicliidiir ve devam edecektir. Orada dize ge-
tirilen diigmana karst, biz de onun dolaylr ze-
minlerini, isbirlikcilerini dize getirecegiz, ge-
tirmigiz de. Bu agidan inat etmenize gerek
yok. Parti onciiliigiinden vazge¢me, parti 6n-
ciiliigiinii her tiirlii tehlikeye agik birakma,
parti onciiliigiiniin kuralindan, isleyisinden
kacma, bunun yerine keyfi, cok bireyci, uz-
lasmact, kural tanimayan ve inangsiz, azimsiz
bir tutumu siirekli bir yasam tarziymig gibi
dayatma... Biitlin bunlara karst korkung dire-
nis halindeyiz. PKK bdyle bir partidir. Nere-
deyse zaaflarmizla bu partiyi teslim almak is-
tiyorsunuz. Neredeyse bu iradesizliginizle
“Ogrenemem, yogunlagamam, amaca bagla-
namam, iradelesemem” diyorsunuz. Bu parti-
yi teslim almaktan bagka bir sey degildir.
Hem de bu kahramanca, biyiik direnislerle
kazanilmig partiyi. Bunun ne kadar biiyiik bir
tehlike oldugunu acaba kendi sahsinizda gor-

Kendisini ¢igneyeni affetmez! Biitiin o kisili-
gini kendisiyle kiyaslayarak “sen adam ola-
mazsin, sen Orgiit adami olamazsan, seni er
ge¢ mahkum ederim” demekle bunu gercek-
lestirir. Ve bana gore sizi kisiliginizde yargi-
liyor. Hakkimizdaki karari onlar veriyor ve
sonucta ya siz sehidi yenersiniz ya sehit sizi
yenecektir!

Bunun ortayolu yoktur.

Ortayol bana dayattiginiz yoldur. Ben
kendimi savunuyorum. Biz bu kadar sehidi
digtalayarak PKK’li olmay1 ¢ok ikiyiizliice
bir bi¢cimde sdyleyemeyiz. Kim nereden ba-
karsa baksin, PKK nin sehitler gercegi belki
de hicbir partiyle tarihte kargilastirlamaya-
cak kadar biiyiiktiir. Bu sehitler kervanint hi-
ce sayanlarin kesinlikle insanhik tarihinde af-
fedilecekleri diisiiniilemez. Bir de hicbir de-
gere sahip olacaklar1 da diisiiniilemez. Ben
onun i¢in bu lakayt kalmanizi, anlam verme-
menizi ¢ok biiyiik bir tehlike olarak goriiyo-
rum.

Basarisizligin temelinin sehitlere goster-
diginiz yanlis yaklagim ve saygisizliktan
kaynaklandig1 kanisindayim. Yani yetersiz,
ters yaklagim sizin biitiin bu icinde bulundu-
gunuz zaaflarm, zayifliklarin esas nedenidir.

Belki goriinmez bir eli, sdylemez bir dili
var, ama esasta gercek bir komuta giicii se-
hitlerdir. Bagli kalanlar kesin biiyiirler, bagl
olmayanlar da asla iflah olamazlar. Dolay1-
styla varsa bir bilyiik direnis, sehitlerimizin
anistna bir baglilik, bu kararlilik giinlerine
varsa anlaml1 yaklasiminiz, onlarin ¢izdigi
yolda ve temsil ettikleri gibi bir partilesmeyi,
parti kimligine bagl kalmay: her seyden yii-
ce tutmalisiniz. Iste 16 yili da geride birak-
tik, hald o giinden bugiine en temel sorunu-
muz, parti kisiligine giiclii bagli olma soru-
nudur. Buna bagli olanlar isi buraya kadar
getirmislerdir.

Yenilmeden, bir diinya giiciinii icinden ¢1-
kilmaz bir bunalim icine iterek ve yarmn da
yeneceklerini gostererek kanitlamigken, bir
tiirlii kendi zaaflarindan, hastaliklarindan kur-
tulamayanlar bir yan1 acik diismanken, bir
yani da icimizdeki o zavallilikta 1srar eden-
lerdir. Bir yanda onlarin anilarina bagh, dog-
ru temelde yiiriiten bir kisilik, kimlik. Bir
yanda bunlarla biitiinlesmeyen cok sayida ki-
silik, kimlik. Ama giiclii olan kimdir? Bugiin

“14 Temmuz direnisgilerini anmak
birincisi bize hakim olan, artik kabul edilmesi
imkansiz olan, terslik tegkil eden biitiin hususlari
kesinlikle bir tarafa atmaktir.

Ikincisi direnis imkan ve firsatlarini
amansiz degerlendirmek, zafere kilitlemek...
Bunun disinda anmak kesinlikle ikiytzIiliktir,”

miiyor musunuz? Hald dehset ve hayretler
icindeyim. Ben buna uzlagma da demiyorum,
lackaliktan da oteye nasil bir kisiliktir ki, y1l-
larca siz bunu bu bacaklarmizin izerinde ta-
stdiniz? Nasil sikilmadiniz, nasil igrenmedi-
niz bu kisilikten? Bu biiyiik degerler karsisin-
da kendi kendinizi nasil kabul ettiniz?

Biiyiik direnis degerlerine kargt gorev an-
layisini, saygisini, bagliligini tutarlica koru-
mayanlar, hakkini vermeyenler lanetli ol-
maktan, dolayistyla diisman karsisinda bir
hi¢ olmaktan kurtulamazlar. Iste, sizler bura-
da kaybettiniz. Belki sehitlerin sizlere her
giin hitap edecek dilleri yok, belki onlarin
bizzat sizleri giinliik olarak emir-komutaya
tabi tutma giicleri de yok. Ama dyle bir el,
dyle bir yonetim, dyle bir emir-komuta giicii-
diir ki, ihmale gelmez. ihmal edenlerin de if-
lah olmast diigiiniilemez. Sehide yanlis yak-
lagim, ilgisizlik, unutkanlik ve daha ¢ok da
onlarm soy degerleriyle oynama; esasta o ki-
siyi bitiren, belki de diisman kursunundan
daha tehlikeli bir bicimde vuran gercekligin
ta kendisidir. Bu, sehit kadar vurucudur.

onderlik gerceginde bu da cok acikca ortada-
dir. Giiclii olan sayilar degil, kimligin, niteli-
gin ta kendisidir.

Giiclii mii olmak istiyorsunuz? Bu kimlige
dogru sahip cikm. Iste, o zaman ulasamayaca-
gz hicbir hedef, gerceklestiremeyeceginiz
hicbir gorev, asamayacagimz higbir zorluk
yoktur. Bu biiyiik direnis kararlihigmn en ya-
Iin ozeti budur. Ozellikle partilesmeye biiyiik
bir iddia ile giris yapma kararliliginda olan
cok sayida yoldaglarimiza soylerim ki, ge¢ de
olsa bu sanst miikemmel degerlendirin. Bii-
yiik direnig kahramanlarma bakarak, “bize ye-
ter ki kimligimize sahip ¢tkmann bir firsatini
verin, nasil yasama sevdali olacagimizi size
gdsteririz” demek, biiyiik soziinden anlayarak
cok rahatlikla partilesme, onun hem i¢ orgiit-
lenmesini, hem disa yonelik kitlesel, gerilla-
sal, diplomatik, kiiltiirel her yonlii caligmasina
bu parti kimligini yansittimz m, bu bir zafer
kisiligidir ve engel tanimaksizin gider. Bunun
diginda bu iilkede degil basarilardan bahset-
mek, insan olmaktan bile bahsetmek miimkiin
degildir. Ciinkii bu kimlige sahip ¢tkmak bu

yoldaslarmmizin da soyledigi gibi en temel in-
sani gerceklere sahip ¢ikmaktir.

Ciinkii insan dogdugu topraklara baglili-
giyla insandir.

Insan icinde yer aldig1 etnik topluluga,
ulusal topluluga bagliligiyla insandir. Insanm
hatta bu anlamda bir sosyal gercekligi var-
dir.Iste bugiin diisman diyor ki, “bu en temel
insani degerlerden vazgegeceksiniz, ana top-
raklara ihanet” dyle bir sey yok. “Ulusal
kimlige thanet”, dyle bir sey de yok. “Sosyal-
sinifsal kimlige ihanet”, ona da bagl olmaya
kesin izin yok. Peki ne olunabilir? Insandan
bagka her seye benzetilebilir ve herhalde en
kotii bir hain olabilirsin. Nitekim Sahin Dén-
mezler ¢ikti, Senerler ¢ikt ve korkung cikti-
lar. Bir corba i¢in kirk yoldagini gozden ¢i-
karacak kadar lanetli, igren¢ halde ciktilar.
Ve hala onlarin izinde yiirliyen hainler bir tas
su icin bu halkin en degerli varliklarint sati-
yorlar, vuruyorlar. Bu insanlik midir? Biitiin
insanlik nefret etmiyor mu bundan?

Demek ki parti kimligi boylesine vazge-
cilmez bir insani kimliktir. Bunun diginda da
iilkede bagka bir kimlikle insan olmak miim-
kiin degil.

Miimkiin olmadig1 hainlerin bollugundan,
itirafcisindan, igbirlikcisinden belli. Yine bu
kimlige sahip olamayanlarmn icinde bulundu-
gu zavalliliklarindan belli. Tek secenek bu
kimlige sahip cikmak. Bu yoldaglar gercekten
bunu ¢ok biiyiik géren ve sadece gormekle
yetinmeyen, gormeyi karara, karara yagamim
adamayi gerceklestirenlerdir. Partiye adanmig
yasam, insanliga adanmis yasamdir. Iste, bu
biiyiik gercegi dogruladilar ve bu biiyiik ger-
cefi bize mal ederek bize en biiyiik yardimi
yaptilar. Biiyiik siikran duygusuyla baglt kal-
mak gerekiyor. Biiyiik minnet borcumuz var-
dir, ddememiz gerekiyor. Tipki biiyiik sehidi-
miz M. Hayri Durmug gibi... Oyle duyarl,
nazik, nazik oldugu kadar yaptig1 isin bilin-
cindedir ki, “Parti Onderligi’ nin dzellikle or-
giitsel konulardaki ¢abalar: karsisinda yeter-
siz kaldik ve biraz da bor¢lu diistiik” diyor.
Bu borcu ddemeden gitmek, zoruna gidiyor.
“Mezar tagima bor¢lu yazin” dedigi nokta bu.
Orgiitsel gorevler konusunda gosterdigi ye-
tersizlik kendisini borglu birakti.

Biitiin bu yaptiklarmiza ragmen sizin ger-
ceginizi bununla kiyaslayalim: Bile bile orgiitii
bosa ¢ikartma, degil orgiit yetersizlii, orgiitii
islemez duruma getirme, neredeyse daglar ka-
dar biriken 6rgit imkanlarmni bir hainden daha
tehlikeli carcur etme. Haydi onlar borclu gitti,
hem de bu kahramanca adanmiglik temelinde.
Bize insanhgin nasil olmast gerektigini bu bii-
yiik direnigiyle hem kanitlayan, hem bize
adannughk temelinde gerceklestirenlere karst
kendinizi kiyasladigmizda ne séyleyeceksiniz?
Acaba sizin mezar taginiza ne yazmak gerekir?
Insan olmay1 hangi kelimelerle izah edeceksi-
niz? Bunlar o kadar 6nemlidir ki, bunlarsiz in-
san olamazsiniz. Kanit iste bu bilyiik direnis
kisilikleridir. Onlar igne ucu kadar bagka tiirlii
yagamlar bulsaydi sarilacak insanlardi.

O halde bu kadar agtk olan bu gerceklik
karsisinda ben de bir kez daha soziimii yine-
liyorum: Boyle bir direnis giiniinde o kararli-
liga, o kimligi savunma kararliligindan 6diin
vermeksiniz, boyun egmeksizin biiyiik bir
dirayetle biitiin partiye, biitiin halka ve insan-
liga kabul ettirinceye kadar, basarisi i¢in her
seyimi ortaya koydugum gibi, bundan sonra
da koymakta degil tereddiit etmek, daha da
bir amansiz takipcilikle ve onun ustaligiyla
yiiklenmek, sonug almak ve onlarin giiveni-
ne sadece layik olmak da degil, giivenlerini
gercek bir onderlikle zafere gotiirmek so-
zlimdiir, gercegimdir.

Biitiin partililerin de, halkimizin da, dost-
larrmizin da bu soziimiize ve gercekligimize
yanit olmalari en basta degerli bir insan kim-
ligi, parti kimligi kazanmanin da kendisidir
ve en degerlisidir.
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Kapitalizm,
emperyalizm,
kiiresellesme ©

Samir Amin

Fransizca-Turkge Ceviri: Fikret Bagkaya

irmi yil kadar geriye giden dénem-
Yde egemen sdylem kiresellesme
kavramini dayatmig bulunuyor.
(Bazen Ingilizce-Fransizca karsimi globali-
sation olarak yazildi§ da oluyor.) Ve kav-
ram genel olarak ¢agdas toplumlarin din-
ya dlcedindeki karsilikli bagimliligr olgusu-
nu belirtmek amaciyla kullaniliyor. Ama,
sbzkonusu kavram kapitalizmin yayiimaci
manti§ina asla génderme yapmiyor, daha
da 6nemlisi, bu yayilmanin emperyalist
boyutuyla bag kurmaktan kaginiyor. Boy-
lesi bir acikligin olmayisi, sanki karsi ko-
nulmaz, zorunlu bir siire¢ s6zkonusuymus
gibi bir izlenim yaratiyor. Neredeyse soz-
konusu olan, sosyal sistemlerin dogasin-
dan bagimsiz bir siirectir ve kiresellesme
ilkesel tercihi ne olursa olsun -kapitalist
veya sosyalist- tlim toplumlara ayni sekil-
de kendini dayatan, gezegenin kiglimesi-
nin sonucu, doda yasas! gibi etki yapan bir
seydir.

Ben, bu sdylemin, iginde bulundugu-
muz evrede; egemen blylk sermayenin
stratejisini megrulagtirma amaci tagiyan
ideolojik bir séylem oldugunu géstermeye
calisacagim. Dolayisiyla, kiiresellesmenin
benzer nesnel zorlamalari karsisinda pe-
kala farkl siyasal perspektifler mimkiin-
dir ve efer Gyleyse alternatifsizlik iddiasi-
nin anlamsizigi bir yana, kiresellesmenin
anlami, icerigi ve sosyal sonuglari da farkl
olmak durumundadir. Uzun lafin kisasi ve
kesinlikle sdyleyebiliriz ki; kiiresellesmenin
bicimini belirleyen dogrudan sinif miicade-
lesidir.

Kaldi ki, kiresellesme yeni bir olgu da
degildir ve toplumlarin karsiliklr etkilesimi-
nin insanlik tarihi kadar eski oldugu konu-
sunda da siipheye yer yoktur. Hi¢ degilse
iki bin yildan beri “|pek Yollari” sadece
mallarin tasinmasini degil, bilimsel ve tek-
nik bilgilerin ve dini inanglarin transferini
de sagladi ki, -hi¢ degilse kismen- eski
diinyanin, Asya, Afrika ve Avrupa’nin tlim
bélgelerindeki gelismeleri bigimlendirdi. Bu
karsilikli etkilegimlerin mekanizmasi ve
6nemi, modern ¢ag olan kapitalizm altinda
aldigi bicimden ¢ok farkliydi. Kireselles-
me, gerisindeki sistemin yayilmaci manti-
gindan bagimsiz degildir. Benim triblter
(haraca dayali, F.B.) dedigim kapitalizm
dncesi sosyal sistemlerde, ekonomik ya-
sam, ideolojik-politik diizenin yeniden Ure-
tilmesi zorunlulugu tarafindan belirleniyor-
du. Oysa, kapitalizmin manti§inda bunun
tam tersi gegerlidir ve kapitalizm bu iligkiyi
tersine cevirmistir. (Eski sistemlerde ikti-
dar zenginligin kaynagidir, oysa kapita-
lizmde iktidar! belirleyen zenginliktir.) ste,
modern ve eski sosyal sistemler arasinda-
ki bu nitelik farki ve karsitlik, eski dénem-
lerin ve kapitalizme 6zgi kiiresellesmenin
mekanizmasi ve sonuglari (zerinde gok
dnemli farkliliklar ortaya ¢ikariyor.

Gergekten, eski donemlerin kiireselles-
mesi, daha az gelismis blgelerin digerle-
rini yakalamasi icin bir “sans” da sunuyor-
du. Elbette bu sansin kullanilip kullaniima-
mas! her ézel duruma gére degisiyordu.
Ama asil ve miinhasiran sézkonusu top-
lumlarin i¢ belirleyiciliklerine, 6zellikle de
daha ileri bdlgelerin meydan okumasina
politik, sosyal ve kiltirel sistemin verdigi
tepki belirleyici oluyordu. Bu tarz basari
dykisinin tipik drnegi hi¢ stiphesiz Avru-
pa'dir. Avrupa Ortacad'in sonuna kadar,
tribiter sistemin merkezine (Cin, Hindis-
tan, islam dinyasi) gore geri ve periferik
bir konuma sahipti. Buna ragmen, Avrupa
cok kisa bir siirede (1200-1500) aradaki
farki kapatti. Ronesans'la birlikte potansi-
yel olarak kendinden dncekilerden ¢ok da-
ha gicli ve cok daha kapsamli degisimle-
rin taslyicisi yeni bir merkez olarak ortaya
cikti. Ben bu avantajl triblter Gretim tarzi-
nin gevresinde yer alan Avrupa feodaliz-
minin blydk bir esneklige sahip olusuna
bagliyorum.

una karsilik modern dénemin kapi-
Btalist kiresellesmesi, dogas! gere-
§i kutuplastiricidir. Bununla séyle-

mek istedigim; kapitalist yayilmanin manti-
{1, bizzat sisteme taraf olanlar arasinda gi-
derek daha bliylk esitsizlik yaratiyor. Bag-
ka bir ifade ile, bu tiir kiiresellesme, taraf

olanin i¢ kosullarina bagl olarak kullanil-
mas! mimkin veya degil bir yakalama
“sansi” sunmuyor. Yakalama her zaman
bilingli politikalar gerektiriyor ve bu politi-
kalar kapitalizmin tek yanli yayiima manti-
Qiyla catistyor ki, bunlarr sistem karsiti ko-
pus politikalari olarak nitelemek uygundur.
Elbette ortaya attigim bu kavram ne otar-
siyle 6zdegtir, ne de “tarihin digina ¢ikma’
sagma girigimidir. Bizim kopustan anlad-
gimiz, dis iligkileri kendi i¢ gelismesinin
oncelikli amaglarinin hizmetine sunmaktir.
Dolayisiyla bu kavram, simdilerde “uyum’”
denilen ve dinyada gecerli genel hakim
egilimlere tabi olmanin karsitidir. Zira bu
tek yanl uyum kaginilmaz olarak daha za-
yif olanlarin cevrelesmesinin derinlesme-
siyle sonuclanmaktadir. Kopus, kiresel-
lesmeyi uyuma zorlayarak onu kendi kal-
kinmasinin ihtiyaclarina gére bigimlendir-
mektir.

Bu tezin dogrulanmasi, kapitalizme ¢z-
gl deder yasasinin genel egemenlik me-
kanizmasiyla, bu yasanin kiresellesmis
bicimi arasindaki ayrima dayaniyor. Kapi-
talizmde ekonomik kerte siyasetin sulta-
sindan kurtulup dogrudan hakim duruma
geliyor ve toplumun yeniden Uretimini ve
evrimini belirliyor. Bu yiizden kapitalist K-
resellesmenin manti§i her seyden 6nce bu
ekonomik boyutun dinya élgedine yayil-
mas| ve politik, ideolojik kerteleri kendi ih-
tiyaglar dogrultusunda egemenligi altina
almasidir. Bu sekilde sirece egemen olan
kiresellesmis deger yasasl, soyut kapita-
list Uretim tarzinda diinya élceginde iglerli-
§i olan deger yasasina indirgenemez. Bu
dizeyde islerligi olan deger yasasi, tlim
pazarlarin, mallarin, sermayenin ve eme-
§in batdnlesmesini varsayar. Buna karsi-
lik, kiresellesmis deger yasasi diinya 6l-
cedinde sadece mal ve sermaye pazarinin
bitinlesmesiyle sinirli kaliyor. Dolayisiyla,
mal ve sermaye pazari kiresellesirken
emek pazari parcalanmig olarak kaliyor.
Bu karsitliktan modern diinyaya 6zgu bir
0zellik ortaya cikiyor ki, bu bir tarafta gide-
rek daha ok kiresellesen bir ekonomi, di-
{er tarafta da farkli siyasi toplumlarin,
devletlerin (bagimsiz veya degil) varligini
stirdirmesidir. iste sadece bu karsitlik,
dlinya 6lgcedinde kutuplasma yaratiyor;
emek pazarinin parcalanmighgi, kaginil-
maz olarak diinya ekonomisinde esitsizlik-
lerin derinlesmesine neden oluyor. Dolay-
slyla, kapitalist kiresellesme dodasi gere-
§i kutuplastimicidir.

apitalist kiresellesmeye 6zgi ku-
Ktupla§ma kapitalizmin her yayilma
dénemine gore degisik bicimler al-
di ve kiresellesmis deger yasasina uygun
olarak tezahir etti. Bu durum, bir yandan
pazar yasalarinin gidiklesmis olmasi
(emek pazarinin parcalanmighginin sir-
mesi ylziinden), dijer yandan da, ege-
men devletlerin politikalarinin bu glidik-
lesmis pazari 6rgltleme amaclyla hareket
etmelerinin sonucu olarak anlasilabilir. El-
bette siyaseti ekonomik olandan ayirma-
nin bir anlami yoktur; zira, kapitalist devlet
olmadan kapitalizm de yoktur. Bdyle bir
sey olsa olsa, burjuva iktisadinin ideolog-
larinin kafasinda varolabilir. Bu duruma
denk dlgen politik formlar, her topluma
0zgu sistemlerin ve dlinya ekonomisindeki
konumlarinin bir geregi olarak, egemen
(merkez) veya egemenlik altinda (¢evre) i¢
sosyal egemenlik bicimleriyle eklemlenir.

Sanayi devrimi 6ncesi merkantilist aga-
mada (1500-1800) ki bu dénemi feodalizm-
den olgunlasmis kapitalizme gecis dénemi
saymak da mimkunddr -uygun siyasi bi-
cimler bir arada bulunmusgtur- (ticaret burju-
vazisiyle feodalitenin sosyal uzlagmasina
dayall Ancien Regime'in mutlak monarsisi)
ilk kutuplasmay! yaratan politikalarin uygu-
lamaya konmas!: Blytk ticaret tekelinin as-
keri ve donanma tarafindan korunmasi,
Amerikalarin fethi ve sdzkonusu dénemde
sistemin periferisi (cevresi) olarak bigimlen-
dirilmesi (ticaret sermayesinin birikmesine
uygun mallar Uretecek tarza uzmanlagtiril-
masl) ve ona eslik eden siyah kéle ticareti.

Sanayi devriminden Ikinci Diinya Sava-
sl sonrasi (1800-1950) dénemde, sanayi-
lesmis Clkelerle sanayilesmeleri yasaklan-

mis cevre Ulkeler kargithgina dayali ikinci
bir kapitalist kirsellesme dénemi yasand!.
Kiresellesmis deder yasasinin yeni bir bi-
¢imine denk disen bu karsitiik, burjuva ik-
tisadinin ileri strdidu “mukayeseli dstin-
liklerin” dodal sonucu olarak ortaya ¢ik-
mis bir sey degildi. Sdzkonusu olan sis-
temli olarak hayata gegirilmisti ve hem
ekonomik (yeni olusan cevre (lkelere em-
poze edilen “serbest ticaret’) hem de poli-
tik boyutu (yeni gevrenin geleneksel hakim
siniflariyla yapilan ittifaklar sonucu bu so-
nuncularin kompradorlastiriimasi yoluyla)
sézkonusuydu. Nihayet, askeri miidahale-
ler, sdmirgeci fetihler de devreye sokulu-
yordu. Bu kiresellesme bigimleri sanayi-
lesmis merkez Ulkelere 6zgU siyasi sis-
temlere eklemlenmis durumdaydi ki, bu
sistemler ya burjuva devrimlerin (ingiltere,
Fransa, ABD) ya da uygun bir pazar ortak-
lijina dayall birlesmelerin sonucu ortaya
ctkmigti (Almanya, italya). Nihayet, “aydin
despot” denilen modernlesmelerin sonu-
cuydu (Rusya, Avusturya-Macaristan, Ja-
ponya). Bitln bu hegemonik sosyal ittifak-
larin ortak paydasinda mevcut olan ve
g6zden kagirlmamasi gereken, bitin bu
bicimlerin hepsinin isci sinifini tecrit etme-
yi amaglyor olmalariydi. Fakat ayni sekil-
de dénemin burjuva demokrasinin bigimini
ve sinirini da belirliyordu.

Bu karmagik sistem bir dizi degisimden
de gececekti. Bir kere merkezin sanayi ve
finans sermayeleri XIX. ylizyilin sonundan
baglayarak tekellerin egemenligi altina gi-
recekti; bu arada, 1917'de Sovyetler Birligi
de sistemden kopacaktl. Kiresellesme
merkez Ulkeler arasi (emperyalistler arasi)
catismalari derinlestirip, cevre llkelerin
sémdrgelestirilmesini hizlandiracakti so-
nucta rekabet daha da kizigacakti. Bu ev-
rime bagdli olarak, mevcut sisteme eklenen
yeni politik formlar da gilindeme gelmigti.
Merkez Ulkelerde henliz “sosyal emperya-
lizm" riseym halinde de olsa, is¢i sinifi
temsilcilerinin kismi katilimi sézkonusuy-
du. Roosevelt'in New Deal'ineden Fran-
sa’nin Halk Cephesi'ne varincaya kadar
tim hegemonik bloklar 1930’larin sonuna
kadar hep isci diismani ittifaklardi.

lkinci Diinya Savas!, birbuguk yiizyil bo-
yunca gegerli olan modern tarihin kutuplas-
tirici kapitalist yayiimasinin kogullarini al-
tlist etti. Fagizmin yenilgisi sosyal gli¢ den-
gesini ciddi bir dedisime ugratti. Merkez (il-
kelerde is¢i sinifi daha 6nce kapitalizm ko-
sullarinda hi¢ olmadidi élclide mevziler ka-
zandi. Gevre halklari da ulusal bagimsizlik
hareketleri sonucu siyasi bagimsizliklarini
kazandilar. Reel sosyalizmin gegerli oldugu
Sovyetler Birlii lehine de bir tablo ortaya
¢kt zira, Sovyet sistemi emperyalizmden
kopusun ve yakalamanin etkin bir bigimi
olarak géraliyordu. Ayni zamanda ABD’nin
emperyalistler arasi hiyerarside Ustin bir
konuma gelmesi de emperyalistler arasi re-
kabetin kosullarini degistirmisti.

Baska bir eserde, savas sonrasi yarim
ylzyilk dénemin (1945-1990) bir deder-
lendirmesini yaptim ve orada (¢ bdlgede
gegerli sosyo-politik sistemlerin yeni ek-
lemlenme bigimini ve ona eglik eden kire-
sellesme tarzini tahlil ettim. S6zkonusu
toplumlarin i¢ drglitlenme bigimi sdzkonu-
su oldugunda su tespitler yapilabilir:

i) Eski cevre (lkelerde emekle serma-
ye arasinda biylk sosyal uzlagsma (Refah
Devleti, Keynesci politikalar vb.);

ii) Uglincii diinyada ulusal-popillist mo-
dernlesmeci modeller;

iii) Sovyetik sosyalizm modeli (aslinda
buna “kapitalistsiz kapitilizm” demeyi ter-
cih ediyorum).

Bu ylizden modern tarihin bu Ggiincl
blyik agamasina 6zgu kiresellesme
(devletlerle) uzlasmaya dayaniyordu ki,
uzlasmalar pazarlik sonucu olusan uzlas-
ma tarafindan sinirlandirilip denetleniyor-
du. Kosullari kapitalizmin énceki dénemle-
rinde oldugu gibi, egemen merkezin ser-
mayesi tarafindan tek tarafli olarak dikte
ettirilmiyordu. Bu yiizden bu asamanin ha-
kim sdylemi “kalkinma’ (yani yakalama) ve
sistemden az ¢ok radikal kopus sdylemiydi
ki, bu kapitalist yayiimanin tek yanli manti-
Jiyla catisma halindeydi.

Sézkonusu (i¢ toplum projesinin 6nce
asinmasi, arkasindan da ¢okmesiyle (Ba-
tr'da refah devletinin aginmasi, Sovyet sis-
teminin sahneden ¢ekilmesi, Gliney'in
cevre dlkelerinin yeniden kompradorlas-
masl) ve sermaye lehine olarak gli¢ den-
gesinin geri gelmesiyle, savas sonrasi do-
nem kapanmig bulunuyor. ileriki sayfalar-
da mevcut kosullardaki yeni alternatif ki-
resellesme bicimleri ve neden oldugu ¢a-
tisma Uzerinde duracagim.

Bu tahlilde kapitalist yayilmaya 6zgi
kutuplasmaya 1srarla vurgu yapiimaktadir.
Zira, sUreklilik arzeden kapitalist yayilma-
dan tlireyen hakim burjuva ideolojisi tara-
findan kiresellesmenin bir “sans” sundu-
du, ama bu sansi kullanip kullanmamayi
her dlkenin 6zel durumunun belirledidi ileri
sUrdiliyor. Fakat, bana gére daha vahim
olan husus, sosyalist diisiincenin de (ta-
rihsel marksizm de buna dahildir) hi¢ de-
Jilse kismen kapitalizm altinda yakalama-
nin mimkin oldudu yanilsamasini paylas-
mig olmasidir.

Bu ylizden benim sundugum ve ana
cizgilerine kisaca degindidim kapitalist ki-
resellesme teorisi, kiiresellesmeyi emper-
yalizmin esanlamlisi sayar. Dolayisiyla,
emperyalizm bir asama degildir; ya da ka-
pitalizmin en yiksek asamasi degildir;
ama, onun slreklilik arzeden karakteridir.

apitalizmin yakin dénem agamala-
Krma iliskin hakim ideolojinin séyle-
mi, birbirini izleyen sézkonusu do-
nemlerde gegerli toplumsal glic dengeleri-
nin ihtiyacina tabi olmustur ve kendi ihtiya-
cina uygun kiresellesme kavramlari for-
mile edilmigtir. Burada kullanilan kiresel-
lesme kavrami emperyalizm yerine kullani-
liyor; ama, emperyalizm kavrami bu sdy-
lemde yasaklanmistir.

1880°den 1945'e kadarki dénemde bu
séylem, liberal, ulusal ve emperyalisttir
(kavramin leninist anlaminda). Bu anlamda
kiresellesme o kadar liberaldir ki, pazarla-
rin kendi kendini diizenledidi ilkesinin ka-
bulli esastir. Her ne kadar devlet pazarla-
rin isleyis cercevesini olustursa ve hakim
sosyal ittifakin ¢ikarina uygun hale getirse
de (6rnegin klclk tarim Ureticilerini koru-
yup isci sinifina karsl segimlerde bu kesi-
min destegini saglamak gibi) ulusaldir; zi-
ra, ice donlik ulusal pazarin yeniden Uretil-
mesi, ister i¢ isterse dig boyutu itibariyle ol-
sun, devlet politikalarinin merkezine otur-
tulmustur. Nihayet emperyalisttir. Su an-
lamda ki; tekellerin hakim duruma geldigi
bir dénemde, rekabeti gdgusleme geredi,
devletler arasinda sicak ¢atismayi davet
ediyordu. Fakat hakim sdylem, bu U¢ ka-
raktirstikten ilk ikisini acik¢a kabul ettigi
halde ve bunlari parlamenter demokrasiye
eklemleyip mesrulastirirken, emperyalist
karakteri asla kabul etmiyor ve béyle bir
sey yok saylliyor. Dolayisiyla kiiresellesme
kavrami da ya hi¢ kullanilmaz, ya da sanki
“vatanseverlik karsiti bir kozmopolitizm’ le-
kesiymis gibi gésterilir. Buna karsilik s6z-
konusu séylemin harekete gecirdigi soven
milliyetgiliktir ve islevi toplumun tamamini
degilse bile, cogunlugunu tekeller devletiy-
le dayanisma igine sokmakdir. Fiili kiiresel-
lesme, ya da gergek yasamdaki kiresel-
lesmeyse, sémirgelestirme ve Avrupa-digl
halklarin asagilanmasi seklinde tezahir
ediyordu. Fakat onun sdz{i edilmez ya da
“olagan bir sey” sayilip gegistirilir. Sosyalist
bir toplum projesiyle ortaya ¢ikan kopus
kabul edilmez: Boyle bir sey, sadece irras-
yonel ve vahsi bir sapkinlik olarak sunulur.

lkinci Dilnya Savas! sonrasinda egemen
sylem cok farkli hale geldi; ben bunu, kont-
rollii bir kiiresellesme ortaminda olugan
“sosyal’ ve “ulusal’ olarak adlandiryorum.
Buradaki “sosyal'den kastettigim, bunun ta-
rihsel bir sosyal uzlagmaya dayaniyor olma-
sidir ki, gercekten merkezde isci sinifini,
Dogu ve Giiney'de de emekgi kitleleri siste-
me “entegre etmey” amaglyordu (ve bu bi-
yuk dlclide de gergeklesmisti). Her ne kadar
su ya da bu toplumsal projeyi adlandirmak
icin kullanilsa da sosyal, sosyalizmin esan-
lamhisi degildir. Ulusalli§i da bu uzlagmala-
rin siyasi devlet gercevesi icinde tanimlan-
mis olmas! ve ulusal kamu idareleri tarafin-
dan sistematik olarak uygulanan politikalar



(Serxwebﬁn

Temmuz 1998

Sayfa 11)

olmasiyla ilgilidir. Bu sdyleme dahil olan k-
resellesme kavrami sadece “hdr diinyayr”
kapstyordu ve “totaliter’ olarak nitelenen ko-
miinist Glkeler bunun disinda tutuluyordu.
Bu kiresellesme neredeyse dogal sayilan
nedenlerle, ¢agdas diinyadaki “gezegenin
kiigtilmesr” gibi gerekcelerle mesrulagtiril-
misti. Ne de olsa emperyalist bicimi, dnceki
sémirge biciminden kopmus, sémurge
halklarinin ulusal kurtulug micadelesi sonu-
cu yenilgiye ugratimisti. Ayni sekilde em-
peryalistler arasi catismalar da Gnemini yitir-
mis, kominizme kargi ortak ¢ikarlarin ko-
runmasi gerekcesi veya bahanesiyle, bir si-
per emperyalizm haline gelen ABD'nin arka-
sinda hizaya girmislerdi. Ortaklik Avrupa-
si'ni kurma hedefi bile bu diinya hiyerarsisi-
ni hedef almiyordu; sadece NATO (izerin-
den ona eklemleniyordu.

Savas sonrasinin kilresellesmis kapita-
lizmi iki bakimdan ézellik arzediyordu. Bir
kere bu ddnemin kapitalizmi emege kapi-
talizmin mantigiyla celisen bir yer veren
bir sosyal glic dengesine tekabil ediyordu
ve tam tersine bu mantigin sistem karsiti
halk¢! ve ulusalci mantikla uzlagsmasi an-
lamina geliyordu. Ucretlerin verimlilik arti-
sina paralel olarak artmasi, tam istihdam,
sosyal givenlik, sanayilesmenin devlet ta-
rafindan Ustlenilmesi, vergiler aracilijiyla
gelirin yeniden bélistlmesi, bu arada bu-
yUk toprak reformlari veya kollektivizas-
yonlar, azami kar mantiji ile bagdagmaz.
Zira, kapitalist Cretim tarzini yoneten aza-
mi kér arayisidir. Dolayisiyla bu tiir uygu-
lamalar ulusal-halkg! toplum projeleri tale-
binin bir ifadesiydi. Iki karsit toplumsal pro-
je mantigi arasindaki bdyle bir uzlasma
sermayeyi iscilerin ve halklarin isteklerine
uyum saglamaya mecbur etti. iste bu uz-
lasma paradoksal olarak, sdzkonusu do-
nemde hizli; ama, diinya élcedinde esitsiz
bir bliyimeye imkan verdi. Bu model, bu-
glin 6nerilen ve dayatilan salt sermayenin
mantiginin geregi olan, iscilerin ve halkla-
rin bu mantiga uyum saglanmasini 6ngo-
ren, dolayisiyla da ekonomiyi durgunluga
mahkum eden modelin tam kargiti bir ze-
minde yer aliyordu. Béyle bir uzlasmaya
dayall kiiresellesmeyi tamamlayan bir sey
de, devletlerin sirecin giivencesi iglevi
gbrmesiydi. S6zkonusu dénem, kapitalist
yayllmanin tek yanl mantiginin neden ol-
dugdu kutuplastirici etkiyi de zayiflatarak,
gerek Dogu, gerekse de Giiney'de hizli bir
sanayilesmeye imkan vermisti.

S6z0i edilen uzlagmay dayatan toplum-
sal modeller, tarihsel sinirlarina hem de
bagarilarindan 6tiri dayandilar. Demokra-
tik ve halkgl glglerin megruluk temasini
olusturan temel (izerinde (Welfare State,
strekli maddi iyilesme, sosyalizmin kurul-
masl, dglincli dinya uluslarinin modern-
lesmesi) daha uzada gitmesini saglayacak
kosullari yaratamadan tikendiler ve bitlin
bunlarin birer yanilsama oldudu ortaya ¢ik-
t1. Artik, sermayenin tek yanl mantigini da-
yatmasina imkan veren saldiriya uygun ko-
sullar olusmus bulunuyordu. OECD Ulkeleri
tarafindan dglincl dinya Ulkelerinin
1975°de glindeme getirdikleri “Yeni Bir
Uluslararasi Ekonomik Diizen” projesinin
reddedilmesiyle (aslinda s6zkonusu olan,
kontrollii kiiresellesmeye taze kan nakli
anlamina gelen ve genel blyimeyi sagla-
yabilecek bir projeydi.) Uglincii diinyanin
yeniden kompradorlagmasi giindeme alin-
mis oluyordu. Bu siireg, “yapisal uyum’” de-
nilen programlar olarak uygulamaya sokul-
du ki, bunlarin asil iglevi énceki onyillarin
ulusal-popllist kazanimlarini ¢ékertmekti.
Thatcher ve Reagan’in 1980°den baglaya-
rak, Welfare State’i cbkertme niyetlerini
aciklamalarinin hemen ardindan, onlari
OECD {lkeleri izlemekte gecikmediler ve
neo-liberalizm hakim ideoloji haline geldi.
Nihayet, Avrupa'nin Sovyet sistemine dahil
llkelerin ve Sovyetler Birligi'nin de 1980’le-
rin sonundan itibaren ¢dkmesiyle, artik bu
Ulkelerin kazanimlari (izerinde vahsi kapi-
talizm pupa yelken yol alabilirdi.

ermayenin tek yanl mantiginin ye-
Sniden islerlik kazanmas|, her yerde
benzer politikalarin dayatiimasiyla
sonuglaniyor: Ylksek faiz oranlari, sosyal
amagcli kamu harcamalarinin budanmasi,

tam istihdam politikalarinin tasfiyesi ve si-
rekli issizligi sistematik olarak surdirme
yaklasimi, zenginler lehine vergi indirimleri,
deregilasyon, 6zellestirme vb. Bitiin bu
dnlemler bir arada uygulandi§inda isci kar-
sit, halk-karsiti hegemonik blok yeniden
yerine oturmus oluyor. Bu mantik sadece
hakim konumdaki sermayenin cikarina igli-
yor ve ¢zellikle de onun en gliclli kesimleri,
-ayni zamanda en ¢ok kiresellesmis ke-
simleri- yani finans sermayesi lehine igliyor.
Bu ylzden “finanslasma’ mevcut sistemin
hem ulusal planda, hem de uluslararas! di-
zeyde ayirdedici temel dzelliklerinden birini
olusturuyor. Bu cergevede sermayenin séz-
konusu tek yanli mantigi, ister spekilatif
plasmana yénelik olsun, sermaye transferi
Uzerindeki her tlirld kontrollin ortadan kald-
riimas! ve serbest ve dalgall kur sisteminin
benimsenmesi bi¢iminde tezahir ediyor.
Sermayenin tek yanli yasasinin yeni-
den iglerlik kazanmasi, yeni bir genisleme
asamasinin yolunu agmiyor. Tam tersine
kapitalizmi bir durgunluk sarmali igine
hapsediyor. Zira, azami kar arayisi, gliglli
bir sosyal engelle karsilasmadi§l zaman,
kaginilmaz olarak gelir bélastimi esitsiz-
liklerini derinlestiriyor (Marx'in yoksullas-
ma yasas! dedigi). Bu durum Batr'da ol-
sun, Dogu'da ve Giiney'de olsun, mevcut
sistemin tim taraflari igin ve tabii uluslara-
rasi planda da gegerlidir. Bizzat bu esitsiz-
lik de, kendi payina kriz yaraticisi durumu-
na gelmektedir; zira, genisleyen bir Uret-
ken sistemin yetersiz kaldi§ kosullarda
degerlenebilecedi bir pazar bulamayan bir
sermaye fazlasi ortaya ¢ikmaktadir. Mev-
cut iktidarlar da sadece kriz yonetimiyle il-
gileniyorlar ve krize ¢dziim bulmakta aciz
kaliyorlar. Kiiresellegmis neo-liberal sdyle-
min gerisinde kriz yonetimi amaciyla bitd-
nlyle uyumlu politikalar saklidir ki, bu poli-
tikalarin yegane amaci, topluca degersiz-
lesmekten korkan sermayeye finansal pa-
zarlar bulmaktan ibarettir. “Finanslagsma’
bu kirizin hem ulusal planda hem de diin-
ya 6lcedindeki ifadesidir. Yilksek faiz, dal-
gall kur sistemi ve spekillatif sermaye
transferi serbestisi, 6zellestirmeler; ama,
ayni zamanda ABD’nin 6demeler dengesi
acigl, Giiney ve Dodu Ulkelerinin dis borg-
lari bu iglevleri yerine getiriyor.
Kiresellesme sdylemi, iste bu kriz yo-
netimi gercevesinde anlasiimalidir. Bunun
ekonomik boyutuna bir de siyasal stratejiye
iliskin boyut eklenmektedir ki, o da kriz yo-
netiminin bir araci iglevi gérmektedir. Bu
politikalarin temel amaci, halk yidinlarindan
gelecek etkin direniglerin 6niinli kesecek
tarzda devletleri etkisizlestirip gOkertmektir.
Etnik ayrilikgilik bu amagla ve devletlerin
¢cOkislini sadlamak (izere harekete gegiril-
di: Amag olabildigince ok Slovenya ve Ce-
cenya ortaya ¢ikarmaktir, ama bitlin bunlar
tam bir ikiyizIUlikle ve gliya s6zde demok-
ratik bir sdylemle ve “halklarin haklarinin’
taninmasi gerekgesinin arkasina gizlenerek
yapiliyor! Elbette dini koktenciligin dzendiril-
mesinden tutun da, kamuoyunu maniplle
etmeyi amaglayan bir dizi bagka araglar da
harekete gegiriliyor. Acikga gorltyor ki,
“demokrasi” ve insan haklar lehine yapilan
mUidahaleler tamamiyle emperyalist odakla-
rin stratejik amaglarina hizmet ediyor. Kural
“benzer durumlar igin farkl dlgiindn” gegerli
olmasidir. Genel olarak bu politikalar halk-
larin demokratik 6zlemlerinin icini bosaltip
benim “dsiik yogunluklu demokrasi” dedi-
gim aracilidiyla kaosu yonetmektir. Elbette
buna bir de ayni sekilde i¢ savaglari da kis-
kirtan “disik yogunluklu” olani da dahil,
askeri mtidahaleler de eslik ediyor.
e dizginlerinden boganmig gerici
Nk[]resellegme (topyas! ve genel-
lesmis neo-liberalizm, ne de bu
Utopyanin harekete gegirdigi kaosun siya-
sal yonetim pratikleri (elbette herhangi bir
yeni dinya dtizeni sbzkonusu degil) katla-
nilabilir degildir. Yikici sonuglarini torplle-
mek ve siddetli bir patlamayi dizginlemek
Uizere, mevcut siyasi odaklar, kaosu asgari
bir diizen i¢inde gdtirmeye caliiyorlar.
Bélgesel bitiinlesmeler bu gerekgeyle ta-
sarlandi ve farkli bolgelerdeki cevre ilke-
leri, tic hakim merkezden birine yamamay!
amagliyor. NAFTA, daha simdiden Meksi-

ka'yr ABD etkinligine sokup, bu Ulkeyi Ku-
zey Amerika tankina bagladi (tim Latin
Amerika'yl da baglama perspektifiyle),
ACP-CEE igbirligi Afrika (lkelerini Avrupa
Toplulugu'na baglamay! ASEAN'da Giiney
Dogu Asya'da bir Japon egemenlik alan
olusturmayi amagliyor. Avrupa Toplulugu
da neo-liberal dtopyanin yayilmasina eslik
eden neo-emperyalist kasirgaya kapilmis
durumdadir. Maestricht'le ifadesini bulan
neo-liberalizmin ihtiyaglarina cevap veren
ortak Avrupa projesi, esas itibariyle neo-li-
beral ilkelere dayaniyor ve dnceligi bir or-
tak para (euro) olusturmaya veriyor ve or-
tak bir sosyal ve ilerici bir politik proje
aleyhine yol aliyor. Bu nedenden 6tird de
daha simdiden ortak Avrupa projesini zaa-
fa ugratiyor ve bu durum, sosyal muhale-
fet giiclenip neo-liberal politikalara itirazlar
arttikca daha da kirilgan hale gelecektir.

Bu yizden gegerli kirresellesme siste-
mi devasa celigkilere sahiptir ve bu durum
ister gevrede, ister merkezde olsun, halk-
larin direncinin artmasiyla daha da agrla-
sacaktir ve tabii ki hakim emperyalist blok
icindeki ayrismalari da derinlegtirerek.

Bu celiskilerin en basta geleni; dinya
sisteminin iki yeni yarisini karsi karsiya ge-
tiren bariz zitliktir. Gergekten kaydetmek
mimkinddr ki, batiin Amerika kitasi, Bati
Avrupa ve Afrika eklentisi, Dogu Avrupa dl-
keleri ve eski Sovyetler Birligi, Ortadogu,
Japonya, bunlarin hepsi kriz icindedir ve
kilresellesmis neo-liberal projeye dayali po-
litikalar bu krizi daha da derinlestirmekte,
mizminlestirmektedir. Buna karsilik Dogu
Asya- Cin, Kore, Tayvan, Gliney Dogu As-
ya'da siyasi iktidarlar esas itibariyle disari-
dan dayatilan dizginlerinden bosalmis kire-
sellesmeye uyum saglamay reddettikleri
icin biylk 6lciide sdzkonusu strecin digin-
da kalabilmiglerdir. Hindistan bu yeni “Do-
gu’ ve “Bati” arasinda ortada bir yerde du-
ruyor. Asya’'nin bu tercihi -ki bunun tarihsel
koklerinin tahlilini yapmanin yeri burasi de-
dil- bdlgenin bagarisinin nedenidir. Nitekim,
diinyanin geri kalan kisminda durgunluk
strerken, bu Ulkelerde blyimenin hizlan-
masinin temelinde yatan gercek neden bu-
dur. iste tam bu yiizden, tim Amerikan
stratejisinin temel amaci, Dogu Asya’nin
dlinya sistemi icindeki glic dengeleri gerce-
vesinde kazandi§i bu ézerkligi yok etmek-
ir. Bu ydzden giderek, Dogu Asya bélgesi-
ni kendi cevresinde bitinlestirmesi muhte-
mel Gin'i parcalama projesini glindeme ge-
iriyor. Bunun i¢in de Japonya’nin kendine
bagimliidina dayaniyor. Japonya da sade-
ce Gin'e karsi koymak icin degil, Kore'ye ve
bu arada Giiney Doju Asya'ya karsi da
Washington'un destegine ihtiyac duyuyor.
Fillen olusan Asya bitlinlesmesine karsi
Asya-Pasifigi (APEC) ikame etme ¢abasi-
nin nedeni budur.

Ongérillebilir sikintilardan muzdarip
ikinci bdlge Avrupa’dir. Avrupa Birliginin
gelecegi bir taraftan yonetici siniflarin neo-
liveral saplantilari yiziinden, diger yandan
da emekgi kitlelelerin tahmin edilebilir tep-
kileri ydziinden tehdit altinda bulunuyor.
Fakat sadece bu kadar da degil, bu proje
ayni zamanda Dogu'daki kaos yUziinden
de tehdit altindadir. Zira, neo-liberalizmin
kisa dénem mantidi, Dodu Avrupa ve eski
Sovyetler Birligi'nde “Latin Amerikanlasma’
tercihiyle sonuglandi. Bu gevrelesme bi-
yUk olasilikla Aimanya lehine igleyecek gibi
gortintiyor ki, genel olarak bir “Alman Avru-
pasi” ydninde evrilecektir. Kisa vadede bu
tercih diinya dlcedinde Amerikan hege-
monyasini slrddricl etki yapiyor, zira, Al-
manya da Japonya gibi ABD'nin diimen
suyunda kalmayi yegliyor. Fakat daha
uzun dénemde killenmis Avrupa i¢i dis-
manliklari yeniden tahrik edebilir.

Diinyanin bagka bélgelerinde de oyun
daha bastan oynanip kapanmis degil. La-
tin Amerika’da NAFTA’nin Meksika'daki
Chiapas ayaklanmasiyla eszamanli olarak
ortaya ¢ikmas! bir tesadif degildir. NAF-
TA'yi Kita'nin geri kalanina da yayma pro-
jesine ve dizginlerinden bosanmig bir k-
resellesme saldirisina karsi Giiney kitasi-
nin bagkentlerinden itirazlar ylkseliyor.
Her ne kadar Mercosur projesi (Brezilya-
Arjantin-Uruguay, ama Sili, Paraguay ve

Bolivya'ya dogru da genisleyecek) baglan-
gicta neo-liberal bir perspektifle ortaya ¢ik-
sa da, bu onun gorece bile olsa bélgenin
0zerklesmesi istikametinde bir evrim yolu-
na girmeyecegdi anlamina gelmez.

Simdilik kiresellesmenin geligkilerinin
ybnetimi, hegemonyasini siirdiirmesi igin
ABD'’ye yeni bir sans vermig gérinayor.
“Daha az devlet’, ABD harig her yerde da-
ha az devlet demektir. ABD, parlak ikinci-
leri oynayan Japonya ve Almanya’nin des-
tediyle dinya 6lceginde hegemonyasini
koruyor ve Dogu Asya’nin Rusya ve Avru-
pa ile muhtemel bir igbirligini engellemeyi
amagliyor.

{nya sisteminin gelecegi belirsizli-
Dgini koruyor, ayni sekilde kiresel-
lesmenin alacag! bicim de gl
dengelerinin nasil tezahlr edecegine bagli
gbrinlyor. Bu belirsizlik, isteyen herkesin
cok farkli senaryolar Uretmesine de elve-
rigli bir ortam yaratiyor; zira, durum herke-
sin istedidini hayal etmesine uygun... Bu-
na karsilik burada yapilan kiresellesme
tahlilini tamamlamak amaciyla iki farkl
olasiligi dikkate alan bir agiklama sunaca-
§im. Bunlardan biri kapitalizme 6zgu man-
tija gdre ortaya ¢ikabilecek egilimlerin ev-
rimine, dideri de ¢agdas dinyanin verili
kosullarinda bunun tam karsiti bir zeminde
yer almasi gereken, sistem karsiti halk
miicadelesinin nasil bir stratejik hedefe
yonelebilecedine iliskindir.

Bagka bir calismamda, ¢agdas kapita-
lizmin gelisme egilimlerinin, benim “bes te-
kel dedigimi nasil daha da gticlendirdigini
gbstermistim. Bugtin bu kutuplastiricr k-
resellesme; cagdas emperyalizmi de bi-
cimlendirir durumdadir ve bu “beg teke!"

i) yeni teknolojiler tekeli,

ii) diinya dlcedinde finansal akimlar,

iii) gezegenin dogal kaynaklarina ulas-
manin denetlenmesi,

iv) iletisim araglarinin ve medyanin
kontroll ve,

v) kitlesel imha silahlar tekelidir.

Bu tekellerin kullanimi, sanayi ve finans
cok uluslularinin bliylk sermayesinin ve
onun hizmetindeki devletlerin ortak ve bir-
birini bittinleyen, kimi zaman da catismali
faaliyeti sonunda ortaya ¢ikiyor. (Zaten yu-
karida zikredilen ekonomi disi tekellerin
6nemi de buradan kaynaklaniyor.) Topluca
alindiginda bu tekeller, kiiresellesmis de-
Ger yasasinin yeni bigimlerini de belirle-
mekte ve blydk sermayenin emekgilerin
sdmiiriisiinden saglanan kér ve agir kari
hortumlamasini sadlamaktadir. Elbette
pargalanmig bir emek pazarinda farklilagti-
rilmig bir sémrti gegerlidir. Kiresellesmig
deger yasasinin bu yeni agamas! dinamik
cevre (lkelerin sanayilesme yoluyla mer-
kez Ulkeleri “yakalamasina” imkan vermi-
yor; ama yeni bir esitsiz uluslararasi ighd-
limd yaratiyor. Bu yeni isbdllimide “ast’
statiisiine indirgenmis gevre Ulkelere yerle-
sen Uretim faaliyetleri, egemen sermaye
icin bir cesit tageron (soustraitants) islevi
goriyor. (Bu dyle bir sistem ki, ilkel kapita-
lizmin “putting out’ sistemini hatirlatiyor.)

Bu tlr bir deder yasasinin egemen ol-
dugu bir diinyada, bu deder yasasiyla
uyumlu bir kiresellesmenin nasil olabile-
cedini tahmin etmek zor degildir. Bir kere
geleneksel hakim merkezler avantajli ko-
numlarini ve hala mevcut hiyerarsilerini
korumaya devam edeceklerdir: ABD diin-
ya hegemonyasini muhafaza edecektir
(arastirma-gelistirme alanindaki hakim po-
zisyonu, dolar tekeli ve sistemi askeri
planda ydnetmesi sayesinde), ikinci sira-
dakiler de (Japonya arastirma-gelistirme-
ye katkisi, Ingiltere finansal ortak olarak,
Almanya da Avrupa’yl denetleme misyonu
itibariyle). Dogu Asya’'nin aktif cevre llke-
leri, Dodu Avrupa, Rusya ve Latin Amerika
sistemin belli basl ¢evre ekonomilerini
olustururken, Afrika, Arap ve misliiman
diinyasi da marjinallesip kargasa igine s(-
riklenecek ve kendinlerinden bagkasini
da tehdit etmesi szkonusu olamayacak.
Merkez (lkelerde de yukarida sézini etti-
gimiz bes tekele dayali isleyis, toplumu “iki
viteste” yonetmeyi glindeme getirecek, da-
ha énce de deginildigi gibi, bir kere yoksul-
lasma yoluyla bir marjinallesme ortaya ¢I-

kacak, gegcici isler ve nlfusun énemli bir
kesiminin igsiz kalmasi sbzkonusu olacak.

Elbette bdylesi bir kiresellesme -ger-
cekten ufukta gérinen ve neo-liberaliz-
min “evrensel mutluluga gegis” olarak su-
nup megrulastirmaya calisti§l secenek-
asla bir kader degildir. Tam tersine bu
modelin zaaflari, kinlganhdi bir vakiadir.
Zira, bunun gerceklesmesi, halklarin ken-
dilerine reva gdrulen gayri insani kosulla-
ri sonsuza kadar sineye cekmeye razi ol-
malari, ya da isyanlarinin birbirinden ko-
puk, mevzii, tecrit olmugs olarak kalip, bir
dizi yanilsamaya, (etnik, dini vb.) ¢ikma-
za siriklenmesi durumda mimkandr.
Sliphesiz, mevcut sistemin gerisindekiler,
medyay! ve askeri giicil eszamanli olarak
harekete gegirip bugiin gegerli olan duru-
mu slrdlrmek isteyeceklerdir.

Emperyalist kiiresellesmeye karsi stra-
tejilerin bir anlam taglyabilmesi igin sdzko-
nusu bes tekeli etkisizlestirme hedefine
yonelmeleri ve emperyalizmden kopus ter-
cihinin yeniden canlandiriimasi ve bu
amaca uygun olarak tanimlanmasi gere-
kir. Bu stratejilerle ilgili detayli bir tartisma-
ya girmeden, zira bunlar mutlaka somut ve
halk kitlelerinin fiili mobilizasyonu temelin-
de yUkselen siyasi hareketler olabilirler ve
her (lkenin 6zel durumunu dikkate almay!
gerektirir; ama, yine de sistem karsiti halk
cephesinin nasil érgitlenmesi gerektigine
dair temel ilkeler ana hatlarnyla séyle for-
miile edilebilir.

Birinci dncelik ve gereklilik, anti-tekel/
anti-emperyalist/ anti-komprador demokra-
tik halkci cepheler olugturmadan higbir de-
gisim mimkuin degildir. Bliyik sermayenin
stratejisini bagarisizliga ugratmanin énko-
sulu, glic dengelerini isciler ve emekgi
halk cogunlugu lehine olarak degistirmeye
baglidir. Bu cepheler sadece her asama
icin uygulanabilir ekonomik ve sosyal he-
defler saptamakla ve o hedeflere ulagmayi
saflayacak araclari tanimlamakla kalma-
mali; ayni zamanda dinya sistemindeki
hiyerarsileri hedef almadan hicbir sey yap-
manin mimkin olmadiginin tam bilincinde
olmalidirlar. Bu da, ulusal boyutun hafife
alinmamasini gerektirir. Burada sézkonu-
su olan ulus ve ulusguluk, bu kavramlarin
ilerici anlamina génderme yapiyor. Dolayi-
siyla, her tirlil karanlikg, etnik, dini radi-
kalizm ve sovenizmden uzaktir. Oysa bu-
giin sahneyi kaplayan bunlardir ve blyik
sermayenin stratejisi de onu ézendirip,
desteklemektedir. Bdylesi bir ilerici uluscu-
luk, bélgesel igbirligini dislamaz; tam tersi-
ne, blylk bélgelsel biitlinlesmeler olustur-
may! 6zendirmelidir; zira bu tlir biitinles-
meler, s6zUn0 ettigimiz beg tekelle etkin
micadele etmenin 6nkosuludur. Elbette
burada sozii edilen bélgesel bitinlesme
modeli; emperyalist kiresellesmenin ak-
tarma kayis! islevi gormek (izere egemen
cevrelerce tasarlanandan cok farklidir. La-
tin Amerika, Afrika, Arap dlnyasi, kita -
kelerin (Gin, Hindistan) yaninda Giiney
Dogu Asya, ama ayni zamanda Avrupa (l-
kelerinin de (Atlantik'ten Viladivastok’a)
demokratik-sosyal-halkg bir ittifak temelin-
de bitinlesmesi ve sermayeyi kendi ihti-
yaclarina uyum saglamaya zorlamasi, be-
nim gercek bircok merkezli diinya projesi
olarak sundudumdur ki, bu kiiresellesme-
nin baska bir bigimidir. Bu biitinlik iginde
ister bolge igi, ister bolgeler arasinda ol-
sun, karsilikli bagimliliklarin degisik “tek-
nik’ formlari tasarlanabilir. Bu sermaye “pr-
yasasinda’ (sermayeyi verimli yatinmlara
ybnelmeye tesvik gibi), para sistemi ala-
ninda veya ticari anlagsmalar alanlarinda
olabilir. Butin bu programlar gerek ulusal
planda, gerekse de dlinya 6rgUtl dizeyin-
de, demokratiklesme 6dzlemlerine gli¢ ka-
tacaktir. Dolayisiyla ben bu asamayt, din-
ya kapitalizminden diinya sosyalizmine
uzun zamana yayilmis gegis sdrecinin bir
asamas! olarak goriyorum.

Samir Amin, Ugiincii Diinya Forumu Di-
rektdri’dir. Yazar Dakar-Senegal'deki Birles-
mis Milletler Universitesi'nde hocalik yapiyor.
“Kapitalizm, emperyalizm, kiiresellesme” adli
degerlendirme Ozgiir Universite Forumu der-
gisinden alinmistir.



@ bastarafi 1. sayfada

aydin sorumlulugunun geregidir. Kald ki, ¢ok
dnemli bir politik misyon icinde bulunuyorsunuz. in-
celeme diizeyiniz fena degil. Epey bir birikimle bir-
likte, bu kadar yogunlasma geregini duymaniz dog-
rudur ve gereklidir de.

GlinimUzde yizyillarin makus tarihi yeniliyor.
Tarihi yenilenme var. Bu hem heyecan veriyor, hem
ihtiyac da gdsteriyor. Uzak durmak, yasamdan uzak
durmaktir. Ulusal kurtulug sireglerinde isin acisini,
ylizin{ bilmeden, herkeste blylk bir ucuz kahra-
manlik yasaniyor. Bu sonderece sakincall.

Dikkat cekmek istediginiz su hususlar iyi anliyo-
rum. Cok sinirli da olabilir ve hatta buglnki gibi on-
larca yil zindan prati§iniz de olmayabilir. Fakat her
sey, ancak kendi déneminde anlam bulabilir. Yagad-
Giniz dénemlerde, kemalizme karsi sdylenecek bir-iki
0z, bugindn biytk bir eyleminden az énemli degil-
dir. O zaman gegirilen birkag haftalik zindan pratigi
simdiki birkag yildan az 6nemli degildir. Dénemin ku-
laklar sagir eden, nefes aldirmayan dzelligi dikkate
alinirsa, ne yapilmak istenildigi, bunun anlaminin ne
oldugu daha iyi anlagilabilir. Bu fazla takdir edilemi-
yor, ¢link{l her sey bugiine gére degerlendiriliyor. Bir
Kurtlik icin bir-iki sey sdylemigsin, cok mu énemli!

nyla, tzintlleriyle, mutiuluguyla, sevinciyle ne ise onu
anlayabilmeli. Dirist olmall, terbiyeli olmali ve bugtin
icin yapabilecedi bir katki varsa, onu gercekten layi-
kiyla gdsterebilmeli. Sunu sdylemek istiyorum: Biraz
tarihten anliyoruz. Hata yapmamaya caligiyoruz. Gi-
nlimiz{ de biytk élglide devindiriyoruz, hareketlendi-
riyoruz. Bu temelde herkese hakkini vermek benim
icin esastir. Bu konuda bir adaletsizlik, bir abartili yak-
lagim i¢inde oldugumu sanmiyorum. Bu agidan glind-
miiz biraz da final slirecine benziyor. Biitlin gelismeler
bizim bu 2000'li yillara daha ydrekli, daha inangli ve
daha basarili yaklasabilecegimizi gosteriyor.

Yillarca her sey neredeyse bir ylirek baskisi al-
tinda gegmis. Biitlin umutlar bosa gitmis. Ne yapil-
mak istenilmigse, basa blyUk bela olmus. Bir olgu-
nun, kendini ¢6ziime dodru getirmesi heyecan veri-
cidir. Bunu cok iyi anlatmak gerekir. Sizin gibiler bi-
zim acilar biliyor, kaldi ki kendi halkinin acisini da
cok iyi biliyor.

Coban da, profesér de
Ulke ve halksiz olamaz

M. A. Hasretyan: Biliyoruz, fakat hakkindan ge-
lemiyoruz.

yor. Siz de orada biylidiiniiz diye séyldyorum. Esir-
yan, siz de tarihi konular dzerinde duruyorsunuz
degil mi? Ugrasiniz bu muydu?

Esiryan: Dogrudur Bagkanim. 1961'den 1988
yilina kadar Giney Kiirdistan'da Kiirt ve Kiirdistan
tarihiyle ugrastim.

Abdullah Ocalan: Doktorali§iniz mi var dedi-
niz?

Esiryan: Dogrudur Bagkanim, 1988'den bu ya-
na da arkadaslar arasindayim.

Abdullah Ocalan: Yani politikaci oldunuz?

Esiryan: Evet politika igleri.

Abdullah Ocalan: Bizim isimizin iscisi oldunuz
demek.

Esiryan: Evet Baskanim. Ulke igin iilke disina
ciktim.

Abdullah Ocalan: Tabii yerinde bir is. Bugiin
sen profesdrsin, bilmem biri cobandir; Ulke ikisine
de gerekli. Goban buna ne kadar ihtiyac duyarsa,
sizin de buna ihtiyaciniz var. Profesorliik dlkesiz,
halksiz olmaz.

Esiryan: Halkimiz eder bagimsiz degilse, kan
dokiyorsa, bagkalarina hizmet ediyorsa, profesé-
riin de evinde oturmas! dogru ve kabul edilebilir bir
sey degildir.

durulabilir. Eski tezatlara gdre birkag sorunuza ce-
vap verebilecediz. Eski aydinlarimiz, yurtseverleri-
miz ne isterlerse emirlerine hazirz. Yeter ki siz iste-
yin.

Bu giristen sonra isterseniz sorulara baglayalim.
Hasretyan, isterseniz sizinle baglayalim.

Savas otuz yil da uzayabilir

Hasretyan: Agustos 1984 yilindan sonraki do-
nem bir yeni dénem, yeni bir asama sayilabilir mi?

Abdullah Ocalan: Siiphesiz sordugunuz soru,
15 Adustos Atilime'ni her ydnlyle degerlendirmeyi
gerektiriyor. Sizi de sanirm yakindan ilgilendiriyor.
Biz bu dénem savasiminin 14. yilini da dolduruyo-
ruz. Blydk ihtimalle 15. yilina da biylk bir savas
hiziyla girecegdiz. 15. yil da belki de en kapsamli ve
sicak bir yil olarak gegebilir. Tabii savas 30 yila ka-
dar da uzayabilir, belki yakin bir dénemde sona da
erebilir. Kesin bir sey demiyorum. Ama olup bitene,
yani bu 14 yila baktigimizda, sdylenecek ¢ok sey
var. Tarihgiler, aydinlar, siyasetgiler bu ddnem kar-
sisinda fazlastyla suskunlar. Bunun bazi énemli ne-
denleri var. Higbirisi, buna hazirlikli degildi. Sanki
gbkten bir tas dustd, sarsti, bir zelzeleye yol acti gi-

Kurt-Ermeni iliskilerinde
yeni bir surece dogru

PKK Genel Baskani Abdullah Ocalan yoldasin Yasar Kaya, Hasretyan ve Esiryan ile yaptig soylesi

Simdi herkes soyllyor, herkes teorisini yapiyor. Su
anda igimizde bile bizi begenmeyenler ¢ikiyor. Daha
nasll iyi komutan oldugunu, gercekleri nasil daha iyi
dile getirdigini soyliyor. Fakat gaflet surada; tarihini
bilmeyenler, kesinlikle becerikli olamazlar. Bir seyler
basaramazlar. Séyledikleri demagojiden Gteye gide-
mezler. Séziimona soyledikleri yoneticilik, komutanli-
din da kesinlikle bir degeri yok. Giinkii onun temel
6zinden haberleri yok. Tarihini, onun geligsim diya-
lektigini iyi bilmeyenler, zaten gelecege de anlam ve-
remezler, glinim0z0 de dederlendiremezler, hata
Ustiine hata yaparlar ve bu tipler en tehlikelisidir. Bir
de, ne oldum deliligini buna eklersek, bir stir(i erken
iktidar hastalig...

Simdi bltiin bunlar, derin bir gafletle ancak izah
edilebilir ve buna tabii ki firsat vermemek gerekiyor.
Herkes gercegi tam oldugu gibi algilayabilmeli. Acila-

Abdullah Ocalan: Giin gérmiis kisilerdensiniz.
Bircok devrimleri gérdinliz, bizzat atesin icinde de
yetistiniz, blyddindz. Ermeni halkinin soykirimin
sizden daha iyi bilemeyiz. Herhalde onlarin acilar
sende de, sizin yirekte de vardir. Bizim halkin {zeri-
ne en degerli kitaplar da yazanlardansiniz. Sizin sa-
ninm bugdnleri biraz daha derin gérme ihtiyaciniz
olabilir. Bu konuda, sonuna kadar dzerimize duseni
gostererek size katkida bulunmaya haziriz. Yeniligi
gormek gerekiyor. Klasik dlgiilerle yaklasmak, bugi-
nli tam anlamada yetersiz olabilir. Bunun igin bu ge-
ziniz 6nemli. Sizlerle bulusmamizi olcukga dnemli
ve anlamli buluyorum. Tarihi incelemeler degerlidir.
Ama yizyiize bulugmalar daha degerlidir.

Tahmin ediyorum sen de Esiryanlardansin. Esir-
yan Ermenilerdir degil mi?

Esiryan: Bagskanim egiri...

Abdullah Ocalan: Ermeniler saninm Esiryan di-

Abdullah Ocalan: Bu en biiyik ayiptrr.

Esiryan: Evet en blyik ayip buradadir.

Abdullah Ocalan: Ancak sizin birgok agidan
dnclllik etmeniz 6nemli. Sizler profesérsiiniiz. Ta-
mam, belki fiziki durumunuz imkan vermez, ama
elinizden geldigince yapacaksiniz. Kaldi ki, bu ig in-
sani ylcelestirir ve yeniler. Bunun icin sizin de bir
heyecaniniz var. ister Giiney Kiirdistan, ister Kuzey
Kirdistan olsun, -zaten simdi birlesmis durumda.
Doktoraliginiz varsa gok iyi. Bunu da devam ettire-
bilirsiniz. 1990'dan bu yana &zellikle neden Giiney
bu duruma geldi? Bunun (zerinde durmasaniz bi-
yUk bir yetmezlik olur. Gliney devrimi sonrasi kendi-
lerini fasizme yakinlastirdilar ve onlarla bir oldular.
Ama blytik, agir bir savag var orada. Bir devrim
icinde, yeni bir devlet kurduk. Gliney'de yeni bir
devrimin adimlari hentiz atiliyor. Bunun izerinde de

bi bir sey. Halk da hazir degildi. Acik sdylemeliyim
ki, bu adimin sonunun bdyle gelisecegini ben de
kestiremezdim. Tabii bana gdre devrimci anlayis,
devrimci planlarimiza gére cok daha tertipli, az hata
yaparak da gelisebilirdi. Ozellikle bu 14 yilin ¢aba-
sini kendi agimdan bu kadar sergiledikten sonra,
sonucun ¢ok daha btiyik olmasi gerektigini her za-
man soylerim. Kirt kisilijinden kaynaklanan bekle-
medigim cok ciddi yetersizlikler ortaya ciktl.
Sliphesiz bazi giicli yanlar da ortaya gikmigtir,
fakat askeri sanat olarak, onun da 6n kosulu olarak
hangi siyasi temelde verildidini derinli§ine 6zimse-
yerek, bu savagi biz istedigimiz gibi yuriitemedik.
Aslinda bunun dev gibi imkanlarini hep hazir tut-
tum. ik adimin atimasindan, ilk kursunun patlatil-
masindan tutalim, su ana kadar ydritilen hazirlk
cok kapsamli. Bunu belki siz de gérliyorsunuz. Bel-




ki hichir diinya ulusal kurtulus savagiminda olmaya-
cak kadar, hazirliklarini bizzat blyik bir dirayetle
gerceklestirdim. Sanmiyorum tarihte bagka bir mi-
sali olsun. Ozellikle bu hareketin, bu hamlenin si-
rekliligi, strekli ylikseltilmesi agisindan olumlu oldu.
Fakat ici biraz doldurulsaydi, gerekenler militan du-
zeyde, komuta diizeyinde degerlendirilseydi, tarih
bambaska gelisebilirdi. Ama buna ragmen bu adim,
esasta rolini oynamigtir. Kuskusuz bir tarih yaratil-
mistir. Gerek klasik, ilkgaglardan tutalim ortagaga,
yakingaga kadar olsun, gerek cagdas-gtincel Kirt
hareketleri agisindan olsun, kendine 6zgu en kap-
samli ve en ilk olma ézelligini gdsteren bir hareket-
tir, bir dénemdir. Bu adim, bu dénem daha simdi-
den biitlin Kirdistan'i sarmistir. Bitlin parcalar ve
tm diasporadaki Kirtleri de sarmistir.

Elbette ilk kazanimlari hemen belirtmek gerekir.
Bir; Kiirt sorunu, bu adimla uluslararasilagmistir.
Iki; Kiirt sorunu kemalistler tarafindan bile artik itiraf
edilecek bir noktaya getirilmistir. Ug; Kirtlerin ken-
dileri kapsamli bir bicimde kendi en temel sorunlari
ile tanigtinimigtir. Dort; batdn Kirt isyanlarinin bag-
na gelen, kisa sirede yenilme ve ardindan ¢ok da-
ha kot yikilma, biydk bir umutsuzluk, inangsizlik
icerisine girmenin kader olarak dayatilmasina son
verilmigtir. Bu dénem yenilmez bir karakterde ger-
ceklestirilmistir. Nitekim cok isyan olmustur, ama is-
yanlarin hemen hepsi yenilmistir ve yenildikten son-
ra da bir enkaz ortaya ¢ikarmislardir. Bu da Kiirtle-
rin enkaz altlarinda daha bogulmalarina, nefessiz
kalmalarina yol agmistir. Ben biraz bunlarin bilinciy-
le bu sireci ydnlendirmeye, ydnetmeye calistim.
Enkaz olmamak. Elbette bunun iginde, yenilmemek,
tam tersine yenginin, basarinin mithis tarzini, tek-
nigini ortaya ¢ikarmak da vardir. Bitin isyanlarin
basina gelen talihsizli§i bunun da bagina getirme-
mek i¢in olaganUstli ve biraz da bana 6zgd, ken-
dimle ilgili bir tarzla yonetmeye calistim.

Ben varolduk¢a
asla yenilgi olmayacak

Simdi benim karsimda Tirkiye Cumhurbagkani
Demirel var. Biliyorsunuz, bu savas “28. isyan” ola-
rak degerlendirdi. Demirel baga geldiginde, “hepsini
yenmisiz’ dedi. Once bagbakan, sonra cumhurbas-
kani Trkiye icinde de biylk ihanetlerle, komplolar-
la bu yeni déneme bagladi. Ve bize kars, fasist-
komplocu, hichir hukuk ve insani gerekgeyi g6zonU-
ne getirmeden, en kirli savaslarindan birisinin so-
rumlulugunu Ustlenerek gelen Demirel, bu isyanin
da sonunu getirme amaciyla geldi. Bu demektir ki,
bdtin Tlrkiye egemenleri bu anlayis temelinde
Uzerimize cekilmeye caligildi. Gergekten hala yenil-
me durumu yok. Kendilerini kandirdilar. Bu son sii-
reclerde sanki Mustafa Kemal izmir'de sdylev veri-
yormus gibi “Hakkari'de kitleyi bastirdik’ diyor. Mus-
tafa Kemal birinci Tirk ulusal kurtulug savas! igin
bunu sdylerken, Demirel de “doguda da biz ikinci
biyiik ulusal kurtulusu sagladik” diyor. Kendilerine
gore bir senaryo olusturmuslar onu seslendirmeye
calisiyorlar. Elbette onlar eski Kiirde, eski isyanlara
bakarak hep kendilerini kandirdilar.

Bittin sdylemleri, bltiin senaryolari eski Kiirt kla-
sigine goredir: “Kdrt bagkaldirir biz ezeriz. Gerisini de
istedigimiz gibi tamamlariz.” Simdi ayni durumu bi-
zim basimiza da getirmek istediler. Tabii burada be-
nim sahsi galismalarimin bir farki vardir. igne ucu ka-
dar da olsa sanslari degerlendirme tarzinin biylk ro-
|t s6zkonusudur. Bu is tamamen Kiirt gerceginin de-
rin ve bilimsel ¢dzlimlenmesiyle yUrtilmektedir. Bu-
nu kendileri kestiremiyor ve h&la ¢dzebilmis degiller.

Bu isin sirri ne, nasil ylritiimektedir? Bunu
aciklamaya calisiyorum: Her zaman kendime séyle-
digim bir s6z var, yasamim siresince yenilginin as-
la olmayacagina dair eminim. Bu iki kere iki dort
eder gibi bir sey. Bu konuda hem buytik tecriibele-
rim var, hem de inanilmaz élglide kendimi kosullar-
la yaratmekteyim. Yapti§im iste, binde bir gerileme
imkanina bile gegit vermeme bigiminde kendimi 6r-
gitlemis, kendimi gerceklestirmis bulunmaktayim.

Yine bu cercevede doneme bakacak olursak,
sliphesiz birgok ulusal kurtulug hareketi igin, bir za-
fer igin belki bu kadar ¢aba yeterliydi, ama Kiirt so-
rununun kendine 8zgu yénleri nedeniyle yetmedigi
actk. Hala bastinima tehlikesi sézkonusu. Ozellikle
benim etrafimda gelistirilen komplolar, suikastler,
bosa cikarmalar gok yaygin. Bu konuda tehlike ola-
bilir. Tehlike derken tlimiiyle yenilir, bosa gider de-
miyorum. Tereddt uyandinyor. Tabii Kiirtler her an
kendilerini mahfedebilecek dzelliklere de sahiptirler.
Acik belirtmeliyim ki, Krtlerin hala dirayetli, ne yap-

tigini bilen, gucli simalar olusmus degil. Hepsine
su sOzleri sdyliyorum: “Yeter ki bir halkin gelecegi
igin bir hizmet olsun. Sadece siz birlik igin bana
emir verin, yerine getireyim.” Bunu bile yapmiyorlar.
“Sayin Barzani” diyorum, “sen Krtler igin benden
hayirli bir talepte bulun, ben senin emrindeyim.” ls-
te Kuzey Kirdistan'li giiclere, sahsiyetlere sdyllyo-
rum: “Sizin birlik igin bir modeliniz varsa ben size
bos kagit imzalayayim. lgini siz doldurun, ama yeter
ki birlik birligi hedeflesin ve ihanete gétirmesin.” Yi-
ne ses yok. Elbette burada aci bir gergek olarak
Kirt olayindaki dnderlik ok tehlikeli bir konumda.
Kendini yabanc iradeye ¢oktan, direk veya dolayl
baglamis. Tehlike biytik, onun igin kesin konugmak
mimkiin degil. Kendi icimizde de bunun érnekleri
cok. Her an sahsi bir meseleden dolayi, hatta kafa-
sI bozuldugu igin ikinci glin solugu diismanda ali-
yor. Iste, Kirrt karakterinde bunlar var.

Simdi bitiin bunlarin énlenmesi icin oldukga yo-
Gun cabalar sdzkonusu. Bu hamle siireci herhalde
Kirt tarihinde, hatta devrimler tarihinde, Ortado-
gu'da etkileri giderek biiylyen ¢ok dnemli bir gelis-
meye adaydir. Biz bdlge i¢in, uluslararasi alan igin
etkisinin ne oldujuna fazla deginmeye gerek duy-
muyoruz. Ama yalniz Krtler igin sdylersek, zaten
halkin da su andaki cogkusu gézoniine getirildigin-
de umudu da, basari hirsi da en yliksek olan do-
nemdedir. Halk, hatta siradan savasanlar benden
daha fazla basariya kendilerini inandirmig durum-
dalar. Ben gergekten hicbirisi kadar heyecanli degi-
lim. Bagariyi da kolay gérmiyorum, ama herkes “ha
bugiin, ha yarin zafer gundddr’ diyor. Bdyle inan-
miglar. Bu nedensiz de degil.

ilk defa bu kapsamda bir gelismenin gercekles-
mesi, adeta dalga dalga, tarihte esi gériilmemis bi-
tin bu operasyonlarin sonugsuz birakilmasi, bu
inanci stirekli gelistiriyor. Tabii igin en énemli yani
bunu bilmeleridir. Bunu bilerek sorumluluklarini ye-
rine getirselerdi daha iyi olurdu. Zaten tehlike bura-
da. Biraz da bunun biitiin yiki hal4 bana yi§iimis
durumda. Ama buna ragmen, sahsimla da bu siire
devam ederse, kesin basariya inaniyorum. Tabii,
inancim baslangigta hakliliktaydi, dogruluktayd,
ama simdi bizzat pratidin kendisi de bagarili oluna-
bilecegini gdsteriyor.

Kisaca yakin dénem katliamlari var. Diger or-
neklere fazla deginmeye gerek duymuyorum. He-
lenler, Anadolu’nun en eski halklarindandi. Bir-iki
isyan da etmediler, tasfiye oldular. Asuriler-Stiryani-
lerin isyan bile diyemeyecegimiz bazi bdyle kipirti-
lari oldugunda, onlar da tasfiye edildiler.

En bilinglileri Ermenilerdi. Ermeni ulusal hareketi
19. yuzyil sonlarinda gelistirilmeye calisildiginda,
1915'te katliamla adeta tarih sahnesinden yok edil-
diler. Anadolu, eski biiylk Ermeni halkinin yasadigi
yerler agisindan séyliyorum. Aslinda Kirtler de en
kota bicimde bdyle bir katliam stireciyle kars! karsi-
yaydilar. Kirtler Gzerindeki katliam, aslinda Ermeni-
ler, Yahudiler Gzerindeki katliamdan daha az tehli-
keli degildir. Hatta daha acili, daha soysuz, daha
cUrdtlict bicimdedir.

Ermeniler neden hizli katledildiler? Glink(i Erme-
ni bilinci, “ya 6zgdr olmak, ya olmamak” ikilemi bigi-
mindedir. Kiirtlere dayatilan sudur: “Seni ezer yene-
rim, ama seni iyi Tirklegtiririm de.” Ermenilerin,
Trklestirilmesi kolay degil. Bunda dini etkenler de
var. Kendilerini daha derli-toplu drgUtlediklerini de
biliyoruz, ama Kdrtlerin dzerindeki asimilasyon -ki
buna ortak din ve kiltir yakinidini da ilave eder-
sek, cogdrafya olarak da icicelik gelistirilmis ve ¢ok
derin bir Kiirt isbirlik¢iligi tarinten beri stiregeliyor-
dolayisiyla fiziki imha yerine Tirkler Kirtlerin ruhi-
kilttirel yutulmasini daha uygun buldular. Simdi fizi-
ki imha da var, ama daha kotust ruhi-kiltiirel im-
ha... Tabii Kiirtlerin ayri bir sosyal, siyasal varliina
tahammdl etmek surada kalsin, onu daha da yuttu-
lar. Tim yeni dénem Kiirt sosyallesmesi, siyasal-
lagmasi ylizde yiz Turk egemen ulusu ve sinifinin
icinde erime bi¢imindedir.

Kictik amach Kirdiin
her isi bozma hastaligi dnlenmistir

Tlrk egemenlidinden daha fazla, yani bir yerde
“kraldan daha fazla kralcr” bir Kirt isbirligi sézkonu-
sudur. Asimilasyondan gecerler, ezici bir bigimde
hala kendilerini en iyi Tirk sayarlar. Gerisi de bir
goban halk durumundayd. Gergekten Kiirtlik diye-
bilecedimiz kesim, diisiinceden hatta midesinden
kesilmis, coban bir Kirt... Simdi bu Krd(in devrim
yapmas! imkansizdir. Bu Kiirt zozanlara, daglarin
kovuklarina sikigtiriimig, dortbin yil dncesini, ilkel-

komtinal toplumun kurallariyla yasiyor. Bu Kirtleri
de dagda hayvancilik yapsin, Tlrk ekonomisine
katkida bulunsunlar diye birakmiglardir. “Faydali
olur, iste ormanlarda orman drtinleri ne ise, daglar-
da da onlarin da bazi drdnleri olur, zor isleri yapar-
lar, bol bol sigir beslerler, biraz tarimcilik yaparlar.
Trk kapitalizmi igin de bunlar faydalidir’” mantigiyla
Kirtler goban birakildi. Digerleri de eritildi. Simdi bi-
zim hareket bunlari degerlendirerek ortaya ¢ikan bir
harekettir. Bu anlamda, istisnaidir, mucizevidir.
Beklenmedik bir olay. Glnk{i bdylesine ulusal-top-
lumsal kosullarda, aslinda dogalinda bir hareketin
olusmamasi gerekirdi. Benim misyonumu anlamak
agisindan bu ¢ok énemli. Boyle bir Kiirde bakarak
kimse hareket dizenleyemez. Ermeni hareketi ol-
du, ama Ermeniler kapital bakimindan gok ileriydi-
ler. Biling yonii ile cok geligkindiler.

Hasretyan: Fakat onlar da korumadilar.

Abdullah Ocalan: Bagina bela oldu diyelim. Er-
ken bilinglenme, erken isyan Ermeniyi mahfetti. Fa-
kat Kurt olayinda bilincin kirintisi da yok. Varolan
hizli asimilasyonla eritiliyor ve birkag tanesi ¢ikiyor-
sa kellesini kesiyorlar. Yani binde bir ihtimal yok.
Peki diyeceksiniz bu nasil oldu? Ben 15 Agustos
oncesini daha 6nemli bulurum. Ankara'daki ¢ikis,
Diyarbakirdan ¢ikis, Kirdistan'i dolagsma. Her birisi
benim icin, basl bagina bir tarih. Ama 15 Adustos
Atilimi resmi bir savas ilani oldugu icin bu anlamda
dogru da olabilir. Fakat benim agimdan, dnceleri
cok daha 6nemli ve zordur. Ama gergekten su anda
bir savas sdzkonusu. Tarihte belki ilk defa en kap-
samli, asiret temeline dayanmayan, uzun sirel, is-
yan niteligini asan, basarili diyebilecedimiz bir taktik
temelde yUritilen ideolojik ve siyasi olarak da son-
derece zor da olsa, bir ¢izgiye sahip, yani bilinci,
ideolojisi olan bir hareketin varligi sézkonusudur.
Ayrica bu hareket inaniimaz bir bigimde kendini kit-
lesellestirdi. Bittin Kiirdistan parcalarini manevi, ru-
hi bitlinlige kavusturdu. O ¢ok bélinlp-parcalanan
Kirdistan gercegi asildi. Muazzam bireyci, kiiglik
amagli Kirdn, her isi bozma hastaligini 6nledi. En
azindan bizim igimizde bu gergeklestirildi. Simdi bu
biitlin Kirdistan ¢apinda gerceklestiriliyor.

Cok gugli olan ihanet sinirandirildi. Kiirt hare-
keti tarih boyunca esas darbeyi hainlerinden yemis-
tir. Biz bunu énemli oranda sinirlandirdik. Kirt ola-
yinda ¢ok dengesiz bir durum var. Tirk egemenleri,
kendi tarihlerinin en gucli mteffikleriyle Uzerimize
geldiler. Bu 15 Agustos Atilimi agisindan gegirdigi-
miz stireg, en talihsiz bir dénemdi. Bunlar énemlidir,
ileride daha iyi degerlendirecegjiz. Ornegin Alman-
ya, cok acimasiz bir bicimde destekledi. Hala her
devlet TUrklerden istedigi pay! alma temelinde, 15
Agustos Atilimr'na karg! Tirkiye Cumhuriyetinin dig
politikasini sonuna kadar destekliyor.

Turkiye Cumhuriyeti dis politikasinin temeli su:
Bu isyani veya bu savasl yenmek icin, Tirkiye'yi tU-
milyle peskes cekmistir. inaniimaz élciide, ekono-
misinden tutalim kdltlirine kadar, denizlerinden tu-
talim daglarina kadar, madenlerinden tutalim stra-
tejik Gnemine kadar, bir tek bu isyanin desteklen-
memesi, tecrit ediimesi, olursa da karsi durulmasi
icin peskes cekilmedik deder birakmadilar. “En gok
karsi ¢ikana, en ¢ok imkan sunarim.” Bu ¢ok aci-
masiz bir politika. Diger Kirt hareketleri ilgi bile
gostermediler. Hatta uzun sire kuskuyla baktilar.
“Ha bugdn ha yarin yeniliyorlar, tas catlasa tg¢ aylik
émidirleri vardir’ diyorlardi. Hep bdyle yaptilar. Hatta
icimizdekiler, “evet, canimizi veririz, ama fazla inan-
cimiz yok. Ha bugtin gitti, ha yarin.” Boyle bir psiko-
lojiyle bu savasa katildilar. Simdi sonugta hepsi bo-
sa ¢ikt. icimizdeki inangsizlar, hainler bitiin diinya
devletlerinin cikar politikalari, bu geldigimiz ginler-
de blyik oranda darbe yemistir, agiimigtir. En zor
slire¢ geride birakiimigtir. Tersine gelismeler vardir.

Su anda Tiirkiye kusatma altina alinmistir. iha-
net kusatma altina alinmistir. inangsizlik, kiigiik
amagli yasama, kusatma altina alinmigtir. Halkta
birlik ileri dlizeyde ortaya ¢ikiyor. Bunu Amerika'’ya
kadar dayandirabiliriz. Glinkl politikasini gdzden
gecirmeye hazirlaniyor. Ortadogu lkeleri, klasik
sémirgeci devletler politikalarini gdzden gegiriyor-
lar. Araplarda, Farslarda, hatta Tirklerde, kemalist
Tirklerde bile bu gbzden gecirme isi var. BUtiin
bunlari birlestirdigimizde, 15 Agustos AtilimI'nin sa-
dece tarihi dnemde dedgil, Kirtler igin en énemli bir
ilk oldugu, fakat cozim sanslari en ytiksek olan bir
hareket oldugu, blyUk bir sosyal-kiiltlirel dederi ol-
dugu, artik iliklerine kadar zimsenmistir.

Buydk bir diplomatik ilki de gercgeklestirdigini be-
litmemiz gerekiyor. Btlin bunlari bdyle alt alta si-
raladijimizda herhalde Kirtlerin kendilerini bulma-

sinda, uluslararasi kamuoyuyla tanismasinda, hatta
kendi kendilerini kendi diismanlariyla tartistirmala-
rinda ilktir. Hatta kendilerini kendilerine kabul ettir-
mede bir ilktir. Belki cok zor ve inanilmaz gibi g6zU-
klyor, ama bir kere hep sdyledigim gibi olmustur.
Dost da, diisman da, hatta bizim partililerimiz de bu
“bir kere oldu” meselesini dogru kavramak duru-
mundadirlar. Kavramazlarsa ne olur? lyi tarihgi, iyi
aydin, iyi 6nder, iyi savasgl olamazsiniz. Sug bende
mi? Bu isi buraya kadar gelistirdikten sonra, “neden
béyle oldu? diye bende kusur mu bulacaksiniz! Ol-
mustur, iyi olmustur derim. Digsman zorlaniyor, zor-
lansin. Giinkil o diismandir, gok haksizdir. Higbir bi-
¢imde savunulamayacak kadar bir diismanlik yirdt-
mektedir. Zorlansin, gebersin. Kiirt halki zorlaniyor,
zorlansin ¢linkli en soylu vatan davasina, 6zgarlik
davasina bu kadar yabancilik olmaz. Dostlarimiz
da vicdanli olsunlar. Burada ne de olsa bir halk var.
insanlikla iliskiler sdzkonusu ise bunun taninmasi
gerekir ve bitin bunlar da bizim hakli oldugumuzu,
disman tarafindan bile kabul edilmesi gerektigini
ortaya koyuyor. Ama daha iddiali olanlar varsa, ileri
dostlar varsa, onlarin ok daha ytiksek ilgiyle egil-
meleri gerekir. Militanlarin bu savasa ¢ok daha 6zli
katiimalari gerekiyor. Giinkii bir kere tarih yaratili-
yor. Bunsuz yasam olmaz. Dolayisiyla bu buyik
simdiye kadar ondért yillik diyebilecedimiz savas
stireci agir soru isaretleri ile yUritilmektedir. Ama
cevaplar ok yetkin. Cok ciddi bir talihsizlik, anor-
mallik olmazsa, bagariya en yakin bir Kiirt olay!, bir
Kirt direnmesidir ve Kiirt sahsinda da bir Ortadogu
devrimidir. Hatta genelde devrim stireclerinin biytk
darbe yemis olmalari agisindan da ginimizin en
iddiali uluslararasi devrimidir.

Ermeni katliominda
parmadgi olan Kiirt hainleri
en fazla Kiirtleri katlediyorlar

Hasretyan: Sayin Bagkanim Beyrut'ta gercekle-
sen konferans hakkinda nasil diigtiniiyorsunuz? Bu
konferans Kirt ve Ermeni iliskilerinin gelismesi igin
yardim edebilir mi?

Abdullah Ocalan: Kiirt-Ermeni iligkilerinin hem
tarih icinde ve ¢ok talihsiz bir dénemde de olsa gi-
niimlizde, bir kez daha degerlendiriimesine ihtiyag
vardir. Derin bir tarihci hemen sunu tespit eder:
Hem tarihi uzun siire agisindan, hem de kaderlerin
ortaklidi agisindan belki de en igice yasayan halklar
Kurtler ve Ermenilerdir.

Kugtik bir hatiram dile getirerek, sanirm anlati-
ma daha iyi hizmet etmis olurum. Ben Kkiiglkken,
babamin bazi igleri igin stirekli gittigi eski bir Ermeni
koyl vardi. Kdy tabii katliamla birlikte Ttrklegmisti,
ama bazi Ermeni kalintilar vardi. Babamin gittigi
evler, bu eski Ermeni kalintilarinin evleriydi. Kilim
dokurlardi. Kendisi de kilim yapmak igin yind oraya
gGtdrtirdd. Yani bizim evin kilimlerini Ermeniler ya-
pardi. Hal& dikkatimi cekiyor. Yine ilk defa dikkan
olayiyla ben orada tanistim. Gidip onlarin diikkanin-
da esya alirdim. Bu, Ermenilerin sanatta da, ticaret-
te de ileri olduklarini gésterir. Babam da iyi bir mis-
[imandi, bes vakit namazini higbir zaman eksik et-
mezdi, ama birglin bile, “Ermeniler hristiyandir, og-
lum onlardan uzak dur’ demedi. Tam tersine, en
ufacik din farki gbzetmeksizin onlarin en iyi dostuy-
du. Benim dikkatimi gekiyordu. Neden bunun iyi bir
musliman dostu yok da, bir hristiyan Ermeni dostu
var? Saniyorum bu sunu gdsteriyor: Eskiden iyi bir
dostluk varmis, din ve milliyet farki bunda kesinlikle
olumsuz bir rol oynayamamis. Simdi herhalde bu
biraz tarihi de aydinlatiyor.

Talihsizlik tarinte nasil bagladi?

Gergekten bu kapitalizm ve tabii bunun daha
emperyalist agamasi, Ortadogu’nun sdmiirgelestiril-
mesinde bdyle kilit iligkilere ihtiyag gosterirler. Bir
de Ortadogu Gizerinde ingilizlerin bél-ydnet politika-
lari vardir. Daha sonra Fransizlar da, Almanlar da
buna eklenmigtir. Glinimiizde de Amerikasi var,
kismen Rusyasi, tim bu glglerin el atmalari s6zko-
nusu. Batiin bunlarin yanisira bir de sermaye yone-
lince milliyetgilik gelistirildi. Turklerde milliyetgilik,
soven ve giderek fasist karakterdeydi.

Balkanlar'daki halklarin Avrupa’ya yakinliklari
nedeniyle milliyetcilik erkenden Grekleri, Bulgarlari,
Sirplari, Romenleri kurtulusa géturebilirdi. Ama
cografi uzaklik, islam ulkeleriyle kusatiimiglik ve bir
de cok kritik bir yerde Ermenilerin, Kirt ve Ruslar
arasinda bulunmasi ve buna bir de Birinci Diinya
Savasr'nin ¢ok talihsiz bir konumu arzetmesi, en te-
melde de erken bir Ermeni milliyetciligi ve daha ¢ok
kendilerine hic de ciddi destek sunamayacak Batili
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devletlerle iligkileri, erken bir isyana yol agti. Erken
isyanin Anadolu’da olmasi Tarklerin, Tirk milliyetgi-
lerinin siddetli bir korkusuna yol acti. Siddetli bir kor-
ku, katliam kararina, jenoside gétirdd. Bu biylk bir
talihisizlik.

Tabii Ermeniler milliyetgilikleri nedeniyle bir hatay!
daha yaptilar. Ortadogu'da ézellikle Kirtlerle paylas-
tiklarl cografyada olmazsa olmaz mayetinde, bu ka-
der birligini mutlaka yeni kosullarda da strdirmeleri
gerekirdi. Bunu yapmadilar. Onlardaki dar milliyetgi-

toyuz diyelim. Ama benim dediklerime dikkat etmeleri
lazim. Hig olmazsa beni iyi tanimalari gerekiyor. On-
larin biitlin hareketlerini ¢ climleyle izah edebilirim.
Ermeni partilerinin goguyla da iliskim oldu. Fakat cok
gizledikleri bir i¢ dlinyalari var. Sir gibi sakliyorlar. O
tarihte fazla bir sey yoktur. O tarihi agsinlar, ¢ézsiin-
ler, hatalarini bir tarafa atsinlar. Dogrularini da, kim-
lerle nasil birlestireceklerini, akillica tartigsinlar.
Saninm Beyrut Konferansi’nda bu biraz agiga gikti.
Korkmalarina ve Kirtleri fazla suglamalarina da gerek
yok. Kendilerini ¢ok gizlemelerine

de gerek yok. Blyik bir agik yi-

“Bu cografyaya
Ermenistan
denmesine karsi
degilim, Asuristan
denilmesine, hatta
Tiirkiye denilmesine
de karsi degilim.
O ne kadar Tiirkiye
diyorsa, ben de
Kiirdistan diyeyim.
Ermeni de
Ermenistan desin.
Bu kavramlan artik
kabul etmemiz
gerekir. Kabul
etmezsek korkung
cinayetleri,
katliamlar nasil
Onleyecegiz?
Olanlarn nasil izah
edecegiz?”

lik, onlarin tek bagina daha ¢ok da Batili devletlere
glivenerek sivrilmelerine yol agti. Bunda bir de Sul-
tan Abdulhamit'in Kirtleri cok ustaca kazanma politi-
kasini gézdniinde bulundurursak, Hamidiye Okullari
ile Kiirtleri Istanbul'a cekti. Esasta da bunu Ermeni
isyanina, Ermeni milli hareketine kars! yaptl. Biraz is-
lamist, biraz da Kurt agiretgiligini birlestirerek o bildi-
gimiz igreng politikay basariyla uyguluyor. Kiirt ege-
men siniflarinin, aga, bey, asiret reislerinin, seyhlerin
destegiyle timini demiyorum, ama kesinlikle bura-
da Kurt halkina sucu bulastirmak hatadir. Kirt halki-
nin kendisi de bunlar tarafindan acimasizca ezile-
cektir. Hatta tarih saninm sunu da iyi tespit ediyor:
Hamidiye Alaylar’nin teskilinde iki amag gdzetilmis-
tir: Birinci amag; gercekten Ermeni soykinmina Kirt
egemen isbirlikgilerini alet etmek. Bu bagariimistir,
ama ikinci énemli amag Ermenilerinkinden daha
onemlidir: Gagdas Kirt ulusal uyanigini Hamidiye
Alaylari temelinde bosa ¢ikarmak. En son Giiney
Kurdistan'daki isbirlikgilige bakildiginda, su anda yet-
mis bine yakin koruyucusu oldugu gdrilecektir. Sim-
di bunlarin hepsi tipki Hamidiye politikalarinin giincel
bigimleridir. Hamidiye Alaylari esasta modern Kiirt
ulusal kurtulusgulugunun bastiriima yéntemidir.

Ermeniler burada biyiik bir yanlislk yapiyorlar.
Iste “Kirtler bizi katletti” bigiminde. Hayir! Bu olustu-
rulan isbirlikgilik, glinim(ize kadar da devam ediyor.
Esasta Ermenilerden daha fazla Kiirtleri, en tehlikeli
bir soykirmin igine itmistir. Bunu boyle takdir etmek
gerekir. Siz tarihgilerin mutlaka bu konuda 6nemli bir
yapiti, eseri ortaya ¢ikarmaniz lazim. Bu mutlaka d-
zeltilmesi gereken bir yanlistir. Yani “Kiirtler de bizi
katlettiler’ denilen Kirtler, esasta Kirt halkini katlet-
misler. Ben bunu savasta gériyorum. Su anda bu
Kurtler olmasaydi biz zafer saglardik.

Hasretyan: Bu yolda calisiyoruz.

Abdullah Ocalan: En bilyik Kiirt hainleri su anda
Ermenilerden daha fazla Kirtleri katlediyorlar. Dolay-
siyla bir Ermeniler kendilerinin talihsizligini, iki, dar
milliyetcilikten kaynaklanan en erken uyanis, erken
hareketlenmelerini ve bir de Kirtlerle saglikli kurama-
diklari, bagaramadiklari ittifaklar veya ittifaksizliklari
nedeniyle maalesef belki de en blytik katliami ilk ya-
sayan halklardan birisidir. Ardindan Krtler ayni sire-
ci yasiyor. Bu hala devam ediyor. Bu gergevede son
Beyrutta yapilan konferansa baktigimizda, zayif bir
umut da olsa, tarihin hatalarini tekrarlamamak, tarihte
yapilamayani simdi yapmak! Bu nokta ¢ok énemlidir.
Bana gére Ermenilerin hala kendilerini fazla begen-
mislikleri var. Dogru, biz Krtler cobaniz, siyasette de

reklilikle yakin tarihi tartismaya sokalim. Gergeklestiri-
lemeyen dostane, kardesce, “ayni cografyay! neden
paylasamadik’ sorusuna yanit kadar, “nasil paylasabi-
liriz?’ sorusuna da dogru yanit versinler. Bir dost bana
sordu; ismini de s6ylemekte zarar gérmiyorum, de-
gerli Ozan Aram’di. Dediler ki, “Ermeniler halé sinir
pesinde. Bu sinir konusunda siz ne diyorsunuz? iste
gbsterdim. Ben dedim ki, ben ne kadar yer dolagtim,
asagi-yukari Ug-bes Kurt kdyinin oldugu yerde, bir-
kag Ermeni kdyl var. Evet, simdi elimi gosterdim ve
dedim ki: “Bu elimi buradan kessek, burasi Ermenis-
tan, burasi Kiirdistan. Ne olur? Yani el ikimize de ya-
ramaz. Parcalarsak, bu taraf zaten ¢irir gider. Bu ta-
raf da acilar icinde kalir.” Gergek de budur. El parga-
lanmigtir, bu tarafi Ermeni saysak ¢irlid(, yok oldu.
Bu taraf da acilar iginde degil mi? Yani Kirtler aci igin-
de degil mi? Bunu béyle anlamanin geregi yok. Ben
ulusal kimligi inkar etmiyorum. Tam tersine bu kimlik-
lerle sorunumuz yok, hepsi bir parcadir.

Fasizm
halklara giydirilen deli gémlektir

Ben monolitiklikten, yani her seyi bir renk yapma-
dan nefret ediyorum. Bu dogdaya da aykiri. Gérdigu-
niiz gibi burada her gigek bir renktedir. Bir sirl de
ton farki var. Bu doganin kendisidir. Degisim, degi-
siklik doganin diyalektiginin vazgeciimez bir geregi-
dir. Digeri fagistliktir. Fasizm aslinda dogdaya aykiri-
liktir. “Ben illahi tek renk yaratacagim. Ben tek soy
yaratacagim. Tek dil yaratacagim. Tek kiltr yarata-
cagim” bu fasizmdir ve bunun sonu yoktur. Dolay-
siyla, dodal dinya gorlisimiiz, her rengin, insan top-
lumuna uygulaniginda da her toplumun, her kiltirin
kendini yasamasi ve bu zenginligini diderleriyle pay-
lagmasidir. Her zaman tarih bdyle olmustur.

Fagizm, kemalizm biraz tarihi garpitti. Bu anlam-
da fasizm aslinda biiyUk tarihi carpitmadir. Kemalizm
biitin halklarin tarihinin ¢arpitimasidir. Anadolu uy-
gularliklarinin garpitiimasidir. Ve su anda Trkiye so-
rununun 6z0 de, kemalizmin tek renk, tek ulus, tek
dil, tek kaltdr bilmem “tek”, “tek”, “tek” saplantisindaki
cagla tezat teskil eden anlamsiz israridir. Bunun so-
nu yok. Hepimize zirh gibi bir deli gémlegi giydirilmig,
“yasa” diyor. Ben de asagi-yukari 40 yildir, kendini
taniyan bir insan olarak yasamak istiyorum. Tam
kendime bir deli gdémlegi giydirilmis gibi hissediyo-
rum. Hala simsiki bir zirh gibi, gergekten her tarafim
sarlimig. Benim yaptigim hareket, bu deli gémlegini
yirtmak, bu zirhi pargalamak. Glnkd nefes aldirmi-

yor. Bir dili konusamiyoruz, sosyal yasayamiyoruz,
tarihe uzanamiyoruz. Burada tarih yok. Gelecek
umut edilemiyor. Giinkli gelecek karartiimis. Gelecek
diye bir sey yok. Her sey deli gdmleginin igindedir.

Simdi goriistimi boyle 6zetledikten sonra, bu eski
milliyetcilikleri artik yavag yavas birakmak gerekiyor.
Yurtseverlige, ulusal kimlige sonuna kadar tutkunum.
Hatta bu anlamda, asiretlere bile deger veririm. Asi-
ret de kendi orijinalitesi icerisinde olsun. ille zorla
uluslagtiralim diye bir derdimiz yok. Sovyet deneyi-
minin ¢6z0lisind, yikiligini biliyorsunuz. Onun da
nedeni suydu: Erken bir kominizm hastaligina tutul-
du. Komtinizmi kuralim derken, pis bir kapitalizm or-
taya cikti. Orada da dogmatizm var.

Ermeni Kurt iligkilerinde
yeni bir sayfa acilmistir

Hasretyan: Birkag etkenleri de vardir onun...

Abdullah Ocalan: Dogrudur cok etkeni var, ama
bir nedeni de budur. Her ideolojik tez baslangigta
dogru da olsa, en sonda aldi§i bicim belirleyicidir.
Mesela baslangigta ulusallik iyidir, ama onun soven
bicimi tehlikelidir. Sosyalizm iyidir, ama sosyal-sove-
nizm kotiddr. Asimlik bitin ideolojilerde bela getir-
mistir. Biz bu konuda cok hata yapmamak kaydiyla,
ulusal kimlikleri, kilttirleri cok iyi birlestirebiliriz. Sim-
di bu cografyaya Ermenistan denmesine karsi degi-
lim, Asuristan denilmesine, hatta Tirkiye denilmesi-
ne de kargi degilim. O ne kadar Turkiye diyorsa, ben
de Kirdistan diyeyim. Ermeni de Ermenistan desin.
Bu kavramlari artik kabul etmemiz gerekir. Kabul et-
mezsek korkung cinayetleri, katliamlari nasil dnleye-
cediz? Olanlari nasil izah edecegiz?

Buytik partilerimiz var. Simdi her kemalist, “Kirt-
lere bir gakil tasi bile vermeyiz’ der. Bir Kiirt kelimesi
bile onlar igin korkung bir suctur. Ganavarca bir gé-
rii, yani en biylk yalan, en blyiik dogmatizm. Orta-
caddaki engizisyon olayina benziyor. Bunlar artik
saninm herkes birakmak durumunda, bu partiler bu
anlamda ¢6zllmek zorunda. Kemalizm belki kendine
cok glveniyor, ama yakinda, hem de gok kétl ¢6zU-
lecektir. insanlara bu deli gémlegini, bu zirhi siirek
tagitamazlar. Amerika’nin, siyonizmin biiyik yardimi
ile belki biraz daha tagitirlar, ama onlarin da bence
sonu geliyor. Glnk(i 0 merkezlerde bunun bdyle ol-
mayacagini biliyorlar.

Bunu da bdyle belirttikten sonra, Ermeniler ve
Kurtler igin zayf da olsa bir umut var. Buna stiphesiz
Ermenistan'da Sayin Kogeryan'in basa gelmesini de
bir olumluluk olarak eklemeliyim. Maalesef Tiirk-Israil
ittifakina benzer bir ittifaki bu son on yil iginde ¢ok
anti-tarih, tarih zidd bigiminde, Amerika’nin akil ho-
caligi temelinde, Trkiye-Ermenistan ittifakina gotr-
mek istediler. Maalesef Petrosyan, buna alet oldu.
Bu son on yil cok kdtilydi. Bana gére hig yakisma-
yan bir davranistir. Maalesef Petrosyan’in iki defa
Tlrkes'le gizli gériisme yaptigini gazeteler yazdi.
Cok sayida boyle toplantilar yapildi. Agiri Trk fagist-
leri ile bunu yapti. Bunun Ermenilere ne gibi yararlar
getirecegini hala distnlyorum, yanit bulamiyorum.
Isin iginde Ermeni halkina kars! da bir komplonun ol-
dudu Sayin Kogeryan'in basarisinda ortaya gikmis-
tir. O karanlik durum sanirnm aydinliga déndstyor.
Bu da olumlu bir gelisme.

Demek ki biz, bazi tarihi yanilgilari, yanlis anla-
yislar agarsak, yine Ermenistan daha olumlu adim-
lar atarsa, olumlu gelismeler bundan sonra gercek-
lesebilir. Nitekim bunlar konferansa da yansid.

Zayif da olsa, Kurt-Ermeni iligkilerinde yeni bir
sayfa agimistir. igini doldurmaliyiz. Umutlu olmali-
yiz. Bazi kararlar almigsiniz. Bu kararlar da bana gé-
re tavsiye niteliginde de olsa degerlidir. Ozellikle Sa-
yin Yasar Kaya agilis konusmasinda da belirtmis ve
davet etmistir. Ermeni parlementerlerin de, sembolik
de olsa yer almalari dnerisi bana gdre olumludur, ilk
adimdir. Kiltirel ortakliklari, diplomatik iligkileri hizla
gelistirmeliyiz. Artik korkmadan birliktelige dogru yol
almaliyiz. Bu konularda umutlarimi dile getiriyorum
ve bu adim daha da gelisecekdir.

Hasretyan: Sagolun, Sayin Bagkanim. Buglnki
kosullarda batili dlkelerde, farklr érgdtlerde, partiler-
de, baska cesitli teskilatlarda Kiirt sorununun tartigil-
masini nasil gériiyorsunuz? Bdyle bir durum Kiirt so-
rununun ¢8zimnde yardimel olabilir mi?

Abdullah Ocalan: Son Avrupa Parlementosu’'nda
buna ydnelik bir karar da geligtirildi. Uluslararasi bir
Kurt konferansina kadar bile gidilmek isteniyor. Za-
ten gayri resmi nitelikte birgok Kirt konferansi yapil-
di. Sarglinde Kirdistan Parlementosu gibi birgok
Kirt kurumunda buna benzer birgok resmi toplanti
da gerceklestirdi. En son Kahire’de de bir Kirt-Arap
diyalog konferansi ciliz da olsa yapildi. Bu tip ¢aba-
lar gelisecede benziyor.

Fakat burada Tarklerin bir kompleksi var, ona de-
ginmeden gecemeyecegim. Iste bizim tekrar ulusla-

raras! devletler mi desek, eski kemalist séylemde
sikga kullanmaya basliyorlar: “Bizi pargalamaya ¢ali-
siyorlar” deniliyor. Simdi burada yine btiylk bir de-
magoji var. Kim, kimi parcaliyor? Sen insanimizi, ai-
leler igine kadar pargaladin, birgok halklari tarihten
sildin. isin act yani, bunlardan bugiin en cok sucladi-
§1, emperyalist dedigi, bu kemalist demagojiyi ingiliz-
lere, Amerika'ya dayanarak yap, yirmilerde Ermeni
katliamini Fransizlarla anlagarak yap, Almanlarla ne-
redeyse 150 yildir ittifakini stirekli gelistirerek yap,
hala btin ekonomik, siyasi, askeri gliciinli bu dev-
letlerden alarak halklari yok et!

Simdi bu dlkelerin sinirl insan haklarina dayall,
ki insan haklari da degil, bazi haklar konferansi di-
zenlemelerini biydk bir utanmazlikla bdlmeye call-
siyorlar. Sen her seyini bu devletlere borglusun,
hem de en gerici, en fasist bir bicimde. Bu halklari
béliip-parcalama degil, olmuyor da. insan haklari-
na dayall bazi uluslararasi kuruluslar yardimiyla
calismak, neden Turkiye'yi bolip-parcalamak ol-
sun? Tabii bundan duydugu korkuyla, biliyorsunuz
Trkiye'de bir insan haklari dernegi, onun da de-
mokrat, insancil bir baskani vardi. Bu suikati en st
diizeyde Demirel ve Ozel Savas Dairesinin kendisi
planladi. Tipki Kirt parlementerlerine yonelik
komplolardan, Kurt aydinlarina yénelik komplola-
rindan birisi Sayin Akin Birdal'a karsi gelistirildi.
Nedeni de su; uluslararasi camia, devletler var,
teskilatlar var. Turkiye icin bir insan haklari projesi
olugturmuslar, ki daha da olusturacaklar. Onun uy-
gulamaci glicii Sayin Akin Birdal. Simdi kimse bu-
nu ¢dzememistir. Ben bu vesileyle daha yetkin
acikliyorum. Tlrk burjuvazisinin bdyle hastaliklari
vardir. Bir korku geldi mi, o korkunun sembolik kisi-
liklerini hemen katlederler. Sayin Akin Birdal'in bir
insan haklari projesine 6ncilik edip, bunu Turki-
ye’de yayginlastirabilecedini bildigi icin, bu kirli
6zel savas cetesi cok hunharca bir bicimde onu
katletmeye calisti. Tabii bu, esasta Tirk halkinda
gelisebilecek demokratik akimi katletmedir. Birgok
Tirk bunu anlamiyor, anlamada zorluk gekiyor.
Akin Birdal'in vurulmasi, Tlrklerdeki demokratik-
lesmeye 6limcl bir katliam darbesidir. Neden? Ar-
tik Tlrk halki da rahatsiz, deli gdmlegini tagimak
istemiyor. Vatan-Sakarya adina nutuklara ‘yeter,
agir ekonomik, insan haklari, moral sorunlarim var’
diyor. Tirkiye su anda, diinyada bunalim dlzeyi
acisindan en birinci sirada yer alan bir Ulke konu-
munda. Demokrasi akimi gelisebilir. Uluslararasi
alan da ‘yeter’ diyor. “Diinyada nesli olmayan bu
fasizme sirf Israil'in, siyonizmin gikarlari igin biz
destek olduk. Bu rejim artik desteklenmez” diyor.
Nitekim sanirim israil de giderek bu siirece dahil
olacaktir. Amerika da bu noktaya gelmis, “reform
yap, bu isin altindan kurtulalim’ diyor.

Bu noktada tipki Kiirt aydinlarindaki uluslasmayi
yok etme gibi bir olayr Tirk aydinlarina da dayattl.
Sonugta ¢ok ciddi bir durumla karsi karsiya kaldi.
Kanaatim o ki, demokrasiye yonelik komplo herhalde
fazla bagarili olamayacak. Neden? Uluslararasi ka-
muoyunda, Turkiye'de blylk dalgalanma var. Kiirt
ulusal hareketi de blyilk bir demokrasi hareketi.
Simdi bunlarin hepsi birlestijinde sunu vurgulamis-
tim: Sayin Birdal'in mucizevi kurtulusuna gétirebilir.
Bu egilim hizlanacaktir.

Fransiz Parlamentosu’nun aldidi Ermeni soykirimi-
ni kinama karari gok 6nemlidir. Saninm uluslararas!
etkisi biylk olacaktir ve birlesiktir. Ben tahmin ediyo-
rum, onun bir ucu Amerika’ya kadar gider. Almanlar
zaten politika degisikligini dayatiyorlar. Ortadogu’da
da iste bu konferanslar var. Sonug gok gegmis de ol-
sa, sinirll insan haklarina dayall temelde de olsa, de-
mokrasi akimi icte ve dista bu elverigli kosullarin da-
yatmasiyla birlesebilir. Tabii bizim hareket de bu konu-
da motor rolli oynuyor. Sonuca gitme ihtimali y(iksek-
tir. Olumludur, fakat kemalist demagojiyi unutmamak
kaydiyla Tarkiye'yi bdlen, parcalayan bitiin halklarin
birlidini soykinmda géren, farkli gdrusleri, yani ¢ogulcu
demokrasiyi yok sayan, yine uluslararasi karanlik gev-
relere en ok alet olan bu rejimin kendisidir. Bu dema-
gojiyi bosa cikarirsak sonderece insan haklarina, de-
mokrasiye, ¢odulculuga dayall projelerimizi gelistirir-
sek, uluslararasi alandaki konferanslar da olumludur.
Trkiye'deki demokratik tim girisimler de olumludur
ve sonug verecegine de inaniyorum.

Tek y6ntem
bariscil-demokratik ¢cozimdr

Hasretyan: Sayin Bagkan, Tirkiye'de hangi parti-
ler, hangi sosyal érgutler Kirt ulusal savagimina yar-
dimci olabilir?

Abdullah Ocalan: Tiirklerde!

Hasretyan: Evet, Tlrkiye'de.

Abdullah Ocalan: Simdi Tirkiye'de Kirtlere yar-
dimei olabilecek fazla teskilat yok. Fazla agiklamaya
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gerek duymadan sunu Gzetle belirteyim ki, mevcut
zel savas rejimi bitin ordu icinde, sivil-siyasi kurum-
larda, hatta spor-sanat kurumlarinda, tim ekonomik
teskilatlarda dizginleri eline almistir ve gizli gete yonte-
mi ile, yani hukukdisi bir ydntemle devleti ydnetmekte-
dir. Tabii bu 6zel savag ydnetimine bliyik bir avantaj
saflamakla birlikte, blylk dezavantajlari da vardir.
Toplumu sonderece agir bir bunalim icine itiyor. Kir-
distan'daki savasim uzadikga bu bunalim daha da de-
rinlesiyor ve gete devleti giderek agiga cikiyor. Buna
tepki duyan yeni yaklagimlar gelisiyor. Iste bunlardan
birisi, insan Haklari Dernegi, insan Haklari Projesi, bir-
cok parti, 6rnedin en sagda gbzlkenler de dahil. Yani
mevcut fasist partilerden tutalim sosyal-demokrat par-

tirsak, aslinda 25. yilini gegirmis bulunuyoruz. Glnki
ideolojik temeli 1973 baharinda atildi. Ama parti ola-
rak resmi ilani 20. yilina giriyor, dogrudur. Savas tari-
hi olarak da 15. yilina girecek. Yani 15., 20., 25. yil-
donlmleri gibi dst-Uste dlisen bir anma yilini yasiyo-
ruz. Bir parti icin 25 yil, hele resmi ilan i¢in 20 yil az
bir siire¢ degil. Savas icinde 15 yil az bir slireg degil.
Séylenebilecek olan baglangigta da vurguladigim gi-
bi, Kirt tarihinin en 6nemli ayaga kalkis, uyanisi, sa-
vasa girisi ve yenilmemesidir. Kutlamanin 8zi bu.
Zaten Krtler her glin bir anlamda bayram ediyor.
Hava o havadir, ylriyis bu temeldedir. Ben onun
icin ayri bir Newroz, ayri bir PKK kurulug yildéndma-
nd kutlama, ayri bir 15 Agustos kutlamasini fazla cid-

“En blydk Kdrt hainleri su anda Ermenilerden daha fazla
Kiirtleri katlediyorlar. Dolayisiyla bir Ermeniler kendilerinin
talihsizligini, iki, dar milliyet¢ilikten kaynaklanan en erken uyanis,
erken hareketlenmelerini ve bir de Kiirtlerle saglikli kuramadiklar,
basaramadiklar ittifaklan veya ittifaksizliklarn nedeniyle
maalesef belki de en bliylk katliami ilk yasayan halklardan birisidir.”

tilere kadar, hepsi yeni degisikliklerden, demokratik
katilimdan bahsediyorlar. Tiirkiye’nin demokrasisiz yi-
rlyemeyecegini herkes séyliyor. Ama bu séylem di-
zeyindedir. Hendz pratige inmemistir.

Bircok sivil kurumun, hatta ordunun kendi iginde de
demokrasi projeleri olusturuluyor. Her ne kadar dema-
gojik olsa da, Turkiye'de kosullar, objektif olarak Kirt
sorununa demokratik bir ¢dzimU dayatiyor. Kirli savas
biitin ipleri elinde tutmasina karsin, hukukdisi anti-de-
mokratik temelde muazzam bir baskiyi, savasi en kirli
yontemlerle stirdirmesine kargin, béylesine bliydk bir
demokrasi arayist, demokrasiye agilim paketi sézkonu-
su. Bugiin en glcli parti diye gdziiken Refah-Fazilet
Partisi bile, olmazsa olmaz kabilinden “insan haklari ve
demokrasi bizim birinci talebimizdir” diyor. Gok ilgingtir,
Erbakan gecenlerde bir demeg verdi. Tek maddenin in-
san haklar ve demokrasi oldugunu séyledi. Simdi bu
bitin ortami etkilemis bulunuyor. Umarim bu demagoji
ve sdylem dizeyinden iner ve pratiklesmeye dogru gi-
der. Mevcut Mesut Yiimaz hikimeti de Nisan ayinda
secimlere gidecek ve CHP bile genis bir demokrasi pa-
keti actyor. Bu, Kirt kimligini kabul etmeye kadar var-
yor. Demagojiktir, ama artik zorunluluktur.

Tabii Kiirt cephesinde de biylk bir ulusal uyanis
ve demokratik arayis var. Bunlarin hepsi birlestigin-
de, saniyorum Tirkiye'nin bu soven kaliplari kirilir.
Savasin etkisiyle oldugu kadar, barig akimi da giiclu
bir bicimde devreye giriyor. Bunlarin hepsinin birlesik
ifadesi umutlarimizi arttiriyor.

Demokrasi ve baris arayisi Tlrklerde kesinlikle
gereklidir. Glinkli Turk halkinin, hatta Tirk devleti-
nin bagka tlirli kendini toparlamasi mimkiin degil.
Mutlaka bir degisiklik olacak. Onlar bu degisikligi ta
bize kadar da yansittilar. Sunu demek istiyorlardi:
“Belli bir isbirlik¢iligi kabul edin, biz Kiirt haklarinda
bir agiim yapacagiz.” Yani Kirt iradesinin kiriimasi
temelinde. Biz, “hayir irade kirilamaz. irade seref,
onurdur. Ozgrliik iradesini kabul etmeniz temelin-
de, Tirkiye'nin batinligu dahilinde her tirld ¢bz(-
me variZ' dedik. Hatta ben bu konuda generallere
de bir mektup yazdim. Mektubum epey tartismaya
da yol acti. Ug dnemli husus belirtmistim. Tiirkiye
devletinin sinirlar dahilinde bir ¢dzim aradigimizi,
kesinlikle Tirkiye'yi parcalama diye bir yaklagimi-
mizin olmadi§ini belirttim. ikinci husus ise, “Tiirki-
ye adir bir bunalimdan gegiyor. Devlet mutlaka
kendini yeniden yapilandirmak zorundadir. Yeni-
den yapilanma icin de, gogulcu demokratik temel-
de, yani her tir kiltire-kimlige yanit veren, kesin
bir demokratik uzlasmaya yanit olabilen bir anaya-
sa gerekiyor. Bu, ¢ogulculuk ve her gevrenin katili-
miyla olur. Oyle tepeden inme yéntemlerle degil.
Onun igin bu savagsin da karsilikli bir ateskesle so-
nuglandiriimasi gerekir.” Bu anlamda bir mektuptu,
yanki yapti ve gidisat da bu temelde olacaktir. ina-
niyorum ki ¢ok kati bir kemalist rejim, yeni bir fasist
darbe, yeni bir ordu darbesi bu gidisati durdura-
maz. Gogu denendi, denenmeyen darbe, baski
yontemi kalmadi. Tek yéntem bariscil demokratik
¢6zUmddr. Zor da olsa bunun gelisecedi ve basari-
lacag kanisindayim.

Savasla yaratilan halklar
blytk halklar olur

Hasretyan: Tegekk(r ederim. Bu sene Kasim
ayinda Kirdistan lsci Partisi'nin kurulusunun 20. yil
ile ilgili téren ve kutlama olacak mi? Olursa ne gibi
etkinlikler yapacaksiniz?

Abdullah Ocalan: PKK'nin ideolojik olarak basla-

diye almiyorum. Devrimler isin 6zlinde -Marks'in
kendisi de soyler- halklarin bayramidir.

Kirt halkinin da bu yillari, bir anlamda bayram
yillaridir. Her glin bir Newroz gibi geciyor. Ama
sembolik olarak da tabii 20 yil, iyi bir tartismaya,
kendini kokli g6zden gegirmeye vesile teskil ede-
cektir. Ben bu konuda degerlendirmeler yaptim.
20. yil PKK'sinin gergegi nasil anlagiimali? Kendi-
ni yenileme anlaminda bircok sey vurgulandi. Ken-
di icindeki gerilikler, degisim-dontsim gdsterme-
yen Ozellikler, 63eler bir bir sorgulaniyor. Nitekim
bunun sonucu olarak agida ¢ikanlar var. En son
Semdin Sakik olayinda teslim olan var, tasfiye
olan var. Ama ¢ok blylk bir netlesmenin de ya-
sandigi sdylenebilir. Bu anlamda PKK igin sdyler-
sek; 1973'ten 1978’e kadar, yani resmi ilana ka-
dar, bir ideolojik “dogus hareketi”, 1978'den 15
Adustos Atilimi'na kadar da bir “isyan hareket?” di-
yebiliriz esasta. 15 Agustos’a gelmeden énce bu
isyan 12 Eylul'le bastirildi. Tlrk devletinin “bastir-
dim” dedigi PKK, aslinda 1978-82 arasidir: Biz bu
anlamda PKK'yi yeniden organize ettik. 15 Agus-
tos’la yeni bir stire¢ baslattik. Hem de blyik bir
savagla. Dolayisiyla onun da (zerinden 15 yil ge-
ciyor. ideolojik kalkisma olarak degerlendirdigimiz
birinci hamlesi bagarilidir. Politik kalkisma isyan
olarak degerlendirdigimiz ikinci hamlesi de basari-
lidir. Askeri direnme, askeri savas olarak deger-
lendirdigimiz G¢lncd hamle de bagarilidir. 20-25
yila bdyle tarihi stirecler sigdirimistir. Resmen 20.
yil bu anlamda kutlanmaya degerdir. Kiirt toplumu
gibi bir toplumun icinde béyle bir partinin yiksek
performans gdstermesi, hatta inanilmazi gergek-
lestirmesi kutlanmaya deger. Ozgiirlik anlaminda,
6zgur halk kimligi anlaminda sadece bir parti de-
gil, bir halk yeniden yaratildi, hem de savagla. Ki
savagla yaratilan halklar, biytik halklar olur. Bdyle
bir yaratilma isi var, bir de en devrimci bir ideolo-
jiyle yaratilyor. BUtlin bunlar siphesiz kutlanmaya
deger.

Isterdik tam zafer yillari olsun, ama olmamistir
diye de fazla dzlilmiyoruz. GUnk{ bizim igin sava-
sin kendisi, bayramla esdegerdedir. Ben her zaman
savasin kapsamli gecmesini, diger basari glnlerin-
den az énemli saymam. Basaril bir savas aslinda
zaferin ta kendisidir. Ne kadar uzun sirse, o kadar
degerlidir. Buna da kapasite var. Ama biterse de iyi
olur. Siyasi olarak da bir slrrece girilirse, umarim
bzellikle de Tark kemalist yonetim bu konuda anla-
yis bulur, ¢lnki Trkiye'yi felakete, bitise gotiri-
yor. Eger bu hatali gidisatlarini durdururlarsa, 20.
yilda bir siyasal diyalog sreci olabilir. Bu da tercih
edilir. Glinkd kanli devrim, kanli savas, kanli miica-
dele gergekten gok zordur. Siyasi olani daha uygar-
cadir. Eger anlayis gelisirse onu da tercih edebiliriz.
Dolayisiyla 20. yil siyasal diyalog, siyasal ¢6zim
umudunu da ihtiva ediyor. Ama olmasa da savasin
boyutlanmasi da bize hayli umut veriyor ve devrimi-
mizi daha da derinlestiriyor, daha da blydk agilim-
lara, ittifaklara, dostluklara gétirdyor. TUrkiye itti-
faklarinda ¢ozalirken, biz ittifaklarimizda gelisiyo-
ruz. Tarkiye kendi halkindan tecrit olurken, biz tim
halklarla ve ilerici tim guglerle birlegiyoruz. Bu agI-
dan da 20. yili kutlanmaya deger buluyorum. Biz
20. yili ister siyasal-demokratik bir kanalla, isterse
daha da gelistirilmis bir savagla karsilayalim, gelis-
meler umut veriyor. Dostlarimiz da tabii sonuna ka-
dar umutlu olabilirler ve bu anlamda kendimize ol-
dugumuz kadar, degerli dostlarimiza da simdiden
kutlu olsun diyorum.

Biitln Kiirt beynini
kontrole aldim

Hasretyan: Sagolun, tesekkir ediyorum. Son so-
rum Kurt sorununu ¢dzmek iin ne gibi engellerin ve
¢Ozim yollarinin oldugudur. Kirdistan'in bitintine
iliskin ¢dzim Gnerileriniz nelerdir?

Abdullah Ocalan: En bilyiik engel Kiirtlerin ken-
dileridir. Yani su anda ben dis engelleri, yani direk
savasti§im diisman politikalarini, ylizde on engel
olarak grlrsem, ylzde doksani Kiirtlerin kendi igin-
de. Maalesef, hem de Kiirt kisiligi sadece disimizda
hain-igbirlikci giiglerden de bahsetmiyorum. Kendi
icimizdeki, dar, bencil Kirt kisili§i inanilmaz bir engel
olmustur. Su son yillardaki faaliyetlerime dayanarak
sdyleyebilirim ki, ben TC'yi unuttum. Ben iran’s,
Irak’, Suriye’yi unuttum. Kaldi ki bunlar bana yarar
sagliyor. Suriye oldukgca objektif olarak, giderek dost-
luja zemin teskil eden bir Ulke. Gok hunharca diye
Kiirtlerin tanidi§i bir Saddam rejimi, su anda Kiirtle-
tin hayrina bir konuma gelmis gdzikdyor. Yani Kiirt
sorununun ¢dziimiinde engel degil. llginctir, ama bu
bir gelismedir. Dikkat ¢ekicidir, dederlendirmeye de-
Ger. Iran'in kendisi de bdyledir. Iran'da da hic fazla
sikintimiz yok. Hem Iran'daki Kirtler icin, hem de ge-
nel Kirtler icin en azindan giincel taktik gelismeleri
icin Iran politikalarinda gelismek icin ciddi bir engel
yok. TUrkiye’nin su andaki rejimi de, az gok beslendi-
gimiz bir rejim. Ne kadar sirse, bu rejimden o kadar
beslenecegiz. Neden? Clinkii tecrit olan bir rejim.
Ciddi bir engel degil artik. Evet, kirli savas var, gete-
ler var. Ama dedigim gibi, onlar her gin Tarkiye'yi
batirirken, bizim haklili§imizi, mesruiyetimizi ulusal
ve uluslararasi alana taginyorlar. Peki en énemli si-
kinti nedir diyeceksiniz. En énemli sikinti bu anlam-
da Kiirtlerin kendisi icinde. Iste ihanet! Giiney'deki
ihanet-ighirlikgilik olmasa Kirtler bir devlettir, hem de
askeri, siyasi olarak en gicli bir devlettir. Kuzey'deki
Kirt koruyucular olmasa, ¢oktan askeri olarak biz
bagsarmistik. Yine en biyik engel Kiirtlerin kendileri.

icimizde, iste en son cikan teslim olma-ihanet ér-
nekleri var. Bunlara kalsa bu partiyi bitirirler. Bu ciddi bir
tehlike. Krt kisiliginde bunlar bitirici bir rol oynamislar-
dir. Eger tedbir alinmazsa tehlike biylktir. Tarihte de
var iste, Bedirhan beyi Yezdan Ser, Seyh Sait'i Binbasi
Kasim, Seyit Riza'yl da Reyberler bitirdi. Aligerleri o
kesti. Bizde de olabilir, icimizde, PKK iginde, ulusal kur-
tulug savasinda. Ama bu engelleri, ic engelleri, biylk

yorum. Sizin ¢8ziim dediginiz olay, yeni Kirt tipi, yeni
Kirt yasam tarzindadir. Sayin Besikci Hoca, sosyolog
oldugu igin bunlarr daha iyi inceliyor. Umarim sizler de
incelersiniz. Slreci harikulade buluyor ve dogrudur.
Yeni bir sosyal gelisme yaratiliyor. Yeni bir sosyal ya-
sam sOzkonusu, bu ciddi bir ¢bzimdir. Siyasi olarak
da saninm birlige dogru hizla gidiliyor. Milyonlar zaten
birlesmis, ikide bir birlik deniliyor. Ezici bir bigimde, bir-
lik gerceklestirilmistir. Uyanan Kiirtlerin ylizde doksa-
nini biz birlestirmisiz. Birkag aydin var, birkac adi olan,
kendisi olmayan kuiglik partiler var. Onlara da ben her
tirld hizmeti gotardrim. Yani onlara da benim yazdi-
gim cek karsiliksizdir. Beyaz kagida imza atiyorum,
icini onlar doldursun. Bdyle toleransli yaklagiyorum.
Kalan eksiklikleri de saninm bu yaklagim giderir. Bu,
¢6zUmi daha da hizlandirabilir. Dedigim gibi ¢ok 1lim-
ll-uzlagici davranacagim. Hatta hainleri bile, bir giin
vuruyorum, ikinci gtin diyorum, gelin dostluk kuralim.
O kadar uzlagici bir yaklagim.

Hasretyan: Diyalektiktir.

Abdullah Ocalan: Evet, bunu da gézoniine getiri-
yorum. BUtdn icimizde ve disimizdaki Kirt engellerini
bdyle ¢dzdikten sonra, bir de disa dogru, iste Amerika
nasll istiyorsa, onlara da “insan haklarina dayall proje-
nizi ben karsiliksiz, tek tarafli ve beyaz kagida imza
atar gibi bir bigimde kabul ediyorun’” diyorum. Avrupa-
lilara, Avrupa Parlamentosu’na, Ortadogu (lkelerine de
ayni seyi sdyliyorum. Dolayisiyla artik o yonli de ¢o-
zim yollar stirekli agik tutulmaya caligiliyor.

Dolayisiyla biitiin bunlar birlestirildiginde engeller
hizla agilirken, ¢oziim yollar da derinlesiyor. inanil-
maz bir yo§unlukta ve hizda, tempoda gelisiyor. Ta-
bii, bunu daha da kapsamli gétiirmeyi isterdim. Om-
rim(iz kifayet ettikce yapacagiz.

Sonug olarak; eger cok degil, yani bu derinligi, bu
miras| biraz namusluca, biraz bdyle gergekten hakkini
vererek birileri boyle ylreklice gbtiirmek isterse -ki artik
bir Kiirt deil, milyonlarca var, binlerce militan var- bu is
saglam gider. Ciddi bir engel yok. Céz(im yolu da ardi-
na kadar agiimigtir. Onderlik degerlerine, amaglara, sa-
vasimin kendi kurallarina, diyalektigine ters dlistimez-
se, bu anlamda Kirtler aslinda kurumlasmig bir énderli-
§e de sahiptirler. O yola girilmistir. Yeter ki temsil dlirlist
yapllsin ve eskisi gibi kiicik amaglarla birbirine girme-
sinler, birbirlerini béllip parcalamasinlar, biraz saygil ol-
sunlar, gercede karsi duyarli olsunlar. Gdz(imiin tam
bagsariya gitmesi biraz zaman isidir. Biit(in olanaklari or-
tadadir. Bir bitkiyi bile ekersen glizin ekersin ancak ba-

“Fasizm, kemalizm biraz tarihi carpitt. Bu anlamda fasizm aslinda biyk
tarihi carpitmadir. Kemalizm btin halklarin tarihinin ¢carpitiimasidir.
Anadolu uygularliklarinin carpitiimasidir. Ve su anda Tirkiye sorununun 6z
de, kemalizmin tek renk, tek ulus, tek dil, tek kdiltlr bilmem ‘tek’, ‘tek’, ‘tek’
saplanfisindaki ¢cagla tezat tesgkil eden anlamsiz israridir. Bunun sonu yok.
Hepimize zirh gibi bir deli gémlegi giydirilmis, ‘yasa’ diyor.”

oranda kontrol altina aldigimi syleyebilirim. Ozellikle
Kirt kisiligini kontrol altina aldi§imizi séyleyebilirim. O
cok bencil, kafasi kizdiginda en blyik dederleri bile
cignemekten, parcalamaktan vazgegmeyen biitin Kurt
beynini, kiiclk o gidilerine kadar kontrol altina aldim.
Bu konuda benim kendime has bazi yéntemlerim var.

Hasretyan: ihtiyac var.

Abdullah Ocalan: Yéntemlerim var. ihtiyac var,
yapiyorum. Yani psikolojik olarak da Kiirdd ¢dzdim ve
kontrol altina aldim. Dolayisiyla ihanete giden biitlin
yollar kesildi. Klicik yasamaya giden bitin yollar da
kesildi. Eski Kiirt, bu anlamda ¢ildiracak. Her giin ye-
niliyor. Dismandan daha fazla darbeyi bu Kiirde vuru-

harda yegerir, yazda (r(in verir. Bizim icin de boylesine
bir zamanlama isi vardir, dogaldir. Dolayisiyla dogada
her sey zorla, biraz da acilar iginde dogar, biydr. Bizim
de yasadigimiz budur. Yine ¢ok biylk bir talihsizlik ol-
mazsa derim, bu sefer bagari kesindir.

Hasretyan: Cok sag olun, tesekkiir ederim.

Abdullah Ocalan: Ben de geldiiniz icin size te-
sekkir ediyorum. Gelisinizle birlikte tabii bir kez daha
selamliyorum. Ayrica halklarimizin da birlik ve bitiin-
ligUnde bir ses olabilecegine dair umutlu oldugumu
da belirtiyorum. Size de bol saglik diliyorum.

Siirecek
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“Devrimin kalbi ne
ben orada olmaliyim

Neredeyim?

Ne artyorum burada?

Neden yapayalnizim?

Nereden boyle bu metreler boyu kar?

Dért bir yan bembeyaz bir deniz; evler,
denizalti magaralar1 gibi masalimsi, kar
ortmiis her seyi. Asi gecit vermez bir dag
uzanir yiikseklerde. Kar dag1 da saklams...

Kapkaranlik bir gece, kurt ulumalart
belli belirsiz duyuluyor. Uluma sesleri gi-
derek cogaliyor, perde perde yiikselerek
firtina ipini koparip vahsi bir sesle bagirip
cagirtyor ortalikta fir donerek...

Grup grup gezen kurtlarin gozleri ka-
ranligin icinde korkung pariltilarla parli-
yor...

U§iiy0r ve {irperiyorun...

Sonra, sonra beyaz eriye eriye, dort bir
yanda yesil u¢ veriyor, her tarafi basiyor
derken yemyesil bir hali u¢suz bucaksiz...

Ucuyorum sevingten, gokyiiziinden sey-
rediyorum...

Kaya diplerinde sar1 sar1 beybunlar, ha-
limin orta yerlerinde ise parildayan sularm
surasinda burasinda 6bek obek eflatun
renkli lavanta kokan sisin cigekleriyle na-
kig nakas islenmis...

Halmin ceperlerinde yanan avize gibi
kirmizi kirmizi 1s11dayan, melul melul boy-
nu egik ters laleler...

Caylar, derecikler akiyor, taglar giildii-
rerek...

Sonsuz yesillik yumaginin icinden siit
selaleleri...

Ve sayisiz yerden figkiran, suyu giin 1§1-
gina benzeyen pinarlar..

Pmar baslarinda dzgiirce su icen, kipir
kipir ceylanlari andiran siirii siirii atlar, tay-
lar. Bir aksesuvar gibi duruyor... Burasi da-
ha giizel, hayir hayir surast daha giizel der
gibi bir kosup bir duruyorlar haltya canlt
bir giizellik katarak.

Baz1 cesmelerden kiiciik kiiciik baliklar
akuyor...

Dagin eteginden akan tuzlu cesmelerin
yolunda pamuksu sekiller... Meleyen ko-
yunlar, kecilerin, bogiiren ineklerin haddi
hesabr yok...

Halmnn yesilligi icinde yitiyorlar. Cev-
relerini kopekler sartyor, topluyor. Koca-
man boyda, kulaklar uzun, tiiyleri upuzun,
beyaz, siyah kdpekler ¢coban oluyor burada.
Cobanlarn elinde ise kaval. Bir tiirkii cag1-
r1yor bir kaval...

Bir kus cenneti burast, kiyamet gibi...
Keklik, leylek, yabani drdek balikgil, tath
berrak suya giineste bir dalip bir ¢ikan, y1-
kanmaya doymayan, balik olma diisiinii
kuran kuglar, tavus gibi siislenip piislenmis
tiirlii tiirlii renkler icinde birbirinden giizel,
isimsiz kuslar, kanatlart umut yiiklii turna-
lar... Kimi u¢maya, kimi tiirkii soylemeye,
kimi de ikisine doyamuyor...

Sonsuz giizellikte 6zenip bezenmis bu
halinin iizerinde ¢ocuk resimlerinden alin-
ma toprak evler kendi kendine konuguyor:
“Yazin giinest, kigin riizgart almiyoruz ka-
pidan iceri...”

Daga indim.

Dag dillendi birden: “Katoyum ben; ne
herkese yol veririm, ne her yerden... Ama
sen gel, suradan gegiver Deriyé Zér’ den
(Altm Kap1)...”

Daha otelerden iki kocaman kaya ayak-
lanip yiiriidii. Yapist birbirine ve seslene-
rek dedi ki: “Eger kogsan buyrun, buradan
da gidebilirsin, burasi koglar kapisi...”

Bir demek 1skin alip Deriyé Zér’den
iniyorum. Birden tiirkii sdyler buluyorum
kendimi. Daha dnce soylenmemis... Meger
ki tiirkiisiiz kimse gecemiyor buradan. Her-
kes bir tiirkii tutturur...

Beyaz, oyuncak semsiyelere benzeyen
hellez mantarlari bir adim bag1 kesiyor yo-
lumu... Kenger, sirik, biik, siyabo, kivar...
Yiiziimii, saclarimi oksayip duruyor, mis

gibi bir yel... Giizel kokular karstltyor be-
ni...

Iceri girer girmez ev sahibi dillenip bas-
lad1 konugmaya: “... [k hayvanlari ben ev-
cillestirdim... Ilk ezgileri, ilk aski esinleyen
benim... Konugum olan yoldagim olur...
Beni bir géren bir daha kopamaz benden...
Agaclarimi vadiye dikmisim simsiki. Ben
verdim toprag: siiren okiizleri...

Yiye yiye kimse doyamaz soframdan; en
doyuk igtahlart agarim...

Ice ice kanamaz kimse suyuma...

Hasta dégegim olmadi hi¢ olmayacak...

Nereden bakarsan gérebilecegin, yiik-
sek tepedeki mezarlik, ilk ilk mezarliktir...”

Kiliselerin, kalelerin yikintilarin1 gege-
rek bir kosu, soluk soluga ¢ikiyorum, en
yiiksek tepeye, mezarliga...

ik mezarm esiginde dalip dalip gidiyo-
rum. Icimden bir ses: “Konus!” diyor, “bu-
rada mezarlar da konugur!”

Ses kendiliginden ¢ikiyor icimden:
“Kimsin sen, ey mechul 6lii!”

“Mechul olan sensin!.. Ben Faraginim.
Kendini taniyan herkes tanir beni.”

“Faragin!” “Faragin!” “Faragin!” yeri
g0gii her yani saran bu ses dalga dalga yan-
kiland1. Ve birdenbire biitiin hal1 derlenip
toplandi. Goz agip kapayana degin sayisiz
giizellikler, siirgit akisan canli yasam yo-
gunlasa yogunlasa ayaklanip ete kemige
biiriindii... Mis hava solugu oldu... Biitiin
tiirkiilerden bir dil. Ve zaptedilemeyen Ka-
tolara kosan diinyalar giizeli bir kiz oluver-
di. Faragin, dillere destan giizelligi solma-
dan ¢ogala cogala 6liimii yenmek icin dag-
lar1 yoldas eyledi. Baksan bakmaya, konus-
san konusmaya, dinlesen dinlemeye doyul-
maz biiyiileyici bir kiz... El ele tutusarak
sonsuzluga yol alabilirsin... Bir arada sak-
lambag, korebe, mendil kapmaca her tiirlii
oyunu seving ¢igliklartyla oynayabilirsin...

Bir agiz tiirkii soylemek, halaya dur-
mak...

Sonsuz barig i¢in omuz omuza carpiga-
bilirsin...

Birlikte mezara bile...

Onunla her sey giizel, capcanli yasama-
ya deger... “Kim bu harika kiz?” diye me-
raklanip sorarsan, ismini gordiigiin her ta-
sa, asirlik agaclara, kale duvarlaria, am
defterlerine, topraga, gogiin atlasina, ¢o-
cuklarin kulagina en basta da yiiregine ya-
zasin diye fisildiyorum:

“FA -RA - SIN!”

Yil’90. Mevsim sonbahar...

Ozgiirliik Vadisi’nde tanistik. Zagros, o
bilyiik dag silsilesinin dogrunun giiney ete-
gi. Amimsayamadigim bir aym herhangi bir
giiniinde. Bayanli erkekli bir kafile ¢tkagel-
di, uzaklardan taa Dersim’den bize ulast.
Kafilenin i¢inde onbir-oniki yaslarinda mi-
ni minnacik bir kiz ¢ocugu... Kisa siyah
saclar1 arkadan bagli, zayif, kisa boylu. Ha-
ki renk gerilla giysileri i¢inde bir askerden
cok, askercilik oynayan bir izciyi andiri-
yordu. Yeni gelenler icinde en cok O’ydu
ilgimi ¢eken. O’nu her goren mutlaka gii-
liimsiiyor, takilmadan, kizdirmadan, soy-
lesmeden edemiyordu... Kisa siirede herke-
sin gozdesi oluverdi. Ozgiirliik Vadisi’nin
ve hatta biitiin daglarin yasca en kiiciik, en
hareketli gerillastyd:. Oyle nese dolu, Gyle
tatly, hos, giizeldi ki herkes bir bicimde se-
verdi. Kimi kiz1, kimi kizkardesi, kimi kii-
cliciik bir dost, bir yoldas gibi, kimi de bir-
likte yaramazlik edilecek bir an da olsa ka-
camak yaparak ¢ocukluk mevsimini birlik-
te paylasacak bir ¢ocuk arkadasi gibi... Ba-
zen de hepsi icice girerek ayni anda karma-
stk bir bicimde biiriiniiyordu iligkiler. O’na
seker kiz diyordum icimden. Belki de her-
kes kendine gore bir isim de takmustt
O’na... Oysa gerilla ismi Zelal’di. O’nun
yiirek saflig1, bakislarmnin berrakligini yan-

Hamza Yavuz yoldasin kaleminden

sehit Faragin Ayhan yoldas...

sitiyordu. Cocukluk cagini ¢ok giizel ifade
eden bir isim. Beni hayretler i¢inde birakan
sey, o asilmaz daglari, gecilmez irmaklart,
ucu bucagi goriilmeyen ovalari, mayinli si-
nirlart bir siirli badireyi asmastydi. Zag-
ros’u asarak, tanrmin oglu anlamma gelen
Xakiirké'ye, gerillalarin da Ozgiirliik Vadi-
si dile isimlendirdikleri bu diyara kisacik
celimsiz bacaklar, kiiciiciik adimlartyla
ulagmustt.

Bir karincanin Kaf dagima ulasmast ka-
dar hem merak ediyor, hem sastyor, hem
de hayranlik duyuyordum. Kaskati sonde-
rece kuru, bitik bir gercekligin i¢inde bir
masal diinyasina kagan asil bir kiz, kahra-
manligindan habersiz bir kahraman...

Bu yiizden O’na her rastlayista bakma-
dan, nedensiz, anlami belirsiz giilimseme-
den, bir ¢ift soz etmeden edemiyordum.
Zelal’in gectigi, hatta isminin gectigi yerde
giilimseme cigekleri acilird: yiizlerde.

Gel zaman git zaman derken aramizda-
ki iligkilerin sicaklig1, yakinlig1 bir hayli
artt1. Bilimcimle bir yoldag gibi yaklagma-
ya ne denli ¢aligsam da duygu olarak bir
kiiciik kizkardes gibi hissediyor ve agir ba-
styordu. Dogal olan buydu. Diger tiirliisii
bana bir zorlama gibi geliyordu. Belki de
kusur bendeydi. Ben kendimi ¢ocuklarla si-
lah arkadast olarak hazirlamamistim...

Yil *91. Bahar. Ozgiirliik Vadisi

Birgiin ndbetci subayligin yaparken,
okul, hastane ve mutfaktan sonra nobet
mevzisini denetlemek i¢in mese agaclari-
nin icinden beyaz kayalardan olusan kiigiik
tepecige ciktim. BKC silahinin ayaklari
acilmug granit bir kayanin iizerinde elli kur-
sunluk serit dolu bir halde serili duruyor.
Fakat BKC, boydan boya kir ¢icekleriyle
siislenmis. Mevzinin 6n kismini olusturan
yumusak beyazligiyla dev bir peynir parga-
stnt andiran biiyiik kayanin {izrinde duran
BKC’si BKC’den bagka her seye benziyor-
du. Daha ¢ok da biitiin kir ¢igeklerinin igin-
de yetistigi minyatiir bir bahge gibi... Mev-
zi bombos. Yana doniince Zelal’i gordiim.
Bir tagin deliginde yeni tac yapraklar1 acil-
mus yan yana duran iki kiiciik papatyay1
Opiiyordu. Yan yana usulca oturmug sevim-
li ikiz bebegi andirtyordu sari papatlayar.
Ayak sesimden irkilerek doniip arkasina
bakt1. Birdenbire goz géze geldik. Sugiistii
yakalanmigim gibi masumane bir mahgubi-
yet iginde utana sikila yanima geldi. Ikiz
kardesleri riizgarda hafifce bir o yana bir
bu yana sallantyordu. Diirbiinii sordum.
Mevzide, BKC’nin arkasinda oldugunu be-
lirtti. Mevziye girip Rusi denilen siyah diir-
biinle taradim etraf?... Siirlilmemis tarlalar,
ucurumlar ve sonu gelmeyen daglar... Diir-
biinii yerine birakip kiiciik Zelal’e dondiim.
Daha once goziimden kacan mevzinin sag
kosesinde kiiciik bir ev gordiim... Kiigiik
renkli taslar, kirmizi toprak, agac dallari ve
yapraklartyla insa edilmis kiigiiciik bir ev.

“Zelal sen mi bu evi yaptin?”’

Utana stkila O’nu zor durumda biraka-
cagimdan duydugu belirsiz bir korkunun
yarattig1 cekinceyle “ever” dedi.

“Ama sen buraya nobet tutmaya mi gel-
din, yoksa oyun oynamaya mi?”

Tatl: bir 6fkeyle kiiciik siyah gozleri
parliyor, ne diyecegini bilemez bir halde
ters ters ama masumca bakakaliyor. O’nu
biraz kizdirmaktan haz duydugumdan ola-
cak, bir zayifligin yakalamiscasina iistiine
gidiyorum...

“Yanit versene, savag tepesini tutup ¢i-
cek bahgesine, cocuk bahgesine ¢evirmis-
sin, artik ne zaman ciddi olmayr 6grene-
ceksin!”

Dille kendini tam savunamayacagindan
olacak gozleriyle konusuyor. Sevimli kiz-
gin bakislar ¢ikiyor goziinden. Gozii yuva-
sindan firlayacak gibi. Bir anlik tereddiitten
sonra gizli bir sitemle biraz konuyu degis-
tirmeye yeltenerek:

“Sabahtan beri iki saattir nobet tutuyo-
rum yalniz basima. Bizim takim biliyorsun
ceviz toplamaya gitti. Beni gotiirmediler.
Bir hareket de yok. Can sikintisi... Zamani
doldurmak igin...”

“Demin gaka yaptim. Sahiden evi ¢cok
glizel yapmigsin, avulusu, bahgesi bile var,
peki gercekten kimin icin yaptin?”

“Hi¢ kimse” bu kez yaptigindan hognut
bir giilimsemeyle.

“Hayir hayr, bence herkes icin yapmis-
sin... O kadar giizel ki, yeryiiziiniin en giizel
evi seninkisi...”

Yil’93. Mevsim sonbahar...

Bu kez Zelé kampinda kargilastik...

Bizim 6grenci genclik radsoyusunu andi-
ran bir radyomuz vardi. Giiney, Dogu ve Ku-
zey Kiirdistan parcalarinin birer kismuni igi-
ne alan bir giinliik yaymimiz vardi. Baraka-
lart andiran eski kdy evlerinde kaltyorduk.
Gecici olarak radyo yaymimn sorumlulugu-
nu Gistlenmigtim... Birgiin Zelal, gozyaslart
icinde yanima geldi. Gururu kirlmig yanik
bir sesle: “Bana tasfiyecinin kizi diyorlar.”

Karlt bir yamagtan yuvarlanan kar topu-
nun yarattig1 iz gibi dokiilen her gozyast,
yiiziinde ince uzun bir patika olugturuyor.
Bosalarak yuvarlanip da giden gozyast
damlasinin yerinde bir bagka damla olugup
biiyiiyor, goz doluverince o da...

Biraz soylestik. Akil vermekten cok tar-
tistik, gecmis zamanlara, gelecege kiiciik
bir gezinti yaptik. Anilar defterinin bir yap-
ragm ben, otekini o cevirdi. I¢i yatigip fe-
rahladi. Aslinda o an birinin O’na giivendi-
gini, inandigini, en azindan dinledigini his-
setmek istiyordu. Daha fazla bir sey degil...

Ama sen tutup da O’nun gozyaslarma
bakarak, hala ¢cocuk olduguna sakin kan-
mayasin... Sadece o an i¢in ¢ocuktu... Ken-
disi boliik komutantydi. Hem de Kiirtce
egitim sorumlusu... Oyle herkesin altindan
kalkabilecegi siradan igler degil bunlar.

Duru, piiriizsiiz, ¢cok giizel Tiirkce ko-
nusuyor. Daha ilkokulda bile giizel Tiirkce
konusmadan 6tiirii epey begeni toplamus,
takdir edilmis... Bir arkadasinin defterine
sevdigi ve nefret ettigi seyleri madde mad-
de siralamug. Nefret boliimiinde su madde
ilgimi cekmisti: “Alisagelmis sozlerden
nefret ediyorum...”

Daha ilkokulun kapisin1 calmadan, kara
tahtay1 gormeden okuma-yazmay1 dgren-
mis. Annesi lise mezunu, babast 6gretmen.
Ikisi de aydumn, ileri goriislii insanlar. Yiirii-
meye, konugmaya baglar baglamaz O’nu
cagdas bir gibi yetistirmeye ¢aligmuglar.
Aile i¢i yonetim sekli demokrasi... Cocuk-
larin konugma, duygu-diisiincesini seslen-
dirme 6zgiirliigii engellenmiyor, aksine bir
ozendirme var. Iste kiigiik Zelal'imiz boy-
lesi canli, sadece, c1vil civil bir yuvada do-
&up kanatlaniyor...

Cat pat yoksul olan Kiirtge’sini konuga
konusa, can kulagiyla dinleye dinleye dag-
da gelistirmis ve simdi Kiirtce egitim ko-
misyonunun baskanhgini yapiyor... Uslubu
canls, niikteli, zengin ve sicak. Sarip siiriik-
liiyor insan.

Gizlisi saklis1 yok... Herkes O’nu acik
yiirekliligi, agtk soziilliigiiyle taniyor. Tster-
sen bu diyarda gecen kiiciik bir anisini an-
latayim.

Radyo stiidyosunda calisan Rojmedi,
Zelal’e tutulup agik olur. Acemi atesli bir
asik, Zelal’e bunu hissettirir. Cevreden ve
Zelal’den cekindigi icin dili disinda her se-
yiyle O’na ask ilan eder. Her giin tras olur,
saclarmi yikayip tarar. Ustiine bagina asiri
bir dzen gosterir. Bir moral gecesi, bir sen-
lik oldugunda halayda gide gide varip Ze-
lal’in koluna girerek oynar... Zelal’i bir
yerde gorse O’na hiilyali bakislarla gdzden
yitene degin bakar, bakar... Yine gozlerinin
icine manali manali bakiglar gonderir... Ze-
lal yutar m1 hig, gdziinden kacar m1? Du-
yargalari, sezisi bir hayli geliskin, cingdz...

Kalbine igne batmig gibi bir rahatsizlik
icten ice duysa da, dnce gormezlikten gelir.
Bakti olacak gibi degil, iistelik umut veri-
yormus gibi bir hava da giderek dogmaya
baghyor.

Ne yapmali? Nasil yapmali? Bagini iki
eli arasina alip diisiiniip tasinir. Bir tutum
kararina varinca i¢i kipir kipir bir halde,
heyecanin yatistirarak, soyleyecegi sozle-
1, takinacag1 tutumu icinde sessizce ol-
gunlagtirarak, kendinden emin insanlarin
rahatlig1 icinde stiidyonun yolunu tutar.
Sans eseri Rojmedi yalniz basinadir. Ya-
nik ask tiirkiilerini seslendiren ezgiler
yiikseliyor stiidyodan. Zelal’in kendisine
dogru geldigini géren Rojmedi, heyecan
icinde telasa kapildi. Beklenmedik bu kar-
silasma yiiregini agzina getirir. Yanik, ya-
rilanmas sigarasindan derin bir nefes ¢ek-
ti. Zelal, kanadr tahta olan agik kapidan
iceri girdi. Simdi kars1 karstya, goz goze-
dirler. Aralarinda, miizik kasetlerinin dizi-
1i oldugu dért bir yan1 camdan yapilan
uzun dolap var.

Merhabadan sonra ilk s6zii Zelal ald1.
Ince iki ¢izgiyi andiran soluk dudaklarin:
kipirdatarak kiiciik agziyla, ama biiyiik bir
ustalikla:

“Yanlig anlamadiysam beni sevdigini
hissediyorum. Dogru mu?”

Yumusak tondan biraz cesaret alarak:

“Dogru!” dedi kulaklarma kadar kizarip
bozararak. Bu biiyiilii, bu korkung, bu essiz
giizel, bu olaganiistii sozciigii soylemeyi ne
kadar diislemis, ama bir tiirlii cesaret ede-
memisti... Iste simdi “sevdigi”yle basbasa-
dir, biitlin bedeniyle sdyledigi o sdzciigiin,
dilsizliginin de terclimanligini yaptyor Ze-
lal. Hem rahatlams, hem utanmisg, hem
meraklanmig bir halde bir duygu karmagast
icinde Zelal’i dinliyor. Zelal ise sagladig
zihin netliginin verdigi hakimiyet duygu-
suyla bu anin tadini keyifle ¢ikarmak ister-
cesine gizlenmis belli belirsiz bir alayla:

“Beni begenip sevmene bir ey diye-
mem, Ozgiirsiin o konuda, ama bir sorun
var.”

“Nedir?”

“Ben seni sevmiyorum!”

Tam da sevgi diinyasinin bast goklere
degen son ¢at1 katini bitirdim derken bir-
den yikiliverdi. Diigsel diinyasmnmn yikinti-
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lart i¢inden bagini ¢ikaran Rojmedi, son bir
umutla:

“Seni ne kadar nasil sevdigimi bilemez-
sin.”

“Ama ben seni sevmiyorum. Karsiliksiz
sevgi olur mu?”

“Beni nasil sevebilirsin? Beni sevmen
icin ne istersen her seyi yaparim! Yeter
ki...”

“Seni sevebilmem icin cepheye, savasa
gitmen lazim. Hem yalniz gitmek de degil,
orada bagirili olman...”

Bu amisin1 kendinden gecercesine giile
giile anlatird. Yillarca kendini geride tutan
birinin duygularini fazla incitmeden, akis
yoniinii degistirmeyi bagarmustr. iz birak-
madan kusursuzca basarilan bir kalp ameli-
yatt gibi...

Y1l 96.

Bir ayrilik riizgart... i¢ y1l sonra.

Icinde oldugum tabur Avagin’den Er-
tus’a dogru geceleyin yol aldi. Bahar tak-
vimlerde bitmis, yasamda ise hala hiikiim
siiriiyordu. Bir su ¢ikt1 6niimiize, kabaran,
yatagindan tagan, goriiltiilii bir su. Karanl-
g icinde el ele tutugup gruplar halinde
gectik suyu, dizin iizerine kadar 1slanarak...
Oniimiizdeki tepelerin operasyon birlikle-
rince tutuldugunu geg vakit anladik. Saba-
ha kars1 taburumuz mevzilendi.

Bir grupla birlikte bir yere yollandik.
“Cete noktast” olarak anilan, iki tarafinda
kaya kiimelerinin yiikselip uzandig1, ortast
diiz, ¢imenlik bir saha. leride bir grup ba-
yan goriiniiyor. Onlarn iist tarafindaki te-
peleri de operasyon birliginin bir kolu tut-
mus... Gordiigiimiiz bayan takimi dnlerini
tutmak, pusulamak amaciyla aralarinda dii-
zenlemelerini yapip yeni bitirmisler. Yarist
tistteki tepeyi tutarken, obiirii ihtiyat olarak
geride duracak... Geride kalanlar homurda-
niyor, mizmizlik yapiyor, hosnutsuzluklari-
n1 itiraz eden sesle komutanlarina duyuru-
yorlar. Komutanlar1 Zelal.

Bir gerilla grubunun ¢imenli sahadan
kendilerine dogru yol aldiin1 goriir gor-
mez yerinden hizla firlayip karsilamaya
geldi. Elimi sertce sikip duygularla dopdo-
lu, ama sessizce “hosgeldin!” deyip hemen
birden doniip yar1 bagirarak: “Tepe grubu
hadi kalkin, tez olalim.” Sonra yeniden do-
niip ardimdan gelenleri eliyle gostererek:

“Heval siz, su karsidaki tepenin arka
tarafina gideceksiniz. Sik agacl, kapali bir
vadidir. Bir magara da var orada. Burada
durmayn, durmaymn...” Sesi gidenlerin ar-
dindan gidiyor:

“Biraz hizl yiiriiyiin, mesafe, mesafe!”
Sonra diizenlemeye kars1 ¢ikanlarin yania
kosup vararak:

“Itirazin sirasi mi simdi? Diisman tepe-
mize ¢ikmug, birbirimizle ugragmayalim...
Hadi siz de giden grubun pegine takilin.”
Oradan da bir grup erkek gerillanin ekmek
pisirme hazirliklari yaptig1 yere varip:

“Heval, hamuru toplayin, kazani, yag:
her seyi katira yiikleyin... Giden arkadasla-
r1 goriiyorsunuz, orada mutfagi kurarsi-
niz!”

Ben heykel gibi ayakta donakalmis,
hayret ve hayranlik icinde seyrediyorum.
Tepeye dogru yol alan grubunun bagina
gecmek igin cevik, hizli adimlarla artlarn-
dan giderken bana bakip hosca giiliimseye-
rek el salladt:

“Sonra goriigiiriiz!..”

Yiiriirken onu diigiiniiyordum:

“Suna bak hele. O ufak tefek seker kiz,
general olmug da haberim yok. Kisacik bir
an iginde farkli duygularla birkag yagsam

cephesini yonetti, simdi de tepeyi tutup ¢ar-

pismaya gidiyor...”
Operasyon sona erip de geri ¢ekilince,

iki gerilla taburu biraraya geldi. Deniz’i ya-

mma alip Zelal’in takimina konukluga,
O’nu gormeye gittik.

Sayisiz yapraklart yesil yesil acip gii-
neste parildayan asirlik bir ceviz agacinin
altindan kalkip giilimseyerek kargilad1 bi-
zi. Genelde erkeklerin elini sikarken elimi
celiklestiriyorum, bayanlarla tokalasirken
de pamuklagtirryorum. Gegen sefer kargi-
lagtigimizdan olacak bu kez elini sertce s1-
kip oturuyoruz. Son ayrilistan sonra nere-
lerde ne yaptigim soruyorum. O’nu dinlet-

ken, gozlerim de bog durmuyor, tepeden
tirnaga siiziiyor. Yillarin iizerinde yarattigi
degisimleri sagkinlik icinde daha somut
gormeye, daha bir canlanmus, zenginlenmis
yiiz ifadesini okumaya caligtyorum. Ayri-
liklarin gozii daha iyi goriir; degisim ¢izgi-
lerini, farkliliklart... Albiimiine goz gezdir-
dim, sonra bastmu kaldirip O’na bakarak:

“Adin giizeldi, niye degistirdin?” diye
sordum. Sevingli anlarda O’nda hep bir
aliskanlik halini alan gozlerini sevimli bir
bicimde kirpistirip acarak hosca giiliimse-
yisiyle:

“Zelal cocuklugumu ¢agristirtyordu, ve-
da ettigim ¢agin adiyd...”

“Peki neden ozellikle Faragin? Fara-
§in’i gordiin mii hi¢?”

“Gitmedim ama ¢ok bilgi edindim. Hani
daha gérmeden sevdigimiz insanlar, diyar-
lar olur. Ben de boyle sevdim Faragin’i...
Diiglerimi siisledi ¢ogu zaman. Diiglerimde
hep gittim, gordiim Faragin’i.”

“Peki Faragin seni gordii mii?”

Omuz silkip giilerek, “gormedi.”

“Nereden bileceksin, o da seni diigiinde
gormiig olabilir... Haa dur, ben sana Fara-
sin yaylast iizerine yasanmig gercek bir fik-
ra anlatayim” dedim, basi ve gozleriyle
onaylayinca anlatmaya bagladim:

Sehirde oturan birisi akrabalarmnin yan-
na, Faragin’e gelip yillik iznini burada ge-
cirir. Burada otlayan her inegin kovalar do-
lusu siit verisine agz1 acik sasarak bakar.
Aklisira buradan bir inek satin aldi m1 se-
hirdeki o kit kanat yasami zengilesir. Sii-
tiinden her giin faydalanir, yogurt, peynir
yapar, hatta geri kalan fazlasim satar bile...
Kendi kendine kurdugu siislenmis diisiin
etkisiyle bir inekle sehre doner... Fakat ne-
dense bir aksilik ¢ikar. Inek bir kova siit
vermedigi gibi giin gectikce gozle goriiliir
diizeyde zayiflar. Erim erim eriyerek gii¢
bela bir tas siit verir... Korktugu daha basi-
na gelmeden inegi satip elinden ¢ikarir. Er-
tesi y1l yine Faragin’e dondiigiinde akraba-
stna yakinarak:

“O sart inegi satin almakla ¢ok zarar
ettim.”

“Neden?”

“Burada o kadar bol siit veriyordu, ama
sehirde dogru-diiriist bir tas bile verme-
di...” Sakin, vakurca dinleyip biyik altindan
giilen Farasin koyliisii:

“Ama ben sana Faragin’i degil, inegi
sattim. Oysa o siit inegin degil, Farasin’in
stitiiydii...”

Fikra bitiminde ayaga kalkt1:

“Hemen donelim diye diigiinmeyin, ben
dut kizartmasi yapacagim.”

Ocagn iizerine tabag yerlestirip yag:
kizarttr, Iri ball beyaz dutlari pisirip yere
indirdi. Simsiyah ¢aydanlig: iki metre dtede
kiiciik bir tagin dibinden kendi halinde akan
pmardan su doldurup ocaga koydu. Ug kuru
dal parcasim da kozlerin iizerine... Ceviz
agacinin o serin golgesinde birlikte yedik.

Doganin sayisiz giizelliklerinden, son
operasyondan mantik silsilesine uymadan
daldan dala atlayark, aklimiza ne gelirse
onu konusarak zamanin nasil gectigini
animsamadik bile. Dut kizartmast i¢in te-
sekkiir ettik. Farasin “Hele bir elma, incir,
eriklerin zaman gelsin, hi¢ kimsenin yerini
bilmedigi agaglarim var...” dedi, yan yana
bembeyaz boncuklar gibi dizilmis dislerini
gosteren bir giilimseyisle. Bir seyler soyle-
mis olmak icin:

“Ne demek agaglarim, sen daha simdi-
den ézel miilkiin temelini atiyorsun.”

“Yemislerini yalniz kendim igin topla-
miyorum ki” dedi bu kez giilimseyerek...

Kisa bir sessizlikten sonra dglen BBC
saati gelince radyoyu actim. Spiker haber
biiltenini okumaya baslayinca birlikte din-
ledik. Bir haber dikkatimizi ¢ekti. Simdi
animsayamadigim Avrupa’nin bir sehrinde,
cinsel istismara karst cocuk cinselligini ko-
ruyan bir dizi koruma tedbirinin konugulup
tartigtldig1 bir konferansin yapildigint solii-
yordu spiker. Haberi aslinda biitiin diinya
ajanslart veriyordu. Sessiz bir dfke ve iiz-
giin bakglarla:

“Bu diinyadan nefret ediyorum, daha
dogrusu bu ¢agdan...” dedi Farasin.

“Insani Gnce hayvanlagtiriyor, sonra tu-
tup bu kez hayvanliktan da ¢ikariyorlar...”

dedim. Yeni bir soylesi kapis aralaninca
radyonun sesini kistim. Spiker kendi kendi-
ne okuyordu haberleri...

* k%

Yiiregimin am defterinin sayfalarin
evirip ceviriyorum. Kararsizhga diisiiyo-
rum, ama; ¢linkii Faragin’le yasanilan her
an biter bitmez unutulmaz bir antya donii-
stiyor. Herkesle, her seyle yasadig1 an icin
bu boyle. Insanlarla, daglarla, agaglarla ya-
sadig1 her amin bir degeri olduguna inani-
yorum.

Aynildig her yerde giizel anilar birakan
bir masal kahramanidir Faragin.

* k%

Birkac giin sonra Betrot tepesine birlikte
¢iktik. Tki tabur birlesik bir eylem diizenle-
yecekti. Saldirilacak tepenin son kesfinden
sonra diizenleme yapildi: Savasct ve komu-
tanlarin mevzilendirilmesi, alay yonetiminin
toplantisinda Farasin diizenlemeye karst ¢ik-
t1. Biitiin itirazina ragmen kendi yeri degisti-
rilmedi, eylem koordinesinin yaninda kal-
masin herkes uygun gormiistii. Sona dogru
gelen, resmi havadan uzaklagan ve artik bir
sOylesiye doniisen toplantiy1 terkedip bir
mese agacinin arkasinda insan boyunu asan
bir kayanin dibinde durup oturdu. Kendi
kendisiyle bagbasa kald1. Gecenin karanlig
icinde duygulartyla yapayalniz. Miithis bir
sessizlik vardr ortalikta. Firtina dncesi ses-
sizlik. Durmak nedir bilmeyen circir bocek-
lerinin diidiik calis sessizligi bozmaktan ¢ok
adeta ozel bir anlam yiikliiyordu. Eylem
gruplart belirlenen yerlerine gitmek iizere
karanligin icinde siyah golgeler halinde ha-
reket ettiler. Havada surada burada ucusan
ates bocekleri bir yaniyor, bir soniiyor, ge-
cenin giizelligine renk kattyorlar...

Farasin ¢ekildigi kosesinde icine biisbii-
tlin kapanip hayata kiismiis bir halde kendi
kendine actyarak, karanliga karigan sessiz
gozyaslar1 doker. Her giin bir par¢a daha
bilyiittiigii i¢ diinyasinda kendi kendisiyle
konugur. Konuguyor mu, yoksa diisiiniiyor,
duygulantyor mu? Belki de hepsi:

“Kargimda biraz Gtede bir savag patla-
yacak ve ben yardima kosamayacagim!
Olur sey degil! Gonliim raz1 olamaz, elim-
de degil... Kendimi avutamam. Devrimin
kalbi nerede atiyorsa ben orada olmaliyim.
Ben oradaa! Atesten uzak olmaya yiiregim
dayanmiyor, dayanmiyor. Birazdan silahlar

tan cekinerek, sessiz adimlarla gittim.
Nasil olsa -bir aksilik ¢ctkmazsa- eylem
gece yarisi baglayacak; karanlikta herkes
yerini alacak, ayis181 ¢ikanda da saldirtya
gecilecekti... Ayak ucuna basilan adimla-
rin sesinden basini kaldirip bakti, karanli-
gn icinde iki kiiciik yildiz gibi parlayan
gozlerle... Basucunda havada ates bocek-
leri kipir kipir yanip sniiyor... Gozleriyle
ates bocekleri arasinda bir bag var gibi
geldi bana. Bunu yeterince diisiinemeden
yalnizlik sigmaginin esigine yetistim.
Saygili ve sonderece yumusak sozciikler-
le:

“Sizi rahatsiz ettim, oturabilir miyim?”
diye sorunca “oturun!” dedi, sesini yitir-
mis gibi kisik fisiltilt bir sesle. Karsisinda
serin bir taga oturdum. Milyonlarca yildiz
titresiyordu, sessizligini dinledim bir siire.
Bana bambagka geldi. Yarattig1 hiiziin da-
ha derin mi desem, daha zengin mi? Hani
boliik por¢iik dagimik bulutlarin toplanip
yogunlaga yogunlasa simsek cakimlari ve
yagmur yagisindan sonra gogiin acilip ma-
vi mavi ferahlamast gibi bir riizgarin etki-
siyle ilgisiz duran duygu zerrecikleri top-
lanip yogunlastyor, tiirlii sekillere biiriinii-
yor bu kdsecikte... Yalnizligin 6zgiirliik
kokusu ya da 6zgiirligiin yalnizliginin
hiiznii...

f¢ konugmasinin bitmesini, bir sonuca
baglayana degin sessizce beklerken, sessiz-
ligi bana da bulastt... Dil agirlagip uykuya
daltyor burada, konugmak gelmiyor insanin
icinden. Kendimi bir parca zorlayarak
damdan diiger gibi:

“Nasilsin?” diye sordum.

Yanit vermeyisinden ifadesi zor bir so-
ruyla girig yaptigimi anladim.

“Uzme kendini. Savas daha uzun sire-
cek. Diismanlarimiz ¢ok, bu son eylem de-
gilki”

“Ama her zaman bu boyle oluyor.”

“Belki de boyle olmas: gerekir ama...”

Anlagilamadigin1 ima eden bir sitemle
bakarak:

“Biliyor musun kag yl var ki, dogru-dii-
riist savasamadim. Bu alaymn belki de en
eskisiyim, ama savag yoniinden en yenisi
gibiyim, icime sindiremedigim bu.”

Ana konudan O’nu bir par¢a uzaklastr-
mak i¢in:

likte, ailece daga ¢ikariz’ der demez, ‘olur
mu baba? sen degil miydin bana her giin
Dersim’i, gerillayr anlatan; simdi de tutup
bana engel oluyorsun!” Giildi... ‘Sen kara-
rini vermigsin, o zaman ne diye bana dani-
syorsun?’ dedi.”

“Sonra?”

“Sonra gerilla engeli ikt éntime. Siikrii
gillerdi o zaman. ‘Sen burada i yapryorsun,
herkes senin yaptigini yapamiyor. Gerilla-
dan da daha énemlidir yaptigin’ falan filan.
Ben katilmakta ayak diretince bu kez baklay:
agzindan gikararak ‘yagin tutmuyor, biraz
daha biiyii. Sana sz veriyoruz, alacagiz se-
ni..." Ben ilk kez onlara kizdim o zaman,
yumdum géziimii agzima geleni séyledim.”

“Amimsiyor musun?”

“Sézciigii sozciigiine animsayamryo-
rum! Aklimda kaldig1 kadariyla ‘daglar ba-
bamizin mali degil, ne diye benimle pazar-
lik yapryorsunuz? Babamin intikamini al-
mak istiyorum...” gibisinden geyler.”

T

Gerilla grubu giilmiis, sevmis ve kira-
mamuglar. Istegine boyun egmisler. Agirlk
olugturur diye bir bayani bile kabul etme-
dikleri bir siirecte, dagin kapisini agmuslar
O’na. Bu afacan, sempatik kiiciik kiza.
O’nun i¢in seker, ¢ikolata almay1 ihmal et-
meden.

Gegmisin defteri acilinca, dalip gitti.
Adeta yenibagtan yagsar gibiydi.

“Ozgiirliik Vadisi’nde bana is yaptirm-
yorlardi. Bog durmaktan sikiliyor, nefret
ediyordum. Bizim manga mutfaga ¢iktigin-
dan onlara su tagir, ¢ay pisirirdim. Avucum-
da hamuru acip kiiiik kiiciik cocuk ekmek-
leri pisirirdim. Biliyorsun ... kamp yerini
renkli cakil taglarinin siisledigi dereye her
inigte, suyla oynardim. Sonra kagittan bir
gemi yapip yiizmesi i¢in birakirdim suya.
Su alip gétiiriirdii uzaklara. Kaybolana de-
gin, bakislarimi ayirmazdim. Her gemiye
bir isim verirdim. Cocuk gemisi, edebiyat,
miizik gemisi, dzgiirliik gemisi gibi... Diis-
lerimle her gemiye bir seyler yiiklerdim.
Cocuk gemisine, oyuncaklar, lunaparklar...”

“Peki gemin batinca?”

“Yenisini aymi bicimde yaptyor, yiiklii-
yor ve ugurluyordum.”

Ay cikip da giimiigten 151811 ortaliga
serpince, her seye bilyiilii bir hava veren bu
nesneye baktik bir siire. Diyalogumuzu ne-

patlayacak ve ben parmagimi kimildatma-
yacagim! Siis i¢in mi tagiyorum bu silahi?
Yoldaslarim mayinlarin i¢inden mevzilerin
listiine gidecek ve ben uzakta duracagim,
sadece kursunlarin sesini dinleyecegim, sa-
dece havadaki izlerini seyredecegim... Ha-
yir, hayir, kabul edemem! Nedir bu yakami
brrakmayan himaye... Yasamdan daha ¢ok
sevdigin arkadaslarin can verecek ve sana
diisen yalnizca yarahlari tasimak... Iste ben
bunu yapamam. Niye anlamiyorsun komu-
tan? Niye acilarim dinsin degil, ¢ogalsin is-
tiyorsun? Niye? Niye? Tutup bagimiza ko-
mutan kesiliyor, keyfi adam, hep bildigini
okuyor... Her seyi zaten kendine gore...
Ah... Doya doya savasamiyorsun, her adi-
min binbir engelle...”

Iinin ferahladigini diisiinerek yalniz-
lik s1gmagini andiran kosesine dogru
onun bezendigi bilyiilii sessizligi bozmak-

“Ne zaman katildin gerillaya?”

“89'da.”

“Seni nasil kabul ettiler?”

“Bu da uzun bir hikaye. Oyle kolay ol-
madu...”

“Nasil?”

“Babami yakalayip tutukladilar. Onun
milislik igini annem yapmaya bagladi. Bir-
den dayanaklarimi yitirmigim gibi biiyiik
bir boslukta buldum kendimi. O zaman
kimse benden kugku duymadigu i¢cin kurye-
lik de yapryordum. Zindanla dag arasan-
di. Gide gele dayanamaz oldum. Birgiin
goriismede parmakliklar arkasinda olan
babama ‘ben gerilla olacagim’ dedim.”

“Peki baban onay verdi mi?”

“Verir mi hi¢?”

“Tepkisi nasidi?”

“Bana tepeden bakip ‘daha kiigiiksiin,
annen yalnizdir, ben iceriden ¢ikayim bir-

rede ni¢in kestigini bilemiyorum. Faragin:

“Dogus ve batigini saymazsam, ayi§igi-
ni glinegin igigindan daha ¢ok seviyorum.”

“Neden?”

“Nedenini ben de heniiz bilmiyorum.
Kuru bir gerceklik hiikiim siirityor giindiiz-
leri. Geceler daha ¢ok hoguma gidiyor. Di-
line ulagamadigim duygular: uyandirryor
icimde. Nedensiz hiiziinler, sevingler...”

“Biliyor musun Kizilderililere ait sevdi-
gim bir atasozii var: ‘Geceler riiya gormek
icindir... Ama biz bu sozii zenginlestirmi-
siz. Milyonlarin riiyasini gerceklestiriyo-
ruz...”

O an eylemin baglangicint haber veren
bir B-7 roketinin patlama sesiyle Farasin,
oturdugu yerden hizla dogrulup ok gibi ile-
1 firladr...

Siirecek
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Daha dnce cezaevinde kalmis, ¢iktik-
tan sonra 6nderlik sahasina gitmis ve
oradan da Avrupa calismlarinda gérev-
lendirilmis Filo isminde bir arkadas var.
Orada gérevli oldugu egitim calismala-
rinda yer alan bir geng, temizligine ¢ok
diskinmis. Bu Filo’nun dikkatini ¢ekin-
ce sbyle bir dederlendirme yapiyor: “Te-
mizlik iyidir ama seninki sosyete temizli-
gidir” Bu degerlendirmeyi duyunca ¢ok
gilmistiik Diyar'la. Ardindan Diyar, “Sel-
¢cuk aslinda seninki de sosyete temizligi-
dir demisti bana. Ben de el y(iz -glinde
onlarca kez- ve saglarini yikamak bir ta-
kintiydi ve bu dikkat cekiciydi. Ayrica da
bu konuda hasasiyetlerim vardi. Diyar'in
dayanagi buydu.

slyorsun, odun tagtyorsun, yedigin ve ic-
tigin bulasiklari yikiyorsun. Bunlardan
baska da fazla bir zaman bulamiyorsun.

Artik sen nasil kir pas i¢inde kaldigi-
mizi, ylzimazan yandidini, ellerimizde
kirin biriktigini ve ellerimizin yaralandigini
ya da catladi§ini tasavvur et.

Zaten askeri egitimden 7 arkadas
olarak donlp o aksam gdristligimiz
Cuma arkadas, geceyi gecirmek (izere

ayrilirken “yarin Dola Sivé'ye gidip ban-

yo yapin® demigti. Dasinlyorum da,
banyoyu Cuma arkadasa hatirlatan biz-
de olugan gérintiydu belki de.

Subat ayinin biri miydi, ikisi miydi
gittik banyo yapmaya. Zaten Dola Sivé
etrafi bliylik kayaliklarla kapli derin ve
vadidir. Su dolu dolu akiyordu, kargiya

mavidir

vasin’in
ari

ogal olmayan her sey bagimli-

dir. Bagimli olan ise 6zgiir
degildir. Birakalim kigilikleri,
devletlerin bagimlisi bile hicbir
zaman sorunlarint koklii ¢oziime
kavusturamaz, ihtiyac duydugu bir
kalkinmayt bile gerceklestiremez.
Ciinkii burada 0z irade, 6z giic yok-

cilmezdir.”

Selcuk Sahan

Bugin Ustlimdeki varimi yogumu, be-
denimi yilkamam benim igin énemli bir
degisiklikti.

Buna iligkin yazayim dedim sana bu-
giin. Glinki gerilla tarzi yikanmakt. ilgi
cekici, merak uyandirici yasamdan bir
pargadir. Senin igin de dikkat gekici ola-
bilecedini diislindim. Daha dogrusu
kendim igin ¢ekici buldugumu, senin icin
de gecerli gbrlyorum. Kusuruma bakar
misin bilmiyorum ama kalem ve defter
benim elimde, olay yerinde olan da be-
nim. Inisiyatifimi kullaniyorum iste. Aslin-
da bdyle bir inisiyatifi kullanmak senin
icin de glizel bir olay. Seni olmadigin
yerde olduruyorum; daha ne istiyorsun!

Aylar sonra Ustlindeki elbiselerle bir-
likte bir temiz yikandigin zaman kesin bir
degisiklik hissedersin tabii ki.

Aralik ayinin ilk haftasinin sonunda
ulkeye girmistik yaniimiyorsam. 2-3 giin
oncesinde kaldigimiz yurtsever evde yI-
kanmigtik. Gel zaman git zaman bir da-
ha yikanmadim. Bir ara Aralik ayl sonu
ile Ocak ayinin baglari arasinda iki hafta
sliren toplanti déneminde kaldigimiz yer-
de Zap kolu olarak bilinen bir su akardi.
O gtinler yagmurlu gegerdi gogunlukla.
Dola Sivé'de bulunuyorduk. O ara bazi
arkadaslar akan sudan yararlanip temiz-
liklerini yapmiglardi. Ben ise iki parca el-
bise, gorap ve ayaklarimi yikamistim.
Tabii su buldum mu ilk firsatta saglarimi
yikamay! ihmal etmem, soduk suyla...

Daha sonra askeri egitime gitmistik.
20 gin kadar orada kaldigimizda daha
da kirlenmistik. Zaten hep disaridasin.
Yatiyorsun, stiriinyorsun, ¢okiyorsun
ve daha bagka askeri hareketler yapiyor-
sun. Sabah karanli§inda ¢ikiyorsun, ak-
sam karanlijinda déndyorsun. Erzak ta-

tur. Olan simirhidir. Bunun degisme-
si igin de koklii bir doniigiim vazge-

kolay kolay gecemeyecek kadar doluy-
du. Yine iki kiiciik elbise parcasini yl-
kamakla yetinmistim. Ayrica vicudumu
bir kez sabunlamigtim. Banyomu alela-
cele sonuglandirmistim soguktan dola-
yi. Anlayacagin sadece Kirleri uyandir-
dim galiba. Dolayisiyla kendimi banyo
yapmamis saydim. Bir-iki giin sonra
ayrilmistik Zagros’a dogru Rohat'la bir-
likte.

Aradan yaklagik 20 gin gegcti. 15 Su-
bat karargahta banyo glntiydd. Basin ig-
leri oldu§undan biz gidememigtik. O giin-
den bugune firsat kolladik. Kimi glnler
isten dolay! gidemedik, kimi glnler de
kar yagisindan. Nihayet bugiine kaldik.

Sabah aklimiza geldi: “Gidelim mi" di-
ye. Mahsum’la ben gitmek istiyorduk.
Servan gitmemiz igin tesvik etti, Rohat
da elini kirlenmis yakama atarak tahrik
etti gitmemiz igin. Kararimizi kesinlestir-
dik.

Bulundugumuz noktadan yukarilara
gidecektik. Orada akan su vardi. Tabii
karli bir noktaydi. Yolumuz dstlinde ka-
ya diplerinde kurulmus mangalari yeni
gdrliyordum. Manga manga egitim yapi-
yorlardi. Bir manganin yanindan geger-
ken, “6rgut tarzi disinda basaracagini
sanan ahmaktir’ sozlerini duydu kulak-
larim. Bu sdzler beni alip da Alman-
ya'nin  Disseldorf  sehrindeki
Serxweb(in’da o dénem yayinladi§imiz
bir cbzlimlemede, bu sézleri gok anlam-
I bulmus, kendim icin tam gegerli say-
mis, genelde de bdyle bir yanilginin ol-
dugunu distinmis ve bu nedenle ara-
baslik olarak kullanmistim.

Neyse banyoya dénelim. Galiba seni
de Disseldorf'a kadar géturtip getirdim.
Ama kétl olmadi, degil mi?

Yokus yukari yaridigumiz igin Mah-
sum da, ben de epey yorulduk. Yol da
camurlu, karli, dar ve kaygandi. Nihayet
suyun bagina vardigimizda daha énce
basin mangasinda yer alan Botan da
oradaydi. Zaten karli yolda bir kiginin
ayak izleri vardi.

ilk isim odun toplamakti. Balta gétiir-
medigimize pisman olmustuk. Elle ve
taslarla odun biriktirdik. Birlikte g6tirdu-
gimuz lastikle odunlar tutusturduk. Or-
ta blyuklikte bir ates yaktik. Orada bu-
lunun (¢ tenekeye de su doldurarak
atesin etrafina koyduk. Kisa slirede
1sindi sular. Daha 6nce de orada banyo
yapilmis oldugundan naylon parcalari
da vardi. Naylonlari kar dstlinde derin-
lestirdik, bir legen gibi suyu toplu tutma-
sI i¢cin. Boylece naylonlar i¢cinde teker
teker elbiselerimizi yilkamaya basladik.
Elbiselerimin altinda camur gibi su biri-
kiyordu. ilk defa bu daglarda, i¢ ay
sonra bazi elbiselerimi yikiyordum. Elbi-
seleri suyun igine atmadan iki elimizle
gbzlerimiz 6niinde gerip bakiyorduk.
Maalesef, ismini buraya gegirmek iste-
medidim ama senin tahmin edecegin o
kicik hayvanlar gériyordu gdzlerimiz.
Bunlara “gete” diyor gerillalar. Tiksindiri-
ci de olsa, buralarda bu “gete’lerle bir-
likte yasamaya, ya da alismaya zorun-
lusun. Kendini ne kadar temiz tutarsan
tut. llag da kullanabilirsin, ama yine de
iyiden iyiye bunlarla tanismighidin de-
vam eder.

Elbiselerimizi bu “cete’lerden temizle-
dikten sonra yikadik. Bir-iki zorunlu par-
ca diginda btiin elbiselerimizin yikan-
masini tamamladiktan sonra sira kendi-
mizi yikamaya geldi. Sag tarafimizda 20
metre kadar uzaklikta orta blyuklikteki
bir tagin hemen altinda kar yoktu. ilkin
Mahsum sicak su tenekesini gotirlp yi-
kandi. Ardindan ben gidecektim. Mah-
sum’a havanin (gltlp dsttmedigini sor-
dum. Biraz soguk oldugunu, o an Ustline
su dokebilecegini sdyledi. Ama benim
aklimda Dolé Sivé'deki banyo fiyaskosu
vardi. Bu nedenle beraberimizde gétir-
digimiz yagmurlugu, zaman zaman
rizgarin estigi yéne gerdim. Faydasi da
olmadi degil. Ayaklarim Gglimesin diye
ayagimdan cikardigim iki ¢ift corabi, bir
klclk odun pargasi ile birkac caligirpi
koydum. Gok kapali bir yer olmadigin-
dan soguk riizgar aliyordu. Ama korktu-
dum kadar dsiimedim.

Banyom bitti§inde ¢ok Uslyor ve titri-
yordum. ilkin yanimda bulundurdugum
biylk kefiyeyi Gstlime attim ve onunla
kendimi kuruladim. Ardindan hizla elbi-
selerimi Ustlime gegirdim...

Atesimiz yaniyordu. Radyoda Tirkge
miizik pargalari séyleniyordu. O an ken-
dini hafiflemis olarak ¢ok rahat hissedi-
yorsun.

Biraz 1sindiktan sonra geri kalan elbi-
selerimi de yikadim.

“Yasam gagristyim”

Buglin hava gizel. Ne kar yagiyor,
ne de yagmur. Zaman zaman bulutlar
gizlese de glinesi, ¢iktijinda bahar si-
caklgiyiyla i1sitiyor bizi Avasin’de. Baha-
rin daha da yakinlasti§ini bugiin biraz
daha hissediyorsum.

Senin Ocak ayinin basinda okudugun
Aralik 1996 tarihli Serxwebin sayisini
ben buglin gérdim. “Okudugun” diyorum
ama yaniliyor da olabilirim: Belki sen de
okumamissin. Sorun bu degil.

Serxwebiln'da Baskan Apo'yla yapi-
lan rdportajl okudum. Biz daha énderlik
sahasindayken Londra’dan Ali Kemal is-
minde master yapan gazeteci arkadas
gelmisti. PKK felsefesi (izerinde caligI-
yordu. Tez verecekti. Bunun icin Bas-
kan'la da bir réportaj yapmisti. O zaman-
lar dinlemistim. Zaten rdportaj ikili degil,
bttin okul 6grencileri 6ninde yapilmigti.
Ozellikle de bazi felsefik cevaplan miit-
his bulmus ve not etmistim bu cevaplar-
dan bazi sézleri.

Réportajin 6n agiklamasinda tez'in
birinci secildigini belirtiyor Ali Kemal.
Oradayken epey sohbet ve tartismalari-
miz olmustu. Canli, hareketli ve bitiinle-
sen Ozelliklere sahipti.

Bugtin yine Serxwebln’da bu yaziyi
okudum. Zaman olsa hepsini okumak
istegimdir. Aylar sonra ulagsa da bir ye-
ni gazete, dergi ve kitap gorince, ne
kadar seviniyor insan. Gok yakindan ta-
nididin ve herkesten daha ¢ok sevdigin
bir arkadasinla buluguyor gibi mutlani-
yorsun. Yutarcasina sayfalarini karisti-
riyorsun, sonra tekrar 6n ve arka ka-
paklarini gozlerine tutarak sevecenle
bakiyorsun. icinden “hepsini bir okuya-
bilme zamani bulsaydim’ diye gegiriyor-
sun, ama dyle olmayacaginin (zlntd-
siiyle. Zaten Serxwebln’un yaninda
Ziilfikar, PKDW Bilteni, Apo'nun Asker-
leri adli kitapgik ve bir Arapca dergi da-
ha vardi. ideolojik-politik, hatta sosyal
gidamizdir bu tir yayinlar. Radyoyu da
eklemek gerekir tabii.

Bugiin okudugum rdportajdan aldi-
gim Bagkan Apo’nun sdzlerini, disin-
dim de ik dinledigimde de not etmigtim.

Bu sézler; insani blydllyen, insana
ruh veren, insani blyUklige tesvik eden
sdzler. Ayni zamanda insanin KiigUkIik
yanlarinin ne kadar igreng durumda ol-
dugunu da gdsteren blylk insanin bi-
ylk sozleri.

“Yasam GCagnsiyim” baghgini bu séz-
lerden sectim. Zaten bilenler iyi biliyor,
Bagkan Apo’nun her ani bir yasam ¢agri-
sidir. Bu kadar sik ve neredeyse gokleri
delen, riizgar gibi yayilan etkili bir cagri-
ya ragmen anlayanlarin sayisi ne kadar-
dir? Cok cok az. Gok az anlaglimasinin
nedeni neyi gdsteriyor diye sorarsan, be-
nim cevabim, “iki ayri taraf arasindaki
fark’ seklinde olacak.

ni yerde sunlari sdylilyor devamla: “Be-
nim felsefemde éncelik sonralik, ilk ve
son yoktur.” Bunun anlamini da “evren-
selligi yakalamak” olarak degerlendiriyor.

Baskan Apo’yu anlamazligin bu bi-
yik farktan dogdugunu bir kez daha di-
stndyorum.

Bu felsefeden gercekten de yasam
akiyor, umut fiskiriyor. Bir émrlin ala-
mayacagd! kadar biyuklik gerceklestiri-
yor. Bltlin zamanlarinda hep yeniyi,
cekici olani, zenginligi ararsan, bu bi-
yikligin imkanlar dahilinde oldugunu
tespit edebilirsin. “Daha gdklerde olani
artyorum” diyen bir kisilik, elbette diin-
ya batakligindan korur kendini. Bal-
zac'in “Goriot Baba” romaninda da ge-
cen bir diyalogda, “Kendini yikseklerde
tutacaksin ki, diinya batakhidina batma-
yasin® sézleri dnemli bir felsefik vurgu-
dur.

Diinyada genel bir insanlik bunalimi-
nin en temel nedeni insanlarin arayigi bir
felsefe haline getirememeleridir. Buna-
limlarin temelinde bilytik arayis ve blylk
insan felsefesinin yoksunlugunun derin
bir uykuya yattigini bilememeleridir. Yu-
karida aramak yerine altta durgun kal-
mak, bir giin dnde olmak yerine bir giin
geride kalmak, umutla ydzyillara ve ¢ag-
lara uzanmak yerine ruhu icin bir alici
aramak, “kdgik insamin’, bir diger adiyla
“yok insan’in felsefesidir.

Bagkan Apo, uygarlik yasalarini esas
almadigini séyler. Bu uygarlik karsithg
anlamina gelmiyor. Yerlesik veya diger
bir deyimle hazir yasalara gére bir gizgi
yerine, dogallijin yasalariyla hareket et-
tigini vurgular. Zaten ona gére, “Dogal
insan en blyik insandir.” Kendi agimdan
rahatlikla belirtebilirim ki, buna katilama-
mak insan onurundan, insan 6zgirligun-
den yoksun olmak demekir.

Onurunu ve ruhunu koruyamayan ve
ruhunun satin alinmasini engelleyeme-
yen, gucli karsisinda ezilmekten kurtula-
mayan siradan insanlar, ne uygarhgin,
ne de dogalli§in yasalarini esas alabili-
yorlar. Bunlar acinacak durumda, en alt-
ta slirinen ve bunu da yagsam sanan ki-
siliklerdir. Bu Kisiliklerden bir beklenti
icinde olunamaz. Bu anlamda onlara ba-
samak arttirmak gerekmektedir.

insan, kendisi olmalidir. Kendi roliinii
kendisi yazmalidir. Bir bagkasinin belir-
ledigi rolde gok 6nemli ve basarili olabi-
lir. Ama rol oynayanin degil, yazanindir.

Bagkan Apo’nun énderligi de bu ko-
nuda giglu drnekler iceriyor. Bazi ¢o-
ziimlemelerinde bir militanin rollind bir
artist gibi oynamasi gerektigini vurgulu-
yor. Bu konuda biyik uygulayicilarin ol-
mamasini elestiriyor. Bu, hazir olanin bi-
le dogru dirdist uygulanmamasi anlami-
na geliyor.

Her seyden dnce iyi bir yaratici ve iyi
bir uygulayici olabilmek igin, kisinin ken-

Bazi elbiselerimiz
tam kurumadan giy-
mek zorunda kaldik.
Ustiimiizde tiimden
kuruyacaklard!.

Epey zaman aldi
bu banyo isi, epey de
yorucu oldu. Ama
deddi bunlara.

Isimiz biter bitmez
orada beklemedik.
Bu kez yokus asag!
iniyorduk. Yol camur-
luydu ve kaygan. Yo-
kus ¢cikmak kadar in-
mek de zordu.

Dlsindim, daha
cok sefer her mev-
simde banyolar yapa-

cadiz. Akhima yaz
mevsimi geldi. Bu mevsimin sicakligin-
da, insan karsilastigi biytk sularda, gi-
rerek yikanabilir ve bu ¢ekici olsa gerek.
Birinde Abbas arkadas Avasin’in sulari-
na ¢ok sicak glinde bdyle girip iyi bir se-
rinlediklerini sdylemisti.
Bugiin de sana bunlari yazdim.
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Bir taraf rastgele, blylk hedefsiz ve
biylk iddiasiz “yasar’ken, diger taraf
bak ne diyor:

“Aslinda savasimiz TC'yle sinirli de-
dil, caglar dtesine kadar uzaniyor. Ben
kendimi yizyilla bile, hatta bin yilla da si-
nirlr gérmem.” Bunun adina, “Bu sinirsiz
ve siresiz bir yasam guctiddr’ diyor. Ay-

dini iyi tanimasi, ilerletici yasalara ulagip
ona gore rolind belirlemesi gerekiyor.
Bunu yapmaktan aciz olan ve baskasina
havale eden bir insan Kisiligi kugkuludur.
Milkgtdir. Kendisinden daha gli¢siiz
olani milk edinir, kendisinden giiclii ola-
na da milk olur. Ruhu satin almak veya
ruhu satmak gibi.



(Serxwebﬁn

Temmuz 1998

Sayfa 19)

Kisilik bu sekilde bunalir, ¢irdr, “ya-
sayan 6lii"ye donlsur.

Dogalli§in yasalari bu kisiligi redde-
der. Dogal olmayan her sey bagimlidir.
Bagimli olan ise 6zgir degildir. Biraka-
lim kisilikleri, devletlerin bagimlisi bile
hichir zaman sorunlarini kokli ¢6ziime
kavusturamaz, ihtiyag duydugu bir kal-
kinmay! bile gergeklestiremez. Glnkii
burada 8z irade, 6z gug yoktur. Olani si-
nirhdir. Bunun degismesi icin de kokli
bir ddnlislim vazgecilmezdir.

Kendine ait oldugun kadar kendini
dogal sayabilirsin. Dogal oldugun kadar
dzgirsiin. insan bunu amag edinir ve
“nasil insan olmaz’i iyi incelerse, dogalli-
gdin yasalarini yapabilir.
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Kiirdistan domuzu

Sana, Avasin'in ayazli bir gecesinin
ge¢ saatlerinde Kirdistan domuzu vesi-
lesiyle yazmak istedim. Goky(izii dupdu-
ru ve masmavi, bitln yildizlarla dolu.
Ama ayisi§l yok. Hava zifiri olmasa da
karanlik. Karsidaki tepelerin sirtlarindaki
karlar belli belirsiz. Sobamiz su anda iyi
yaniyor. Stleyman ve Cevahir battaniye-
lerin altina ¢ekilmis uyuyorlar. Mahsum
daktilo basinda, Haydar'in okudugu tali-
mati yaziyor. Ayrica sobanin Ustiindeki
kiiguk stilin icindeki sekerli su kaynamak
iizere. Pellr yapacak Haydar bize. Bu
kaynayan suya un katiyor ve biraz katila-
sincaya kadar karistiryor. Sonugta olu-
yor peldr. So§umus olani daha lezzetli.
Daha énce yine burada bir mi iki kez mi
yemistim.

Biraz dnce “PKK'yi daha daha kesfet-
mek’ bagslikli bir konu yaziyordum. Bir
yere kadar getirip biraktim. Fazla acelesi
yok nasilsa. Kendi diiglincemi yormadan
yazarsam daha iyi bir yazinin ortaya ¢I-
kabilecegini kararlagtirdim.

Anlayacagin o defteri kaldirmadan bu
defteri agtim.

Neredeyse yazmadan gegecektim.
Mangamda muhabereden sorumlu olan
Servan, Oramar bélgesine gitti. Gittigi si-
rada ben hazir degildim. Bugin PKK fel-
sefesi dersini veriyordum. Diin aksam
Bagkan'in PKK felsefesi Uizerine Ajustos
'96'da yapti§i ¢dzimlemeyi video kase-
tinden izleyip not almistik. Bu ¢6zlimle-
me yapildijinda ben okuldaydim. Benim
de yer aldi§im felsefe dersine ara ver-
mistik. Ug kisilik komisyonda benim anla-
tacagim béliam PKK felsefesiydi. Bagkan
bu ¢ozlimlemeyi yapinca, hemen o ak-
sam daktilo edip yazili hale getirmistik.
Daha sonra da okuyup (izerinde tartis-
mistik. Cok glicli gordigim bir ¢dziim-
lemeydi. Diin aksam videodan bir kez
daha plr dikkat dinledim. Kendimi de, di-
der arkadaglari da izlemig oldum. Kame-
rayl ¢ceken Ahmed Palu’ydu. Zaten kimi
zaman bana, “sen uyukladigin zaman
seni yakin gekime alacagim’” diyor ve gi-
limstiyordu. Ben de “kesinlikle éyle yap-
mayacaksin® karsilidini verince daha
fazla glllyordu.

Diin dikkatimi cekti: Kameray! bazen
dgrenciler izerinde dolastirirken, yakin-
dan tanidigim beni ve Melsa’yi biraz da-
ha yakina aliyordu. Bir de Cafer'in uyuk-
lamali halini yakin gekime almigti. Cafer'i
gOrirsem bir espri konusu olarak bunu
kendisine hatirlatacagim. Tabii Amed
Palu’yu da gorirsem hatirlatirnm. Simdi
Cafer Botan'da, Amed Palu da Zap'tadir.

Goriyorsun degil mi, Kirdistan do-
muzundan nerelere kadar gittim. Bilmi-
yorum, insan dyle onurlu yasamali ki,
kendi anilarini, kendi tarihini sevsin, sa-
hip ciksin. Ben diin aksam bu ¢ozimle-
meyle birgok sey diisiindim ve hatirla-
dim. Oradaki arkadaglarin yarisi Kiirdis-
tan’a geldi. Burada kimisi sehit disebilir,
kimisi kahramanlagabilir, kimisi de olma-
yabilir.

Tarihten cok giizel Bagkan Apo’lu bir
gindu iste.

O giin ¢ézimlemeyi dinlerken bir
yandan not alirken, diger yandan kendi
kendime “Baskan’dan su noktayi, bu
noktayi alinti yapip derinlestirecegim,

¢ok gizel bir ders olacak’ diye dlislnd-
yordum.

Diin aksam o glind sevgi ve dzlemle
andim.

Oyle giizel giinler olmali insan yasa-
minda, yasam onurlu, dolu, basarili ve
guzel gegmeli.

Oziir dilesem mi senden? Hizimi ala-
mayip uzaklara gidiyorum. Hi¢ yorulmu-
yorum, tersine gok dinleniyorum. Seni de
kendim gibi saniyorum.

Ne yapayim, sana anlatacaklarim bit-
miyor. S6z vermigtim; énemli gdrdiikleri-
mi sana hep yazacagim diye.

Mesela hep beraber hareket ettigimiz
Rohat gecenlerde bir grup arkadagla bir-
likte Oramar'a gitti. Vedalasmada tokala-
sirken, “Arayis felsefemizi yere atmaya-
sin” dedi. “Tabii ki degil’ cevabini ver-
dim. Yine okuldan birlikte geldigimiz Ke-
rim ve Serhat da karargahtan ayrildilar.
Sahan vardi, O da gitti.

Yani anlayacagin, bizim dnderlik sa-
hasindan gelen devremizden bir ben kal-
dim karargahta. Abbas arkadas eyalet
yonetimindeki arkadaslarin benim karar-
gahta kalmami uygun gdrduklerini sdyle-
di.

Sakin bunu dz{ildiglime yorumlama.
Micadele her yerde micadeledir. Her
micadele sahasinda da arkadaglar var.
Bizim i¢in 6nemli olan ve bizleri birbirine
baglayan da micadeledeki bagaridan
baska bir sey degil.

S0z; burada ayrintilara son veriyo-
rum.

kinci gtindir, bu yaziya devam edi-
yorum. Bu son climleyi yazdiktan sonra
jeneratdri kapatmamiz gerekti. Isiksiz
kalmigtik. Dolayisiyla ara vermek zorun-
da kalmistim.

Ama biliyor musun, bu son ciimlenin
ortasinda aklima vurgulamam gereken
bir nokta daha geldi. Abbas arkadas gi-
den arkadaglarla tek tek ilgilendi. Ardin-
dan hepsine yénelik konugsmalar yapti.
Cok icten ve gok etkili hitap etti. Kendi
kendime, bunu “bunlar kasete alinip ya-
zil hale getirilmesi gereken konugmalar’
olarak diistindiim. Bunu kaydetmeliyim.

Bu sefer kesin, sira bizim dlkenin do-
muzunda.

Belki de diyeceksin, bu domuz mese-
lesi de nereden ¢ikti? Kendine gore
halkli olmadigini séylemiyorum, ama
kendimi de haksiz goriyor degilim.

Bana bazi ¢agrisimlar yapti; bir animi
hatirlatti, diin aksam domuz eti yiyince.

Yanilmiyorsam '94 yiliydi. O zaman
Serxweb(n Disseldorfta ¢ikiyordu. Kal-
digimiz bir ev vardi. O dénemde Avru-
pa'da olan Karasu arkadas gelmisti kal-
di§imiz eve. Sohbet ediyorduk, tartigI-
yorduk. Bir ara tartisma konumuz yurt
sevgisine doniistl. Karasu arkadas, biz-
lerde yurtseverligin eksik oldugunu séy-
|tyordu, yurt sevgisinin bir PKK'li i¢in ol-
dukga dénemli oldugunu vurguluyordu.
Cografya glizelliginden de bahsederken,
domuzlarin da oldugunu konugsmustuk.
Avrupa’da domuz eti en ¢ok yenilen etle-
rin baginda gelir. Karasu arkadas bana
domuz etini yiyip yemedigimi sormustu.
Ben, birkag kez yedigimi ama tadini be-
genmedigimi sdylemistim. Kirdistan
daglarina gittigimde ise domuz etini yiye-
cegimi belirterek, “Clinki onlar Kiirdistan
domuzudur’ demigtim. Karasu arkadas
bu cevabima gilmustd.

iste diin aksam domuz etini yiyince
ve tadini Avrupa domuzlarinin etinden
daha lezzetli bulunca, Disseldorf'taki bu
ani aklima gelmisti. Gergekten de tadi
cok farkhydi.

Distinlyorsun, bu dadlarda yasayan
her sey daha temiz ve daha farkli. Avru-
pa domuzlari besiye aliniyorlar, 6zel ¢if-
liklerde yetistiriliyorlar. Bir-iki domuz gift-
liklerinin yanindan gecmistim, igreniyor
insan. Domuzlarin ¢ikardidi o ses, o ko-
ku var ya, mide bulandirici. Belki sen de
biliyorsun. Bir de mecbur degilsen, ne-
den o domuzlarin etini yiyesin ki, degil
mi?

Ama Kiirdistan domuzlari cennet ka-
dar glizel ve tertemiz havasi olan bir

cografyada yetisiyorlar. Bir diger farklari
da bizim domuzlarimizin ¢iftliklerde hap-
sedilip 6zel besiye alinmamalari, yani
6zqurliga yasamalaridir. Yedikleri ve ic-
tikleri temizdir.

Burada sonuglandirayim. Fanusun
IsIginda yaziyorum. Kafami egmis, def-
terimi yan tutmus halde yaziyorum. Bu-
nun yoruculugu, beni, yazimi sonuglan-
dirmaya zorluyor.
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Mavidir Avasin’in sulari

Nereden aklima geldi bu baslik, bili-
yor musun? Simdi Sagmalcilar Cezae-
vi'nde olan Meral (Kidir) arkadasin cok
bedendigim bir siirinin ilk dizesi “Mavi
degil Avasin’in sular” diye bagliyor. Ben
de yalanlamamak (zere “Mavidir Ava-
sin’in sular’” bashdini koydum yazimin
basina. Avasin'in Kiirtge anlami “mav/”
ya da “yesil su” demektir. Tabii Meral ar-
kadas “mavi degil’ derken, yanilmiyor-
sam -kan karistigi icin- “kizillastigina”
dikkat ¢ekiyor. Yani bunun siyasi bir an-
lami var.

Henlz jenaratoriin 15191 yokken, ka-
ranlikta bir saat kadar bekleme geregi
bende bir sikinti yaratti. Radyomu cikar-
dim, Erivan Radyosu'nun saati gelmisti.
Frekansini ararken hangi ilkeye ait oldu-
dunu bilemedigim bir yabanci mizige
rastladim. Karanligi romantiklestiren bir
mizikti. Dinlendirici ve yogunlastiriciyd.
O an disindim; 1sik geldidinde zamani
nasil degerlendirmeliyim diye. Once yaz-
maya devam etti§im “PKK’yi daha daha

asagimizdaydi. Gidis yokus asag! oldu-
gundan kolayken, donerken yokusu ¢ik-
mak epey zor olacakti. Mahsum bunu bi-
ze hatirlatmigti, ama buna ragmen git-
mistik.

Yedek elbiselerimizi ve silahlarimiz
alip yola koyulduk. Yolda sohbet ediyor-
duk. Ben bir yandan da gevremdeki do-
ga manzaralarini seyrediyordum. Gérd-
§um kigik bir ugurum bana kdydimui de
hatirlatmisti. Sohbetlerin bir aninda Hay-
dar, buralardaki halk arasinda efsanele-
sen bir olay! anlatti: Gadinmizin kurulu
oldugu ylksek kayali§in bittigi sirtta ge-
ciyor olay. Kdylin adi S8git Gesmesi. Bu
kdyde ihtiyar bir kadin yasarmis. Bir de
kedisi varmis. Giiniin birinde kedi kagip
gidiyor. Kedi geri ddnmeyince, yasl ka-
din bunu bir bliylk felakete yorumluyor.
Bu hislerini diger koylllerine de agiyor.
Ama kimse yasli kadinin sdylediklerini
inandirici bulmuyor. Yasl kadin digerle-
rini ikna edemeyince, tek basina kdylni
terkedip gidiyor. Yagl kadin kdyden ay-
rildiktan sonra siddetli bir deprem oluyor,
oradaki kayaliklar kdyin Gstiine yikiliyor.
Koy btlin sakinleriyle birlikte kayalikla-
rin altinda kaliyor. O kayaliklarin yeri da-
ha belliymis.

Bdyle sohbetlerle yolun bir yerinden
aynilip vadiyi takip ettik. Glink{ yol yuka-
rilara dodru devam ediyor ve gidecegi-
miz noktadan uzaklasiyordu. Ayni za-
manda bayan arkadaslarin karargahina
gidiyordu.

Yaklastikga Avasin’in sesi daha ya-
kindan duyuluyordu. insani etkileyen bir

kesfetmek’ yazisi Uzerinde ¢alismak ak-
lima geldi. Hemen ardindan sana yazma
istemi gelisince tercihimi bundan yana
yaptim. Cink(i sana yazma istemi daha
agir basti.

Biliyor musun, s6yle bir 6zelligim var:
Elimdeki disinda ikinci bir is yapma iste-
mim olunca, birincisini ya ikincilije diisu-
riyorum -duruma gdre- ya da bir an 6n-
ce ikinci ise ulasmak igin aceleye getiri-
yorum.

Bu nedenle sana yazmak zorunda
kaliyorum, anliyor musun? Hem “PKK'yi
daha daha kesfetmek” yazisinda iddiall-
yim. Istemli oldugum zaman (izerinde
calisacagim.

Hatirlattigini farkeder gibiyim ama bi-
liyorum Avasin’in uzagina gittigimi. Ben
de sana hatirlatmak istiyorum ki, beni
bana ragmen sinirlandiran veya bagla-
yan hicbir sey olmasin. Tartismasiz kut-
sal dogrular ve dederler diginda. Bunun
bzgurlikle, kendine ait insanlagmakla
baglantisini diisiiniyorum. Insan, énce
bdyle insanlasir, sonra da bdyle 6zgurle-
sir. Daha bir sonrasinda ise insanliga ve
tarihe bdyle katki sunabilir. Buna tam
inanmaktan pisman olmayacagimi da
kesin biliyorum. Boyle disiinmeyen, bu
disiincesi icin mlicadele etmeyen bir in-
sanin ¢abas! ya da emegi bilingli olmaz
ve amacina ulasmaz. Bunun bitiin yonli
kaniti, iyi bir grencisi olmayi hedefledi-
gim biiylk insan Bagkan Apo’dur.

Avasin’e ayin 15'inde gittik, banyo
gUndydd o gin. Mahsum, gegen sefer
gittigimiz yukarimizdaki, yakinimizdaki
suyun kenarini tercih etmis, ben ile Hay-
dar ise Avasin’i. Avasin daha uzak ve

sesti. En azindan benim gibi Avasin’i
merak edenleri heyecanlandiriyordu.

Avasin’i gbrir gdrmez ilk basta dikka-
tim Avasin’in rengine kaydi, “Gergekten
de maviymis” sbzleri gikti agzimdan.

Bizden dnce giden arkadaglar da var-
di.

Dolu ve hizli akiyordu Avagin. Yizi-
ctiler gecebilir miydi, bilmiyorum. Mah-
sum, iyi bir ylizlicl oldugunu ama bu su
soguklugu ve hizli akinti nedeniyle cesa-
ret edemeyecegini soyllyordu. Derin bir
vadiden akiyordu. Karsida ylksek daglar
vardi. Yer yer gérilen kayaliklar bir sur
bicimindeydi. Hemen hemen dik yikse-
len dadlardi. Kendi kendime “insan tir-
manmak isterse acaba ne kadar yoru-
lur? diye dlisiindtim.

Avasin’in kiyilarinda ¢esitli meyve
adaclar oldugunu da soyledi arkadaslar.
Fakat mevsim kosullarindan dolay! ora-
manlar yaprak, aaclar cicek agmamigti
daha. Kimbilir, yesillik ¢ciktiginda Ava-
sin’in yesilligi daha da gozalici olur.

Diger arkadaglar balik tutmak i¢in de
hazirlik yapmislardi. Bulundugumuz nok-
tada bir elbombasi atildi suya. O ara bir-
iki arkadas da soyunup suya atlamaya
hazir bekliyordu. ilkin bir balik ikinca
suyun (stlne, atlamaya hazir bekleyen
Erdal hemen suya daldi. 2-3 metreden
bali§i kapti ve hemen geri yizdd. He-
men ardindan biyik bir balik daha ¢kt
suyun Ustline. Erdal yine suya atladi ve
ayni uzakliktaki bali§i tuttu ve eliyle dis-
leri arasina alarak geri dondu. Hareketli
ve basariliydi.

Yikanmak i¢in bir-iki magara vardi.
Acik yerleri de tastan duvarla ériimust.

Glizel yerlerdi. Yikanirken hemen hig
Usimemistim.

Saat 14.00 siralarinda temizlik isleri-
mizi tamamladiktan sonra geri doéndik.
Dogrusu daha ilk adimlarda yorgunlugu
hissettim ve oldukca yorulacagimi he-
sapladim. Mahsum bosuna uyarmamisti.
Zaten ddnerken de hatirlatmisti. Hem
yorluyor, hem de terliyorduk. Her ne ka-
dar elbiselerimizi yikayip giymis olsak
da, banyodan sonra terlemek insanin
hosuna gitmez ya. O yorgunluk aninda
yapti§imiz tercihten pisman olup olmadi-
gim belirsizlesmisti. Ama su anda o yor-
gunluk anindaki gibi muglak degilim. Bir
daha temizlik igin Avasin’i tercih ediyo-
rum. En nihayetinde iki-i¢ kez mola ve-
rerek yukari ¢ikabildik.

Hatirliyorsun, daha dénceki bir yazim-
da “Avasin'de Avagsin’i daha gérmedim’”
basligini koymustum. Boylece bir karim
daha oldu: Avasin’i gérdim. Ama doy-
madim...

Sonuclandirmadan, sana hava duru-
munu da bildirmemi istemiyor musun?
Avasin’e banyo icin gittigimiz gintin son-
rasinda baslayan yagmur belli araliklarla
yagmaya devam ediyor. O glinden bu
yana giines ylziini daha gérmedik. Za-
man zaman hava acar gibi oluyor ama
kisa bir stire sonra tekrar yagmur damla-
lari diismeye basliyor. Kimi zaman da
yerden gokyUlzine dogru bir ses kalki-
yor, bulutlarla birlesiyor. Bazen yerden
ylkselen sis ile gokyiziinde biriken bu-
lutlarin birlesimindeki kiiclik araliklardan
gorllen dag zirveleri cok ilging ve gekici
manzaralar olusturuyor. Birinde
Kuréjahro'da askeri egitim gérdigim si-
rada, karsiki dagin zirvesinde yeralan Si-
kefta Brindara (Yarall Magarasi) kayalik
klltesi yerden yikselen sis ile bulutlarin
arasindan bir ada gérlintisind olusturu-
yordu. Gok ilgingti. Arkadaslar birbirleri-
ne gosteriyorlardi. Sanki yer ile gokyiz
arasindaki bosluga yerlesmis bir kayalik-
tr...

Bugiin ise zaman zaman kar da yag-
di. Dag sirtlar hafif beyazlasa da tut-
madi. Bir ara kar yagisi yogunlastigin-
dan Abbas arkadagla disari ¢iktik. Bi-
yik kayali§in yagistan koruyan alt kis-
minda savas Uzerine sohbete basladik.
Yeni taktiklerin gelistirilmesi gerektigin-
den bahsediyor, géristimi soruyordu.
Daha sonra da '95 yilindaki KDP-PKK
savasinda hangi taktiklere bagvurdukla-
rini anlatti. Miros’ta, Barzan daginda,
Sela Dizé'de, Kuréjahro’da nasil savas-
tiklarini agikliyordu. Bir ara da 15 Agus-
tos Atilimi igin basilan Semdinli ve Eruh
eylemlerine 0 zamanki arkadaglari zor
bela inandirdiklarini sdyledi. Semdinli
baskini igin Kuréjahro’dan gelip bulun-
dugumuz Avasin'den gecerek, eliyle
gbsterdii karsidaki daglarin arasindaki
bir noktada toplant yaptiklarini anlatir-
ken, 13 yil 6nceki o gink yasiyor gibi
geldi bana. Konugsmamiz, tartismamiz
bittijinde, kar yagisinin da durdugunu
farkettik...

Su anda da, yani gecenin bu saatin-
de de (20.40) cadirin Gstline kar mi, yag-
mur mu bilmiyorum ama bir seyler diisi-
yor. Bu paragrafa basladigimda bir riiz-
gar da esmeye bagladi. Gadirmizin nay-
lonu ve kapimiza astiyimiz yagmurluk
riizgardan sallaniyor. Simsekler de gaki-
yor. Aclk olan radyomdan Turk mdzigini
dinliyorum. Haydar, “Radyonu kapat,
simsekleri ceker’ diyor bir ara uyandigin-
da.

“Hava nasil oralarda? Usiiyor mu-
sun?’ Burada su an biraz soguk. Soba-
mizdaki odunlar tutusmuyor. Mahsum bir
yanda, Haydar difer yanda uzanmis ya-
tiyorlar battaniyesiz. Slleyman battani-
yenin altinda hentiz uyanik. Cevahir ise
uzanmig kitpa okuyor. Benim su an ne
yaptigimi biliyorsun ya.

lyisi mi, yazimi burada sonuglandirip
su sobamizdaki odunlari tutusturmaya
bakayim...

10 Mart 1997/ Avasin
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GOREV VEHEDEFLER

Bu siireg icerisinde yasadigimiz bazi so-
runlart ele alabiliriz.

Ashinda bolgeler arasindaki irtibatsizli-
gin, hapishaneye cok basitge girmelerin, ce-
sitli alanlarda genclik icinde, koyliiler arasin-
da, kadmlar arasinda, isciler arasindaki ¢alis-
malarin tesadiifliigiiniin veya ciddi bir bi¢im-
de layikiyla yiiriitilemeyisinin, kadrolagma-
da adeta bizim ¢ok yalin bir yol katemeyisi-
mizin, eylemlerimizin adeta ideolojik-politik
temelden yoksun boyutlara kadar varabilme-
sinin, orgiitlin giiclii kadrolara kavugsamama-
stn, ayrica 6nder seviyesinde olan kisilerin
orgiitlenemeyisinin varoldugunu, bir gercek
oldugunu ve bu konudaki gercekleri gorme-
menin imkansiz oldugunu sdyleyebiliriz.
Hatta bu konuda biitiin bu siyasal amaclari-
mizin pratife yansimasina kadar, hayli kar-
magtk bir yapinin bulundugunu agikca soyle-
yebiliriz. Yani her seyin tamamen durgunlas-
tigmn1 hic tahmin etmiyoruz. Ama yalniz su-
nu belirtebiliriz; kaba da olsa, adeta halklarin
ilkel bir iliski bicimiyle de olsa, sosyalizmi
kavrayisimizla, iilkenin sorunlarina uygula-
yisimizla arkadaglarin giivenebilecekleri bir
yapiya aday1z.

Siyasal amaglar, siyasal amaglarin kugat-
maya calistig1 pratik iligkiler, arkadaglarin
iizerinde devrimcilik yapabilecegi bir alant
olusturmustur. Arkadaslar inanclarin siirdiir-
mekte kararli iseler, bu iilkenin yurtseverligi-
ne duyduklar1 inanct bugiinde siirdiirme ka-
rarlart var ise, bugiin yaratilan alanin gelisti-
rildigi lizere olumsuzluklart olmasina rag-
men, bu yapidan kiiciik-burjuvaliga kagma-
mak, ¢cok sikistt m1 bunalmamak ve oliimii
de, kurtulusu da bu ideoloji, bu politik kar-
magik yapi icerisinde aramak kaydiyla eski-
sinden daha olumlu sartlara sahiptirler diye-
biliriz. Eskiden sahip olamadiklar1 bir y1gin
arag-gerec, insan 0gesine sahiptirler. Eger
devrim amaglarinda inangl oldugumuzu hala
savunuyorsak -ki savunuyoruz- gerektiginde
bu inanct yeniden yeniler, bu inanct her giin
yeniden yeniden olusturur yine de savunu-
1uz, yine de miicadeleye olan inancimiz1 bil-
diririz. Bugiin 6niimiizdeki arac ve gerec,
Kiirdistan’da devrim yapmaya daha ¢ok ola-
nak tanimaktadir.

Biz kendimizi, i¢inde bulundugumuz top-
lumsal yapiy1 hicbir kisi icin begenmedigi-
mizi soyliiyoruz. “Bu toplumsal yapi bize
hi¢bir gey vermiyordu” deyip bu toplumsal
yapiya ne kadar isyan ederseniz, ne kadar
bununla alay ederseniz, ne kadar ayak altina
alip ¢ignerseniz, o kadar hazirsimiz. Evet, bu
bilinci, bu giicii verdik, tarihi sorumlulugunu
kabul ederiz. Ama dte yandan yeni bir top-
lum yaratmann, yeni bir umut yaratmanin
ise bir insanlik gorevi oldugunu, giderek
bundan kaynaklanan bir yurtseverlik gorevi
oldugunu, halkin ¢ikarlarma bagli kalmanin
bir 6l¢iitii oldugunu soyleyebiliriz. Yani es-
kiyi ezerken, yikarken, dagitirken, 6te yan-
dan bu insanlara yeniden bir yol gostermeyi,
bu insanlar i¢in yeniden bir umut yaratmay1
ihmal etmedik. Eskiye karst duyulan tepki-
ler, eskiye karst duyulan nefret ve giiniimiiz-
de oniimiizdeki her tiirlii dig baskiya karst
duydugumuz tepkiler, bizi hi¢bir zaman ice
kapanik veya bireysel, anarsist davramslara
itmemistir, itemez. Boyle bir seyin icine gir-
mek bitmek demektir. Biz insanlarla eskiyi
yikip dagittidimiz alanlarda yeniden bir yap:
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olusturmanin ve bunu dig ve i¢ diismana kar-
s1 yapabilecegimizin soziinii her zaman veri-
yoruz. Boyle bir soz soylemekle kalmyoruz,
bunun igin her tiirlii davranisa girecegimizi,
giiclimiiziin yettigi olclide bu konuda caliga-
cagimizi belirtiyoruz ve davramslarimiz, dii-
stincelerimiz de hep bu dogrultudadir. Dik-
kat ederseniz sanki kuskulu, siipheci bir hava
varmig gibi bahsediyorum. Aslinda kendi
acimdan dile getiriyorum biitiin bunlari. Su
anki yasantida fazla kugkulu olamayacagimi
veya bu amaglarda tutarl oldugumu gostere-
bilecek her kanita ve belgeye sahibim. Ama
buna ragmen kendi yapimi da oldugu gibi
anlatmaktan cekinmiyorum. Bunu biitlin ar-
kadaglardan aslinda bekliyorum. Yani arka-
daslar kendi kisiliklerini -ister cok giiclii ki-
silikler olsun, ister ¢ok zayif yanlari olsun-
bunu eserleriyle ortaya koymalidirlar. Cok
zayif yanlari var diye kimse onlar1 alaya ala-
maz, kimse onlar1 agir1 bir elestiriyle yerle
bir edemez. Mutlaka o bunu aciklamakla da-
ha da fazla ileriye ¢ikig imkani bulabilecek-
tir. Yine giiclii ozellikleri olan arkadaslar da
demin bahsettigimiz esaslar iizerinde gergek-
ten bunu eserleriyle gosterebilmelidirler. Ne
benim otoritemden cekinilsin, ne bagkasinin
otoritesinden, ne sundan, ne de bundan ceki-
nilsin. Dogru bildigi seyi sonuna kadar yii-
riitmekten hicbir gii¢ alikoymasin onu.
Bundan sonraki siiregte olugturulacak tii-
zliglin ve bu tiiziigii uygulamakla yiikiimli
olan ve onun kurallarma gore hareket eden
bir merkezin, belirlenen siyasal amaglar dog-
rultusunda bir orgiitlenmeye girisecegi, bu
orgiitlenmeyi yaratirken arkadaglarin simdi-
ye kadar yaptig1 elestirilerin biiyiik bir boli-
miinii giderecekleri kesindir. Eylemlerin du-
rumu hakkinda, sosyal-soven, reformist go-
riigler hakkinda, koyliiler, isciler, kadimlar,
genclik icin yaptiklar: elestiriler, kadrolas-
mada yeni yontemler, kadrolasmay1 daha ni-
telikli, daha kalic1 gelistirmek amacli yapila-
cak caligmalar hakkinda bir tiiziik ve bu tii-
zlige gore yapacagimiz caligmalar bize ¢cok
sey kazandiracaktir. Bu elestirilerin bilyiik
bir bdliimiinii giderebilecektir. Zaten orgiitlii
caligma ihtiyact ve bu konuda bizim yapi-
mizda biiyiik bir karmaganin olmasinda, sa-
yis1 yiizbinlere varan bir giicii etki altinda
tuttugumuz halde buna giiclii bir orgiitsel ni-
telik kazandiramayisimiz, buna giderek sa-
vaset bir nitelik kazandiramayisimiz rol oy-
namaktadir. Biz orgiitlenmeyi ve siyasal
amaclarimizi ilan etmeyi bu kisilere verdigi-
miz kurtulus sozii icin yerine getiriyoruz.
Bunlarn talepleri kargisinda fazla daya-
namadigimiz icin bu sekilde ortaya cikmayi
gorev biliyoruz. Su konuda inanghyiz aslin-
da; bu iilkenin saygideger bir politik kuru-
munu yaratacagimizi, bu iilkede ozellikle
asirt hainler disinda basta isciler, koyliiler,
gencler, diger emekgiler ve iilkeye su veya
bu oranda baghlhigini yurtseverlik olarak siir-
diiren kesimlerin hepsinin bir umut kaynag1
haline gelecegimizi ve diismanin karsisinda
belli bir sayginlik kazanacaginzi rahatlikla
soyleyebiliriz. Oniimiizdeki siyasal hedefler,
oniimiizdeki kadrolar, oniimiizdeki orgiitlen-
me kurallartyla oniimiizdeki gelecegi saygi-
deger bir gelecek haline getirebilir ve halkin
cok daha genis kesimleri i¢in bir umut kay-
nag1 haline doniistiirebiliriz. Olusturacagimiz
siyasetle ugragan bir orgiit ve bunun biitiin
ideolojik, orgiitsel gereklerini karsilayan bir

orgiit, halk saflarinda daha biiyiik bir yetkiye
sahip olacak ve diismanlari karsisinda da da-
ha onurlu, daha itibarli bir yer kazanacaktir.

Bunu séylerken sunu belirtmeyi unutma-
yalim; diger siyasi hareketlerin, diger orgiit-
lerin Kiirdistan’da Kiirdistan adina yaptiklart
aslinda bir yiizkarasidir. Ortadaki kisilikler
selam bile verilemeyecek derecede asagilan-
mug kisiliklerdir. Politik bakimdan kafalar
asirt bir sekilde bagimlidir, bir yandan Mos-
kova’ya, bir yandan Cin’e, bir yandan Ame-
rika’ya, bir yandan Ankara’ya, bir yandan Is-
tanbul’a, bir yandan su feodala, bu feodala
bagimli kafalardir. Bu kafalar bagimsiz de-
gildir ve bu kafalarmn olusturdugu siyasetler
de fazla bagimsizlik iceren siyasetler degil-
dir. Bunlar tam tersine bir halkin bagimsiz-
lik, demokratik isteklerini, umutlarmi perva-
sizca harcamug, bu konuda kendi kisiliklerin-
de bir bagimsizlig1 yaratamamus, halklara
kendi kisilikleriyle drnek bir sey cizememis
veya bu konuda agir suclar iglemis yapilar-
dir, unsurlardir.

Eskiyi yine hatirlayalim; o zaman ger-
cekten Kiirdistan kelimesiyle herkes dalga
geciyordu. Biz bile kendi Kiirtliigiimiizden
vahsi olarak bahsediyor ve ‘Kiirtlerin duru-
mu bellidir’ diyorduk. Ama bugiin bu asil-
mustir. Biz bu agsamay1 su veya bu kendi kisi-
sel giiciimiize degil, diinya halklarinin ilerici
kiiltiiriine, onlarin miicadelelerine, en basta
da sosyalizme bagliyoruz. Ama bugiinler sa-
dece Kiirtler icin boyle degildir. Tiim ezilen
halklarm hor goriildiigii, insan yerine konul-
madig1 bir gercektir, ama Kiirtler icin bu faz-
lastyla boyledir, cok daha fazla gecerliligi
vardir. Ciinkii 6yle bir Kiirtliik var ki, hi¢
kimsenin begenmedigi bir yapidir. Herkes
giiya bu yapidan ¢ikmistir, ama kimsenin be-
genmedigi bir yapidir. Biz bu yapiy1 benim-
semeye caligtyoruz, bu ¢ok ciddi bir seydir.
Tarihte gericilikle yogrulmus, feodalizmin
her tiirlii pisligiyle uydulagtirtlnug bir yapiy
benimsemeye calistyoruz.

Tliski kurmay1, sosyalizmle yeni bir ya-
sam yaratmay1 denemisiz. Arkadaslar eger
gercekten tutarlilarsa davranislarinda baska
bir yolun olmayacagini gormelidirler. Yeni
yetisme kapitalistler vardir, sanurlarki diinya-
y1 fethedecekler. Eger arkadaglar bu kapita-
listlerin amaglarin1 paylagsamiyorlarsa, eger
boyle somiirgeci feodal bir yapi icerisinde
fethedecekleri bir yapi, bu statiiko altinda,
fazla bir diinya yaratamayacaklari inancinda
tutarliysalar, gercekten bu arkadaglarin kor-
kung bir devrimde siirekli bir savagim icinde
olmaktan ve kendilerine alan yaratmak icin
sosyalizme sartlmaktan, bir giiclii orgiitlen-
meyi, giiclii kadrolar, bir giiclii eylem yarat-
maktan bagka cikar yollar1 yoktur. Ama buna
ragmen arkadaglar hald bir koyli ic giidiisiiy-
le -fazla hor gérmiiyoruz, ilkel bir seydir,
ama yararsiz bir seydir- yine bir kiiciik-bur-
juva pasifizmiyle ister kendi burjuvazisin-
den, ister yabanci bir burjuvaziden dilenme
gibi bir durumlari yoksa ve yasant: denen
gercege de saygilari varsa alan yaratmalar
gerekir.

Diinyaya gelmek dyle basit bir sorun de-
gildir. Insan olmak ¢agimizda basit bir sorun
degildir. Bircok bagimsizlik, ozgiirlik soru-
nu vardir bu insanlarin. Bizim gibi bundan
nasibini hi¢ almamus kisilerin ¢cok daha bii-
yiik gorevleri vardir. Ama denilebilir ki;
“Bunaliyoruz, durgunlagiyoruz, kafalarimiz

yetmiyor artik bu sorunlara.” Hayr yetmeli-
dir! Yetmiyorsa sucu kimde bulacaksmn? Su-
cu kendi toplumsal, ailesel yapinda gorecek-
sin. Bunlarn da fazla suglu olmadigin gore-
biliyorsan, bunun bagka diisiinceden oldugu-
nu goreceksin ve yoneleceksin, yonelecegiz
buna. Genel hava nedir? Sanki bizim icin
sonderece gelisme ve yasama olanaklari var-
mug gibi bir hava icinde, boyle bir psikolojik,
moral yapist var bazi arkadaslarda. Bu yiiz-
den de cesitli baskilar altinda sikigan insanla-
1in durumunu arzetmiyorlar.

Eger arkadaglar somiirgeciligin yagdirdi-
g1 tiim kotiiliiklerden, Ortagag’mn yiizyillik
toplumsal yapisinin dogurdugu alaca karan-
liktan sikayetci iseler, bunda tutarliysalar, bu
ikisinin de ¢ok zararli oldugunu biliyorlarsa,
anlamalilar ki bu statiiko varoldugu oranda
kendileri aslinda hayalle yastyorlardir. Ama
bunlar eger insan olma onurunu tagimak isti-
yorlarsa, bunun bilincine varmuslarsa, giiclii
bir orgiitciiliik, amaclarinda giiclii bir aciklik
sergilemekten ve ayrica eylemlerinde ger-
cekten hem usta, hem kivrak, hem bitirici
darbeler indiren insanlar olmaktan bagka ca-
releri yoktur. Bu durumlar Kiirdistan dev-
rimcilerinin niteligini belirler, Kiirdistan’da-
ki devrimci miicadelenin niteligini belirledi-
gi gibi, bu niteliklerle biitiin diinya halklarina
karsi, biitlin bolge halklarina karst 6rnek ola-
bilir. Bolgedeki gericiligin de az-cok bizden
kaynaklandigini hatirlarsak, bolge halklari-
nin miicadelesinin biiyiik oranda bizdeki mii-
cadelenin gelismemesi, dolayistyla gelisme-
digini kavrarsak -bu konuda ne dereceye ka-
dar 6nemli bir konum icerisinde oldugumuz
agiktir- bu alan1 emperyalizmin, feodalizmin,
somiirgeciligin cirit alan1 olarak gormeye ve
yasamaya devam edersek, herhalde bunda
diinya ve bolge halklarinin da pek bir yarart
yoktur. Kisaca sadece kendi yasant1 alanimi-
z1 yaratmak i¢in degil, bunu basaril bir 6r-
nek olarak diinya halklarina sunmak ve bi-
zim yiizimiizden diinya halklarinin, bdlge
halklarmm gericilik altinda olmalarim da or-
tadan kaldirmak i¢in tizerimize diisen gorevi
yapmalty1z.

Bu beraberinde 6rgiitlenmenin biitiin
ozelliklerini bilmeyi, amaglarimizda sonde-
rece kararlt olmay1, eylemlerimizde sondere-
ce atak olmayi, sonderece kurnaz, bilingli,
yani eylemlerimizin biitlin sonucunu gerek
bize karst, gerek disa karst yaratacagi biitiin
etkileri bilerek ve ayrica diismanin azgmlig
biliniyorsa, diismanin tarih boyunca nasil bir
gerceklik yarattig1 biliniyorsa, diismana da
kolay kolay teslim olmamay1 getirir. Bu diig-
mana kargt da bizim aklin, hayalin almayaca-
g1 bir sekilde miicadele etmeyi benimsemek-
ten bagka bir yolumuz olmadig1 halde, bugii-
ne kadarki siirecte bu konuda 6nemli oranda
basarili olundugunu sdyleyememekteyiz.
Amagta, yontemde boyle bir gorev ortada ol-
masina ragmen mevcut yapinin hald boyle
bir nitelik kazandigimi sdyleyemez arkadag-
lar. Hem siyasal amaclarin kavraniginda,
hem bunun orgiitsel bir pratige, eylemsel bir
pratige dokiiliisiinde arkadaslar ¢ok ¢ok geri-
deler. Giderek bulup ¢ikartyoruz eksikleri,
ama sorumluluk nedir? Bu konuda bir seyler
yapilamaz mi1?

Bir insamin yapabilecegi seyleri yapmaya
calistyoruz. Fakat her insanmn da bir sey ya-
pabilecegine inaniyoruz. Her kisinin de fazla
sikayet etmeden, cevresini sikayetlere bog-

madan, cevresine veryansin etmeden ve bag-
ka giiclere dayanmadan, 6z olarak, kendi ki-
siligine dayanarak, kendi zekasina, bilincine,
cesaretine, fedakarlik ruhuna dayanarak cok
seyler gelistirebilecegine inaniyorum. Benim
kisaca insanlara bakig acim budur. Insanlarin
bunlan yaratabileceklerine, bu konuda arala-
rinda cok giiclii kolektif iliskiler gelistirecek-
lerine, cok giiclii davalar1 basaracaklarina
dair inancimiz da vardir. Ne bir otorite kendi
yapisimin giiclinii gormemezlikten gelmeli,
ne de biitiin kisiler kendilerindeki engin
enerjiyi hapsetmemelidirler. Bunlar sondere-
ce bir davanin gerektirdigi 6lciiler icerisinde,
kolektif bir dayanigmay1 yaratabilmeli ve bu
konuda her seye katlanmalilar. Her tiirlii ge-
reklerini yerine getirmelidirler.

Bu isin teorik yanin ortaya koyduk. Bu-
nu daha da somuta indirgersek, bolge bolge,
kisi kisi, kendimizde somutlastirmaya cali-
strsak, santyorum zaman fazla uzar ve pek
fazla bir yarar1 da olmaz. Ama yine bu elesti-
rilerle, bu bakis agisiyla neyin kastedildigi
aciktir. Hicbir arkadas “ben anlamam veya
beni irgalamaz” diyemez. Ben biitiin arka-
daglarin yapisindan kendimi nasil sorumlu
hissediyorsam, her arkadas da bu miicadele-
nin dnemli sorumluluklarim paylasmanin ge-
regini gormek, bilmek zorundadir. Bunu bil-
meden, gérmeden eger adim atiyorsa, yarin
kendini bir ugurumdan da atabilir.

Kafamizda diigiince kirmtilariyla surada-
burada boliik porciik diistincelerle biz bu so-
runa egilirsek basarili olacagimizi hi¢ sanmi-
yorum, ama bu konuda dogru kavramlara,
dogru prensiplere, dogru ilkelere sahip olur-
sak, bunlarn 151¢inda -ki bunlar hepsi ideo-
lojiyi ifade eder- giiclii bir ideolojik yakla-
stmla bu sorunlara varirsak, bunun da orgiit-
sel ve kadro sorununu unutmazsak, basarilt
olmamanuzin higbir nedeni yoktur. Yine su-
nu hep dile getiriyoruz; halklarin eli-kolu
hep bagl tutuldugu icin, bilhassa ekonomik
yonden giigsiiz ve aragsiz birakildigr icin, sa-
niyorlar ki, devrimciler de boyledir. Hayr,
devrimciler burjuvazinin elini kolunu zincir-
le bagladig1 bir halk durumunda degildir.

Devrimciler bir yerde zinciri kiran insan-
lardir, zinciri kiran eller de her zaman gii
olusturabilecek ellerdir ve ayrica beyninde
tutsaklig1 yenen kafalar, her giin yaratict dii-
stinceyi, bagimsiz diislinceyi yaratacak be-
yinlerdir. Bu beyin, bu tiretici eller birlesirse,
burjuvazinin bizi hapsettigi yapida siirekli
kalacaginzi, fazla gii¢ olusturamayacagimi-
71, fazla alan yaratmayacagimizi sanmiyo-
rum, yaratabiliriz. Biz siradan bir halk kitle-
si, yigint gibi degiliz, eli-kolu bagh olan, ka-
fasindan tut yiireklerine kadar her bakimdan
korku, terdr, sartlanmuslik, yabancilik icinde
yasayan insanlar durumunda degiliz. Dev-
rimeiler siirekli care getiren, siirekli arac ge-
ligtiren, siirekli yol gosteren insanlar duru-
mundadirlar. Evet, boyledirler, bunu hayatla-
riyla yerine getirirler. Bunu diismana karst
miicadeleyle, oniine her ¢ikan engelle biiyiik
bir miicadeleyle yerine getirirler. Devrimci-
ler bu capta insanlardir. Bunun icin siradan
insanlar degildirler, bunun icin toplumlarin
kurtuluguna yol gosteren bir taraf orgiitiidiir-
ler. Bir genelkurmay orgiitiidiir bunlar. Her
giin care, alternatif, kurtulug araci gelistiren
organlardir, unsurlardir.

Devrimcilerin siradan insanlardan farkini
goremeyen bir anlayisin Lenin tarafindan da
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nasil degerlendirildigini biliyoruz. Devrimci-
leri halk kitlelerinin kuyruguna takan bir an-
lay1s ve halkin giincel, siyasal, ekonomik so-
runlart iginde, yani belli bir ekonomiyi ve
bunu da belli bir siyasete aktaran anlayigin
ne kadar s1g bir anlayis oldugunu ve bu anla-
yisla Lenin’in nasil miicadele ettigini biliyo-
ruz. Biz bu yapilar icinde yer alamay1z. Ama
ote yandan devrimciler biiyiik hayalciler de
degildirler. Ayaklart yerden kopuk, yarattik-
lart ve geligtirdikleri olaylarm nasil sonugla-
nacagim bilmeyen maceracilar da degildirler.
Devrimciler her iki hatanin, her iki ucun di-
sinda yeralan, biitiin calismalarinda planli ol-
may, hesaplt olmay, giiclii olmay1, darbele-
rinde, eylemlerinde giicii oraninda hareket
etmeyi, biitiin bunlar1 da belli bir diisman
saptamasina gore yapmayi, yani bir genel-
kurmayin orduyu yiiriitiirken yaptig1 tiim
planlamay1 yapabilen kisilerin toplulugudur,
orgiitiidiir devrimciler orgiiti. Bu konuda
fazla soz sdylemeye gerek yoktur. Ciinkii bi-
ze yol gosteren Lenin’in ogretileri ortadadir.
illa bizim de bu konuda bir ilke gelistirme-
mize gerek yoktur. Biz bu ilkelerin saflarimi-
za uygulanmasini istiyoruz, arkadaslarin
oziimsemesini istiyoruz.

Santyorum, elimizdeki bu aracla ister
program, ister tiiziik, ister kadro malzemesi,
ister silah, ister su-bu gereclerle, oniimiizde-
ki donemde uzun vadeli amaglar1 planlama-
da, kisa vadeli amaglar1 planlamada ve tabii
ki orgiitlenmede daha basarili olacagimizi
soyleyebiliriz. Yani eskiden olmayan bazi
arag-gere¢ eksigimizi bugiin biraz daha ka-
patmug olarak, gelecekte daha iyi bir planla-
may, orgiitlenmeyi yapabilecegimizi soyle-
yebiliriz. Ve siz nasil bugiin bu gelismeyi
gecmige gore daha olumlu buluyorsaniz,
mutlaka 6niimiizdeki doniimlerde de boyle
olacagi beklemelisiniz.

Tiiziikle merkezin birkag yakin gorevi
tespit edilecek. Bu konuda merkez yiiriitme-
ye secilecek unsurlarin, birbirleriyle caliga-
cak kisilerin kolektif hareketi 6nemlidir. Ay-
rica her birisinin bir boglugu doldurmasi, ya-
ratict olmast 6nemli bir husustur. Her zaman
miicadeleye enerji vermeli, bir yandan cesa-
ret, bir yandan biling, bir yandan da fedakar-
lik agtlamali, uzmanlik, isbdliimii ile yayin
alaninda cesitli araclar kullanarak miicadele-
yi duyurmalidir siirekli. Miicadelenin gelece-
ge iligkin biitlin planlarim cizebilmeli, miica-
delenin uzak veya yakin hedeflerine iliskin
programlarini, caligma programlarint gelisti-
rebilmeliler. Orgiitlenme bigimlerini, cesitli
orgiit, organ olusturmay1 becerebilmeli, bu
konuda yeteneklerini kullanmalilar. Somut
sartlarin 15181nda giiniin acil gorevlerini yeri-
ne getirebilmeliler. Taktik degisiklik yapil-
mast gerekiyorsa, bunu hemen yapabilmeli-
ler, bu konuda esneklik gostermeliler. Hare-
ketin acil ihtiyaclar1 icin gereken organlari
yaratabilmeyi ve organlart isletebilmeyi be-
cerebilmeliler. Hareketi yakindan tehdit eden
ve uzun vadeli tehlikeleri dnceden gorebil-
meli, bu konuda planlar gelistirmeliler. Yine
hareketin yakin miittefiklerini, uzak miitte-
fiklerini gorebilmeliler, bunlarla iliskiyi belli
bir planlama dahilinde gelistirmeliler. Kisaca
merkezi rollerini en iyi sekilde ortaya koy-
malilar. Merkezin bir hareketin icinde ¢ok
miihim bir yer isgal ettigini, hele hele merke-
ziyetci yan agir basan bir drgiitlenmenin ge-
lismesinin daha ¢ok merkezden baslatildigini
gozoniine getirerek bu konuda hicbir feda-
karlik esirgenmemelidir.

Marksist-leninist teori ¢ok iyi dziimsen-
melidir. Onder kadrolar sik sik marksizme
miiracat etmeli, marksizmin uygulanmasin
baslangic sekli yapmak icin bu dgretiyi ger-
cekten oziimsemeliler. Ve en dnemlisi de
bence bir hareketi temsil edecek sabira, cesa-
rete, fedakarliga sahip olmalilar, en 6nemli
noktalar bunlardir. Ayrica her zaman tarih
oniinde, halk kargisinda 6rgiit sorumlulugu
icerisinde hesap vermeyi hicbir zaman unut-
mamalidirlar. Kendi aralarinda kuracaklari
orgiitlenme iligkilerinin tabana dogru bir or-
nek teskil edecegini akla getirerek, en iyi or-
nekleri bu alanda yaratmalilar ve bunlart ta-
bana dogru yaygmlagtirmalilar. Ayrica yine
belirtelim; her biri bir boslugu kapatabilmeli,
birbirlerine gorev yikarak, birbirlerine asir1
yiik yiikleyerek degil, mevcut yiikii, mevcut
sorumlulugu kolektif bir sekilde paylasarak

zor olan gorevleri birlikte yiiriitebilmeyi sag-
layabilmeliler.

Tabii ki bunlarin denetim, yiiriitme konu-
larinda da gelistirecekleri mutlak tedbirleri
olacaktir. Bir hareketi cepecevre kugatmak
icin ellerinden geleni harcayacaklardir. Bol-
geleri dolagmak gdrevi zaten programda be-
lirtilmistir. Toplantilar, konferanslar, kongre-
ler, cesitli 6zel orgiitler, yan orgiitler, komi-
teler olusturarak, temsilcilikler olugturarak
hareketi orgiitsel yonden miimkiin oldugu 61-
ciide besleyeceklerdir. Ayrica haberlesmek
acisindan cesitli biiltenler, cesitli bildiriler
yayinlayarak, hareket hakkinda zaman za-
man bilgi vermeleri, zaman zaman gerektigi
dlciide bildirilerle, biiltenlerle ve yine ayrica
merkezi yayin organlartyla, kadrolar icin ¢1-
karilacak yayin organlariyla, hatta kitleler
icin gelistirecekleri yayin organlartyla propa-
gandaya, ajitasyona onderlik edecekler veya
propaganda ve ajitasyon icin mevcut dokii-
mant hazirlayacaklar. Bu konuda ideolojik,
teorik gerceveyi cozeceklerdir, teoriyi ortaya
cikaracaklardur.

Bir merkezin neler yapabilecegini, bunun
icin ne gibi araclara gereksinme duyulacagi-
n1 az-gok gorebiliyoruz. Onemli olan boyle
bir kolektif caligma havast icinde, bunu pra-
tikte de biiyiik engellerle kargilasmadan -hic
olmazsa en azindan gelecek bir kongreye, bir
toplantya, bir konferansa kadar, genisletil-
mig bir toplant1 olabilir, ulusal diizeyde bir
konferans olabilir, hatta bir kongre olabilir-
bu déneme kadar sonderece geliskin bir ha-
reketin sorumlulart olarak ortaya cikabil-
mektir. Eger dort sene sonra veya daha kisa
bir siire sonra biiyiik bir toplantiyla bir araya
geleceksek, sorunlarimizi bu sekilde tartiga-
caksak, mutlaka o zaman halk hareketleri,
gerilla hareketleri, genclik hareketleri gelisti-
rilmelidir ve iilkedeki somiirgeciligin, feo-
dallerin denetimi biiyiik oranda kirilarak hal-
ka daha genis bir serbestlik, dzgiirliik ortam
yaratilabilmelidir. Bizim de yabanciliktan
daha fazla kurtulmus, siyasi gorevleri daha
iyi kavramug, orgiitsel mekanizmadaki yerini
daha iyi bilen kisiler olarak hareket etmemiz
gosterilmelidir.

Biz kendimizi nasil bagarili hissedece-
giz? Gelecekte bizim kendimizi basarili
hissetmemiz i¢in her seyden once fizik ku-
rallarma gére somutluk kazanan bir orgiit,
bu orgiitiin onciiliik edecegi kitle hareketle-
ri, genclik hareketleri hem nitelik, hem de
nicelik agisindan sonderece nitelik kazana-
rak, sonderece iilkede agirhigini duyuracak
bir seviyeye varmalidir. Keza koylii hare-
ketleri, koyliilerin agalara kag1 miicadelele-
ri boy atmalidir bu donemde. Orgiitlenme
bu konuda 6nderlik yapmali ve genis koylii
hareketlerini gelistirmeli, bugiin bes-on
koyli hareketimiz varsa dniimiizdeki do-
nemde bunun sayisin birkac bolgeye yay-
dirabilmeliyiz. Asiret catigmalarint kesin-
likle kirabilmeli, agiretlerin birbirlerini ki-
rp dokme durumlarini, yani kan davalarini
onemli oranda ortadan kaldirabilmeliyiz.
Gerici aga, sef otoritesi, yine genelde de
ozellikle somiirgeciligin, MIT’in orgiitledi-
gi bu yapilar kaldirtlmali, devrimcileri her
zaman tehdit eden bir engel olmaktan ¢ika-
rilmali, devrimciler en azindan bunlardan
biiyiik zarar gorecek bir yapidan kurtaril-
malt veya bunlarin ordiikleri ihanet ¢cembe-
ri 6nemli oranda pargalanmalidir. Somiir-
geci partilerin etkisi somiirgeci devlete
baglayan bir halka olarak hayli ortadan kal-
dirtllmalidir bu dénemde.

En onemlisi de biitiin bu hareketlerin ar-
kasinda giiclii bir silahli giiclimiiz mutlaka
olusturulmalidir. Yani gerek ideolojik, gerek
politik alanda orgiitsel varligimizin korun-
masinda arkamizda her zaman giiclii bir si-
lahli kuvvet durabilmelidir. Sunu hicbir za-
man unutmayacagiz; yiiriitecegimiz biitiin
caligmalarin arkasinda eger giiclii bir silahlt
kuvvet durmazsa, her zaman yok edilecegi-
mizi, hicbir zaman bize yagsama hakkin1 tani-
mayacaklarini bilebilmeliyiz. Ideolojik, poli-
tik, orgiitsel ingada silahlarin giiciiyle ayakta
tutulacagimizi hicbir zaman unutmamaliyiz.
Ideolojik, siyasal giiciimiiz ne kadar giilii
olursa olsun, eger bu giicii koruyacak, bu gii-
cii savunacak, bu giicii cesitli provokator or-
giitlerden, kisilerden koruyacak silahli bir
giicii olugturamazsak biitiin bu emekler bosa

gidecektir. Onun icin daha ilk andan itibaren
bizim silahl bir gii¢ olusturmamiz, salt bir-
kac hedefi yok etmek acisindan degil, basli-
bagina biitiin ideolojik, politik kazanimlari-
miz1 korumak, bu kazammlarin tahrip edil-
mesini dnlemek icin sarttir. Diger iilkelerin
burjuva hukuklart az-cok ideolojik, politik
kazanimlarint mesrulagtirirlar ve bunlari faz-
la hirpalamay1 veyahut da kaldirmay: diigiin-
mezler, ama Kiirdistan’daki mevcut burjuva
egemenligi, burjuva hakimiyeti, hukuku ve-
ya feodal hukuk, zorbalik, herkesin hayatim
bizzat silahlarin giiciiyle saglayabilecegini,
idame ettirebilecegini gostermektedir. Hele
hele bu gii¢ eger devrimci bir orgiitse, dev-
rimci bir inga hareketiyse, tabii ki silahlarmn
varlig1 kesin gereklidir. Onun icin de gelisti-
rilecek kitle hareketleri ve orgiitsel, ideolojik
inga bir silahl1 gii¢ temelinde hazirlanmali-
dir. Bu konuda da mutlaka bizim geligmis bir
silahlt varlig1 olusturmamaz sarttir. Bunu ya-
ratabilirsek, yasatabilirsek kendimizi bagarili
ilan edebilecegiz.

Gelecek toplantilarda merkez biraraya
geldiginde bunu gerceklestirmigse kendini
basarilt hissedecektir. Kendi kadrolarini si-
yasi ve orgiitsel alanda daha tecriibeli kil-
migsa, bunlart ig yapabilir duruma getirebil-
migse, orgiitsel gorevlerini onemli oranda
yerine getirmig olacaktir. Kadrolarina ig
yaptirabilmigse, herkese orgiit icinde gorev
vermigse ve herkesi az-cok yeteneklerine
gore isletebiliyorsa, boyle bir orgiit veya
boyle bir merkez gorevini yerine getirmis
olacaktir. Ayrica kadrolarina engin bir cesa-
ret, fedakarlik ruhu verebilmigse, diinyay1
kavramada, iilkeyi kavramada berrak bir an-
lay1g verebilmigse, kendini basarilt hissetmig
olacaktir. Yine ajan-provokatorleri sindir-
mede azgin s6miirgeci temsilcileri, ozellikle
en tehlikeli fasist ele baslarini ortadan kal-
dirmada, bunlarla iliskide olan agalarin iize-
rinde terdr estirmede belirli eylemler yapil-
mig ve basarili olunmugsa, ayrica kitlelerin
benimseyebilecedi, arkadaglarn morali {ize-
rinde yikicr degil, tamamen cesaretlendirici
bir etki altinda bunlar yapilmigsa, boyle bir
meselede bagarili oldugu séylenebilecektir.
Halka yurtseverligin agilanmasinda, halka
demokrasi ruhunun asilanmasinda, yine
onemli bir gelisim saglanmigsa, daha ¢ok
halk kesimini bdyle bir harekete katabilmis-
se, genel iilkenin biitiin alanlarinda, biitiin
bolgelerinde, koy, kent, kasaba, fabrika, is-
liretim sahasi, egitim sahasi, biitiin bu alan-
larda yurtseverlik ve demokrasi alanindaki
diistinceleri fazlasiyla agilayabilmig ve iilke-
de hakim akim haline getirebilmigse, bunu
biitiin disa ve ice karst duyurabilmigse, mes-
rulagtirabilmigse kendini basarili hissede-
cektir. Bu alanlar 6niimiizdeki bir merkezin
basarili olup olmayacagini belirleyecek hu-
suslar, belirleyecek kriterlerdir. Eger bunlart
yapmazsa bagarisiz bir merkez nasil halledi-
lecektir? Hangi kriterlere gore merkezin ba-
sar1s1z oldugunu soyleyecegiz? Mevcut ilis-
kileri nicelik olarak arttirmig, ama fazla ni-
teliksel bir gelismeye ugratmamugsa, kadro-
larin mevcut dlgiide 6nemli bir boliimiinii
orgiitleyememisse, onlar1 uzmanlik alanlari-
na gore gorevlendirememigse, onlar1 aktif,
canli bir organizma haline getirememisse,
onlar arasinda elestiri-zelestiri ruhunu, fe-
dakarlik, cesaret ruhunu geligtirememisse,
bunlara i§ yaptiramiyorsa, bunlara ister si-
lahls, ister ideolojik, ister politik miicadele-
lerde belli bir islerlik kazandiramamigsa ve
belirli bir siire icerisinde birkag nicel gelis-
me saglayip mevcut yapilari durgunlastir-
migsa, tabii ki boyle bir merkez gorevini
yapmug sayilamaz. Ayrica Kiirdistan’n ister
diger parcalarinda olsun, ister Tirkiye kis-
minda olsun, ister diger komsu iilkelerin
devrimei hareketleri icinde olsun, ister Av-
rupa’da veya sosyalist iilkelerde olsun belli
birtakim temsilcilikler olugturamamigsa, bu-
ralardaki miicadelelerle aktif dayanigma sii-
reci icine girmemigse, kisaca temel ittifak,
birincil derecede ittifaklar1 ve yine ikincil,
giderek iiciinciil derecede ittifaklarmni gelis-
tirememigse, bu konuda temsilcilik, orgiit-
lenme ve dayanigma yaratamamigsa basari-
sizdir.

Merkez eger bir ulusal kurtulug cephesi
ve bu cepheyi en genis anti-fagist bir plat-
formda, ornegin bir Tiirkiye devrimci hare-

ketiyle kurabilmenin temellerini atmigsa, ta-
bii ki bagimsizliktan taviz vermemek sartty-
la, buna hizmet edecek anti-fasist giiclerle
birlesebiliyorsa, yine diger Kiirdistan parca-
larindaki miicadelelerin seviyesini daha da
yiikselterek, oralarin burayi etkilemesinden
ziyade, burast daha cok ideolojik ve orgiitsel
alanda yani sosyalist bir ideoloji ve orgiitlen-
meyle oradaki miicadeleyi aydinlatabiliyor-
sa, buray1 oranin yedegi haline getirmeden,
hem oranin, hem buranin dzgiiclerini karsi-
likl olarak birbirleriyle iligkilendirerek sag-
Iikl1 iliskilere vardirmugsa, bu konuda saglik-
I adimlar atmugsa basarli olacaktir. Ozellik-
le 6niimiizdeki donemde bir diger hedef ola-
rak su gosterilebilir: Tiirkiye parlementosun-
da yapilacak secimlerde, -simdilik bir sey
sOylenmese de- isbirlik¢i feodallerin, komp-
radorlarin, daha ¢ok Tiirk burjuvazisinin
onayindan gecmis, bunlarin tercihi olan
adaylar ve bir de isbirlikci kiiciik-burjuva or-
giitlerin adaylar1 darbelenmeli ve bunlarin
parlementoya gitmesi 6nlenmelidir.

SONUC

Toplantinin sonuna yaklastik. Biz su an-
da icinde bulundugumuz sartlarr ¢oziimle-
mekle karst karstya bulundugumuz gorevle-
rin agirligim idrak ediyorsak, aslinda gelece-
ge iligkin onemli etkileri olabilecek bir ugra-
st icerisindeyiz demektir. Gelecege iligkin et-
kilerin daha da yayginlik kazanmasi igin
bundan sonra gosterecegimiz hassasiyet as-
linda ¢ok 6nemlidir. Bugiin cizilen, kurallart
ve ilkeleriyle hedeflenen bir érgiitlenme te-
melidir atilan, belki yillarca dnce atilmisti,
ama bu donemden itibaren daha orgiitlii, da-
ha belirgin somut ilkelerin dogrultusunda yol
alacak bir hareket olacaksak bugiin atabile-
cegimiz, bundan sonra atabilecegimiz adim-
larmn degeri ¢cok 6nemlidir. Eger biz bu adim-
lart layikiyla atabilirsek, bu adimlarin tarihi
anlamini kavrayabilirsek, degerini bilirsek,
iilke halkinin kurtulus tarihinde bunun bir
doniim noktast olabilecegini rahatlikla belir-
tebiliriz.

Ulkede yepyeni, canlt bir siyasi ortamm
yaratilmasi, canli bir demokratik ortamin
yaratilmasi, Kiirdistan’da rahatlikla devrim-
cilerin faaliyette bulunabilecegi bir ortamin
yaratilmasi, bundan sonra yiiriitecegimiz
yogun c¢abalarla olanakli hale gelecektir.
Ayrica hayatin tiim alanlarinda yiiriitiilen ve
daha ¢ok yerel gericiligin, milli baskici
giiclerin ¢ikarlarina hizmet eden faaliyet ye-
rine, tehlikelerle dopdolu da olsa insant sii-
rekli bagimsizlik ve ozgiirliik dogrultusun-
da bir yasantiya sevkedecek boyle bir ugra-
sin icerisinde bulunmak ugrasilarin en de-
gerlisidir. Arkadaslarin biitiin gencliklerini
buna vermeleri, aslinda yadirganacak bir
husus degildir. Boyle bir genclik, eger in-
sanliga sayg1 devam ediyorsa, boyle bir ug-
rasidan baska bir alanda gecirilemez. Elbet-
te ki, yiice bir davanin i¢inde bogusarak an-
lam kazanacaktir, bir kisilik kazanacaktir,
sayginlik kazanacaktir. Onun i¢in de biz ar-
kadaslarin her tiirlii agir goreve girmelerin-
de, hayatlar1 pahasina da olsa iizerlerine dii-
seni yapmalarinda herhangi bir sakinca gor-
miiyoruz. Tabii ki bir kiiciik-burjuva, bir fe-
odal, bir ata erkil endise durumumuz yok-
tur, varsa da bu endigeleri iizerimizden hizla
atacagiz.

Giiclii davalar alisilagelmis kurallarla,
aligilagelmis orgiit ve anlayislarla hicbir za-
man bagartya gitmez. Giiclii davalar her za-
man alisiimisin digina ¢ikarak, her zaman
herkesin boyun egdigi kurallara karst dura-
rak, herkesin cesaret etmedigi orgiitsel giri-
simlerle, eylemlerle ancak basariya ulagabi-
lir, bu yiikiimliiliikler icine girecek, daha
cok onder kisilerle basartya ulasabilir. Biz
bdyle bir donemin insanlartyiz. Kendimizi
bdyle bir dénemin insanlar1 olarak aday ada-
y1 goriiyoruz. Boyle bir doneme kendi dam-
gamizi vurmak istiyoruz. Bunun biitiin cag1,
toplumsal kosullar1 vardir. Gerisi artik bizim
bellegimizin, yiiregimizin islemesine bagli
bir sarttir. Bunlarin da gerceklestirilmesi eli-
mizdedir. Yani kisilerin kendi iradeleriyle
yapabilecekleri bir istir.

Biz ilk giin de bir grup olarak belirdigi-
mizde, bizi bekleyen tehlikeler, imkansiz-
liklar bugiine oranla kat kat fazlaydi. Yine
bugiin de bizi bekleyen tehlikeler, zorluklar

cok daha fazladir. Az degildir, ama elimiz-
deki araclar da diine oranla hayli fazladr.
Biz miicadele i¢inde bir yasantiy1, savas
icinde bir yasantiyr hayatin biricik gayesi
haline getirebilmeliyiz, getirecegiz, getiri-
yoruz. Ozellikle umutsuzluklar varsa, arka-
daglar devrimci diisiinceyle, devrimei pra-
tikle bunu giderebilmeliler. Zamaninda
yapmig olduklari hatalar1, daha geng yasta
bulunduklarina gore, daha 6nlerinde uzun
bir miicadele pratigi bulunduguna gore ba-
sartll eylemleriyle bunu kapatmalidirlar.
Ve tarihe kalacak olan, toplumun bagrinda
kok salacak olan da bu tiir davranig ve dii-
siincelerdir.

Belirttigimiz eylemler vardur. Iyi bir ku-
rulug bildirisinin hazirlanmas ve gecmis ar-
kadaslarin miicadelemiz icindeki yerleri ko-
nularinda, kararlarimizin oldugunu, bu ko-
nuda iki 6nemli gorevi yerine getirecegimizi
belirtmistik. Bir de bu konuda gelecekte ha-
zirlayacagimiz bir merkezin -ister one ala-
lim, ister zamaninda yapalim, ister bir kon-
ferans, ister bir kongrede olsun- yetkili ol-
dugunu da kabullendik. Daha fazla sozii
uzatmadan biraz 6nce ozelliklerini vurgula-
digimiz, basart kriterlerini, caligma anlayist-
n1 vurguladigimiz insanlarin secimi sozko-
nusu ediliyor, sayilari {izerinde biraz tartigi-
labilir. Ortaya cikan onerileri hayata uygula-
maya calisacagiz. Bu acik, yalmz belli bir
stire sonra dagiliyoruz, dagildiktan sonra ar-
kadaglardan istenen, gozoniinde tutmalar
gereken en onemli husus; boyle bir orgiit-
lenme tepeden gelistirilecegine gore, bulun-
duklar1 bolgelerdeki iliskileri, bu merkezin
istemlerine gore hazirlamalaridir. Yani kisa-
ca elleri altinda bulunan potansiyelin kimisi-
ni su veya bu alana gore muhtemel bir or-
giitlenme dogrultusunda ele almalar1 ve ade-
ta oranin bir yerel, bir bolgesel komitesiy-
mis gibi hareket etmeleri, bu konuda her an
bir 6neriyle karst karstya kalacaklarmni bil-
meleri ve buna gore hareket etmeleri gereki-
yor.

Bu orgiitlenmenin sorumlulugu sadece
bizim degildir. Bu 6rgiitlenmenin sorumlulu-
gu dagilacak ve yogun iligkilerde bulunacak
arkadaglarin sirtindadir. Hatta bazi seyler fe-
da edilmek istenmiyorsa, elleri altindaki po-
tansiyeli biitiin giiciiyle sarabilmeli, bu po-
tansiyeli muhafaza edebilmeli, car-cur etme-
melidirler. Ayrica yeni, resmi bir anlayisla
orgiitlenmeye hazirlikli olmay1, muhtemel
komiteleri, komitelerin yan kuruluslarini, ko-
mitelerin alt komitelerini, kent gruplarini,
fabrika gruplarim simdiden olusturmay1 veya
en azindan bu konuda hazirlik yapmay1 hic-
bir zaman unutmamalidirlar. Bizim orgiitlen-
memiz Oyle anlayislt bir sekilde, sonderece
sakin, sonderece rahat bir sekilde gelismeye-
cektir. Ki biz Kiirdistan’da hicbir seyin dyle
birdenbire sicrama yaparak gelismeyecegini
biliyoruz. Her sey belli bir hesap dahilinde
veya belli bir nicelik gelisim dogrultusunda
olacaktir. Orgiitlenme yavag yavas gelisecek,
yavag yavag tabana dogru yayilacak ve yavag
yavag en iyi yetenekler uygun olduklar1 yer-
lerde orgiitleneceklerdir. Sonucta, dzellikle
belli bir siire hi¢ olmazsa elimizdeki malze-
meyi Orgiitlendirecegiz. Disa karst ve icteki
karmasik yapiya karst bunlar diizenleyece-
giz. Arkadaglar attiklart adimun tarihi nitelik-
te olduguna inaniyorlarsa, bu inanglarinda
tutarl iseler, kesinlikle en ufacik bir olum-
suzluga girmemeleri gerekecektir. Caligma-
larda degil duraganlig1 kabul etmek, daha da
disiplinli bir yapinin gereklerini gozoniine
getirerek, bu caligmalar1 yogunlastirmalari
geregi agiktir. Harekete bu kadar politik bir
hiiviyet verdiriyorsunuz, bunun diismani ne
kadar ayartacagini, diigmanin yildirict olan
giiclerini ne kadar ayartacagini biliyorsunuz.
Ama buna ragmen bunun agir sorumlulukla-
rindan da kagmacaksiniz. Bu beklenemez, bu
kabul edilemez. Arkadaslar bdyle bir yapi
icine girerlerse, merkez hicbir sey yapamaz.
Merkez de agir bir sorumsuzluk i¢inde her
seyi bir kenara atabilir veya merkez ¢ok ko-
lay tasfiye olabilir. Onun icin merkezi giic
duruma diisiirmeyecek, ne polise karst, ne si-
yasal iktidara karsi, ne yerel zorbaliklara kar-
s1, ne sosyal-soven, ne reformist kiiciik-bur-
juvalara kars1 bizi giic duruma diisiirmeye-
cek hareketlerde bulunmali ve hareketimize
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Ozgurlik iradesinin zaferidir

PKK devrimciligi, yasama ask ilan etmektir
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na ses ¢ikarmadim” diyebildikleri biliniyor. Bu, mithig
acl ve Urkutdict bir durum. Acidir, ¢linkii komutanlik
yapmak veya yetkili biri olmak, korku salmay! degil,
cesaret ve giiven vermeyi gerektiriyor. Urkiittictiddr,
¢lnkd bdylesi bir durum Kemal Pir gibi essiz bir kah-
ramanin kisiligi ve pratiginden ciddi bir kopusun ya-
sandidina isaret ediyor. Oysa Kemal yoldasin adeta
sihirli bir etkileme giict var. O'nunla birlikte olan kisi
dopdolu yasadigini hissediyor; en zor ve acimasiz
kosullarda bile yasamdan ve yasamaktan doyumsuz
bir zevk aliyor. Mutluluk denilen seyin farkina O'nun-
la birlikteyken variyor. Diigsman bunu ¢ok iyi gorlyor
ve bu ylzden kendisini tutsak kitlesinden ayri tutu-
yor. Bakislarinin pismanlik gdstermis kisilerin bakis-
lariyla karsilasmasina bile izin vermiyor. Giinki
O'nun sitemkar bir bakisi bile kisinin, zaaf gdstermis
olan tutsagin pismanlik belgesini geri almasina yete-
biliyor. Bunun igindir ki, disman kendisini hep bir ku-
satma ¢emberi icinde tutuyor. “Kemal bakislariyla
havada ugan sinedi bile etkiler’ diyebiliyor.

Bir de Ali Cicek yoldas var. Kemal yoldasin ar-
dindan Olim Orucu'na katildigini ilan eden Gciincil
PKK militanidir. Gok geng yaslarda micadele safla-
rinda yer aliyor. Hilvan ve Siverek'te gerceklesen bi-
tlin devrimei eylemlerin altinda O’'nun imzasi bulunu-
yor. Kemal'in égrencisidir ve dgretmenini mikemmel
izliyor. Adeta “Her zaman égrenci olarak kalan, égret-
menine borcunu kétd édyor demektir' sézinlin ge-
regini yapmaya, iyi bir 6grenci olarak, égretmeni ile
arasindaki mesafeyi stirekli kapatmaya calisiyor. Og-
retmenine olan derin sevgisi ve bagliligini O'na yakin-
lagarak ve O’nun gibi olmaya calisarak gosteriyor.
Kemal yoldasin kendisini gogaltma tarzi en anlamli
bicimiyle Kurdistan gengliginin bu Kizil Yildiz'inin kigi-
liginde somutluk kazaniyor. Ali bircok agidan
Kemal'in dzelliklerini konusturuyor. Kisiligini zaptedil-
mez direnig kalesi haline getirmis, yasi kiiclk, ama
ruhu ve ylredi blylk bir devrimci. Digsmanin eline
gegtiginde, polis sorgusunda gérkemli bir direnis ser-
giliyor. “Direnmek yasamaktir” siarina baglligini her
yerde ve her kosul altinda gdsteriyor. En insanlik disi
iskenceler altinda bile diismana vakarla kafa tutuyor.
iskencecilerin yiiziine “Ben PKK savasgisiyim. Sizin
gGreviniz beni ¢ézmek, benim gdrevim ise size karsi
direnmektir’ diye haykiryor. Ulusal direnis savasinda,
polis sorgusunda adini séylemeyen birkag soylu dev-
rimciden biridir Ali Cigek yoldas; zindandaki yoldasla-
rina sorup onlarin onayini aldiktan ve aradan alti ay
gectikten sonra gercek kimligini agikliyor.

Ali yoldas biiylik ya da kiglk her eylemde, geli-
sen her direnigte daima en bagtadir. Her zaman Ke-
mal ve Hayri yoldaslarin yani basinda saf tutuyor.
Kemal gibi her zaman algakgénillidir, ancak onun
icin bu bir meziyet degil var olmanin ta kendisidir.
Zaten gercek bir devrimci igin var olmak, meziyetler-
le donanmig olarak yasamak degil midir? Meziyeti
olmayan kimseye nasil yasiyor denilebilir? Dogaya
bakin: Gigek giizellidi, ceylan estetigi ve mikemmel
olan hizi temsil ediyor. Yine de ¢icedin dili olsaydi,
kendisine “sen ne kadar glizelsin” diyen biri karg-
sinda sasar kalirdi: “Cicegim elbette ve giizelim,
baska nasil olabilirim ki7" diye sitem ederdi. Bu ger-
cek, Ali Cicek igin de aynen gegerli. Bliylklik, gU-
zellik, alcakgdnillilik, bag egmeyen ve yenilgi ka-
bul etmez direnisgilik, her yanindan tasan yasam
enerjisi ve parti davasina baglilik, O’'nun igin var ol-
ma tarzi oluyor. Bunun igin de “Ben PKK kadrosu”
ya da “militaniyim, ben komutanim” demiyor. Her
zaman bir PKK savasgisi oldugunu belirtiyor. O'nun
uzun olmayan devrimci yasaminda ikircikli davrandi-
1 ve kararsizlik gosterdigi tek bir an bile olmuyor.
Yol gosterici kisilijine denk diisen Kizil Yildiz adini
kendisine Kemal ve Hayri yoldaslar veriyorlar. Ad
sahibi olmak bdyle hak edilebilir; ancak bu bicimde
bir kimlik sahibi olunabilir ve var olmaya hak kaza-
nabilir. Kizil Yildiz bize var olmanin gergek ve mut-
laka girilmesi gereken yolunu gésteriyor.

14 Temmuz Bilyiik Olim Orucu Direnisinde ya-
samini yitiren en son devrimci oluyor Ali yoldas. Bu
agidan en uzun sreli direnisi sergiliyor. Gengtir,
enerji doludur, inanghdir; bunlar kendisini giinlerce
ayakta tutuyor. “PKK bana teslimiyeti degil, direnisi
dgrett diyor her zaman ve 6grendigini mikemmel

yasiyor. Kisa siren gencecik yagsaminin igine tarih
yapan bir kisilik ve onun zengin pratigini sigdiriyor.
Bir de Akif Yilmaz yoldas var. 14 Temmuz Drire-
nisi’nin dort egsiz kahramanindan biridir. Mazlum
Dogdan yoldasin dgrencisidir. Mazlum yoldasin ce-
zaevinden kagiriimasi girisiminde ugranilan basari-
sizliktan kendisini sorumlu tutuyor. Basarisizli§ ba-
sarinin gerekgesi yapmakta kararlidir: “Ben bu ba-
sansizlikla yasayamam. Partime ve Mazlum yolda-
sa baghhgim geregi O'nu takip ederim. Vicdanen ra-
hat olmam bu eylemdeki basarima bagldir’ diyor.
Diisman Oliim Orucu’na giren devrimcileri 36. kogu-
sa gotirlyor. Bu kogus hiicre tipindedir. Eyleme ka-
tilan devrimgiler, Oliim Orucu’nun sonuna kadar bu-
rada tutuluyorlar. Eylemin bagladidi giniin aksami,
AKkif yoldas gardiyani mesleki adiyla gagiryor. Oysa
gardiyana gardiyan demek, iskence nedenidir; tut-
saklar gardiyanlara “komutanim” demeye zorlaniyor.
Gardiyan déndiginde Olim Orucu'na basladigini
soyllyor ve kaplyr agmasini istiyor. Bunun (izerine
Akif yoldas da bulundugu yerden alinip eyleme kati-
lanlarin konuldugu 36. kogusun hticrelerinden birine
gotarlltyor. O, tasidigi blyik sorumluluk duygusuy-
la tim devrimciler icin sasmaz bir drek olugturuyor.
Evet, 14 Temmuz Biiyiik Olim Orucu Direni-
si’nin Uzerinden tam onalti yil gecti. Ama direnise 6n-
derlik etmis olan bagarmaya mahkum kisilik, direnise
damgasini vuran devrimci ruh, inang, cesaret ve ka-

naklarina sahip oldugumuzu belirtmek gerekir. Buna
karsilik saglam bir parti kisiligine ulagmak igin har-
cadigimiz ¢abanin yetersizligi ya da kendisini ¢ogu
kez ele veren isteksizligimiz gdz6niine getirildiginde
adeta zenginlikten gelme bir kararsizlik icinde ol-
dugumuz bile s6ylenebilir. Bagka bir deyisle gelisme
saglamak, bagarmak ve kazanmak i¢in btlin veriler
ortaya ¢ikarildi§i ve hazir olarak bize sunuldugu hal-
de biz bunlari bir tlirli degerlendiremiyor ve belki de
degerlendirmek istemiyoruz. Bu tutumumuz, bizi, 14
Temmuz direnisgiligini glinimUiz kosullarinda en iyi
sekilde temsil etmek ve direnis dnderlerinin saglam
birer takipgisi olmak yerine, onunla gelisen ve cati-
san biri konumda tutuyor.

14 Temmuz direnisciligi, insan iradesinin bitiin
guctinin halkin kurtulus davasinin hizmetine sunul-
masidir. Bdyle bir iradeyi ortaya ¢gikaran gug, halkin
bagimsizlik ve dzgtrlik intiyacidir. Bu ihtiyaci gider-
mek, ancak dismanin soykirm temelinde yGrdittiga
gerici savasa karsl devrimci savas! gelistirmek, bu
savagl basariyla stirdirmek ve zafere dodru ilerlet-
mekle mimkindr. Bagimsizlik ve 6zgirlik ihtiyacr,
onu duyanin ylreginde sénmeyecek bir atesin yakil-
masini sadlar. Korkaklar, eskiden kopmak istemeyen-
ler, acilar icinde bogulduklari halde aci ¢ekmekten
kaganlar, ruhlarini 6zgiirliige kavusturma ézlemi igin-
de olmalarina ragmen yaptiklari se¢imin adami ola-
mayanlar, bir yasam plani ve onu uygulama iradesin-

den yoksun olanlar bu atesin génillerini

sarmasina karsi direnirler. Boylesi kimse-
ler 6zlinde durumun en kisa sirede eski-
ye dénmesini arzularlar. Bdylece eskiden
oldugu gibi yasamayi ve distinmeyi sir-
dirmek isterler. Bedensel olarak bulun-
duklar 6zgirlik ortaminda, 6zgurlik par-
tisine ait olan her seyden gereksiz ya-
samlari igin bir gerekce olarak yararlan-
maya ¢aligirlar. Buna karsilik ytirekli olan-
lar, yery(izinU ve onun bir pargasi olarak
kendi vatan topraklarini bir cennet haline
getirmek amaciyla yasayanlar, gézii acik
biyik disler gérmesini bilenler, eskimis
ve asinmisg olan her seyi atese verir; bi-
yik acilar cekme pahasina da olsa eskiye
ait olan her seyi terkederler. Gelismenin
ancak bdyle saglanacagini bilir ve bu te-
melde 6zgUrlik yardyaslind strdlrerek
ilerlemeye devam ederler. 14 Temmuz di-
renisciliginin yaptigi ve bizlere dgrettigi
sey budur.

Yeniden yapmayi 6grenmeden, hicbir
seyi ortadan kaldiramayiz. Bunun anlami
aciktir: Kendimizde kurucu kisilik 6zellik-
lerini yaratmadan, digimizdaki gericilik
dinyasini bir yana birakalim, kendi kigili-

rarlilik sonucu belirleyici yasamsal énemini bugin
her zamankinden daha fazla hissetiriyor. Dligmanin
gin gectikte daha da tirmandirdi§i imha amagli sal-
dinlar ve bununla birlikte mlicadelenin agirlasan gé-
revleri, en zor ve acimasiz kosullarda bile kurtulug
davasina bagliligini koruyan, kendine givenini yitir-
meyen, yolunu sasirmadan ve en ufak bir ikirciklije
dismeden ¢6z0im guici olabilen saglam partili kisilik-
ler gerektiriyor. Bu da bizi zorluyor ve imkansizliklar
ortamini ¢eliklesmek icin bir egditim sahasi haline ge-
tiren 14 Temmuz direnisciligini her ydnlyle kavrama
ve uygulama sorumluluguyla yizyize getiriyor.

14 Temmuz direnisgiligi her seyden énce devrim-
ci iradenin zaferidir; bu iradenin en agir kosullar! de-
Jistirme glictini géstermesi ve bu glicl kendinde
ortaya cikarmasi kesin sonuca ulastigina inandig
ve hemen her seyin adeta bunu dogrular gérindigu
bir zeminde diismana en agir yenilgiyi tattirmasidir.
Bu direniscilik, her seyin aleyhte seyrettigi en zayif
zeminde en gliclu ve tayin edici tarihsel ¢ikisin yapi-
labileceginin kanitlanisidir. Devrimcilik de zaten bu-
dur, PKK devrimciliginin 6zi boyledir. Devrimcilik
bdyle bir gérevi omuzlama isidir. Zindan direnisgiligi-
nin icinde ylkseldigi kosullarla karsilastirildiginda
her seyden dnce 6zglr mlcadele ortaminda bulun-
mak bile istenilen gelismeyi yaratmak i¢in bagli bagi-
na yeterli bir unsur sayiimak durumundadir. Gergek-
te ise bunun gok daha Gtesinde zengin gelisme ola-

gimizde tasidigimiz eskinin dinyasini

yikmamiz bile disinllemez. Kaldi ki sorun sadece
siradan bir gericilik diinyasi da degildir. Ister tarihsel
acidan ister glincel kosullar temelinde bakilsin, Glke-
mizin gercekligi ve halkimiza dayatilan kirli 6zel sa-
vasin yikici sonuglarinin yizeysel bir gozlemi bile,
vatan ve halka bagl oldugu iddiasi tagiyan her in-
sanda dismana karsi korkung 6fke dalgasi dogur-
mak i¢in yeterlidir. Bu da kisiyi halkin 6zgiir gelecegi
icin kendisini hazirlamaya ve ¢6zim gicli haline ge-
tirmeye yoneltir. Buna karsilik bizde gelecek dzlemi-
nin bir hayli zayif oldugunu belirtmek gerekir. Bizim
gelecege kars! ilgisizligimiz, ge¢misten duydugumuz
korkudan kaynaklaniyor denilebilir. Daha dogrusu
bizler gelecekte degil, cogunlukla ge¢miste yasiyo-
ruz. Gegmiste yasamak ise, an be an diismanin hal-
kimiza saldi§i korkuyu ve kurtulusa inangsizli§i ya-
samaktir. Gegmis; acimasiz soykinm denemeleriyle,
umutsuzluk ve inangsizli§i derinlestiren yenilgilerle,
bagarisizli§a ugramis direnmeler ve boyun egmeler-
le doludur. Yani gegmisin bir bakima diisman tarafin-
dan kazanildi§i ve dismana ait oldugu séylenebilir.
Kendimize agikga itiraf etmesek bile, gegmisin sahibi
olan digmanin gelecegimizin de sahibi oldugunu du-
stintiyor ve buna gdre davraniyoruz. Oysa belirsizlik-
ler ve kotlliklerle dolu gegmisten kurtulmanin biricik
clkis yolu, kisinin kendine yeni bir tarih yaratmasidir.
Bu ¢ikis yolu yeniden kesfedilecek bir yol degil-
dir; PKK'nin acti§l ve yaradugi bagdimsizlik ve z-

gurlik yolunun ta kendisidir. Eski tarihi ve dolayisiy-
la gecmisi bir yana atip kendine yeni bir tarih yap-
manin yolu 14 Temmuz direnisgiliginin yoludur. Bu-
nun en zor kosullarda bile basariya ve zafere goti-
ren yol oldugu kanitlanmistir. Gergek boyle olmasi-
na ragmen, bizim bu kanitlanmis gerceklik kargisin-
daki durusumuz inkarcihi§i ¢agristirmaktadir. Son
tahlilde bu durus devrimci dedgil, isbirlik¢i bir durus-
tur. Kendi basit ve dar gikarlarini hayata gegirebile-
cedi esref saatini bekleyen isbirlikgi gliclerin durusu
ve tutumudur bu. Béylesi bir durusun bedenini an be
an eriterek yenilmez bir devrimci glice ve zafer yo-
lunda ilerleyen miicadele gercedine dénistlren 14
Temmuz direnisgilerinin ruhu, durusu ve tutumu ile
higbir bagi yoktur. Tersine ona karsidir, onu inkara
kalkismakta ve reddetmektedir.

Kemal Pir yoldasin dedigi gibi, kiigiik adamlar bu-
ylk davalarin sahibi olamazlar. Blyik davalar, onlara
sahiplik yapabilecek bir biyikluge ulasmay! gerekti-
tir. Bdylesi davalarin sahibi olmak ve ayni anlamda
yliksek bir miicadele pratidi icinde bulunmak, kisiyi en
tehlikeli diismanlarla kargl karsiya getirir. Glink{i bi-
ylk davalarin dismanlari da biiylktar. Dismanin bii-
yUklaga, kiside bliyik hassasiyetler gelistirir; kisiyi hu-
zur ve rahat aramaya degil, zorluklar ve engellerle
bogusmaya, dolayisiyla her an mthis bir gerilim icin-
de yasamaya yoneltir. Bu durum devrimei miicadele
ortaminda yer almanin bir sonucu degil, gercekte mu-
cadelenin basari kazanmas! icin en temel bir kosul-
dur. Gergegin pesinde kosan insan huzur ve rahattan
feragat etmek, bunun da &tesinde stirekli kendisini
sorgulamak, her an yeni gerceklerle ylizylize gelmek
ve acl ¢ekmek zorundadir. Bir filozofun dedigi gibi,
yaraticilik ve kesif de bu acida saklidir. Biiyik Olim
Orucu Direnisgilerinin gercekligi budur. Buna karsilik
Sahin Dénmez ve Yildirnm Merkit gibi hainler, kendile-
rince rahat ve huzur aradilar. Bu rahatlik arayisi, ken-
dilerini dlismanin hizmetine girmeye gétirdi. Diigma-
nin istedigi sey de zaten buydu. Onlarin élimsizliik
dusleri yoktu; o korkung zindan yagaminin tiiketici ha-
vas! icinde bir tas sicak ¢orba diginda bir sey dlisiin-
miyorlardi. Onlar dlismanin kendilerine reva gérdigi
bu onursuz yasami bir idam fermani gibi boyunlarin-
da tagsiyorlardi. Rahatlik sadece ortam ve cevreyle il-
gili bir durum degildir. liskiler agisindan da ayni sey-
leri sbylemek gerekir. Dar iliskilerle yetinmek, iliskiyi
biyitmemek, insanlari etkilemek icin devrimin ytice-
lestiren glcinG kullanmamak, insanlarin becerilerini
aciga cikarip gelistirmemek, asagi diizeyde insan ilis-
kileriyle yetinmek de rahatlik aramaktir. Boylesi kim-
seler basit duygularini tatmin edecek iligkilerin Gstiine
ctkmak istemezler. Iradeleri olmadigi icin her zaman
her seyin kuyrugunda stiriiklenirler. Onlar aslinda ya-
samazlar, kendilerine ait bir yasamlari yoktur. Bagka-
larinin yagamini yasarlar. Bu da yagsamak degildir.
Bagkalarina ait bir yasamin tutsagi olmaktir; bit ve so-
lucana 6zgi tlirden asalak bir yasam slrdirmek,
baskalarina ait yagam kaynaklarini yutarak zaman
gecirmektir.

14 Temmuz Bilyiik Olim Orucu Direnisgileri bize
ait olan yagamin yolunu gésteriyor ve bu yola girme-
mizi emrediyorlar. Onlar bize gelisemeyisimize gerek-
celer uydurmayi ve mazeretler bulmayi degil, eylemle
kendimizi ve kogullari degistirmemizi 6gretiyorlar. On-
larin bu ¢agrisina aninda ve dogru karsilik verimedik-
ce, kendilerine yoldas deme hakkina sahip olmak
miimkin degildir. Bizim gdrevimiz Onlarin yoldasi ol-
may! basarmaktir. Kusursuz yoldagliklar ancak bi-
yUklikte esitlik saglamis devrimciler arasinda kurulur.
En biytik ve sirikleyici 6zlemimiz, Onlarin eristigi
blyUkIigu yakalayarak esitler arasindaki o gorkemli
yoldash§i yaratmak ve yasamak olmalidir. 14 Tem-
muz Direnisgilerinin bliyukligu, bize sadece ne kadar
kiciik kaldigimizi gésterdigi middetce, Onlarin anila-
rina baglilik halinde oldugumuzu séyleyemeyiz. Eski
yasami her yén(yle yakip Kiile gevirerek ve bu killer
Uzerinde yeni yasami ve onun Kisiligini yaratarak, iste
ancak o zaman Onlara layik oldugumuzu gururla be-
lirtebiliriz.

Hayri yoldas, “Parti Onderligiini iyi takip etmis ol-
saydik, teslimiyet ve ihaneti yasatmazdik” der. Bu
da en blyUk ¢agrilardan biridir. Bunun igindir ki, 14
Temmuz Direnisi’nin yenilmez ruhuna bagdlilik, Parti
Onderligi'ni dogru takip etmekten geger.
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Uluslararasi
durum ve olasi
gelismeler

Kani Yiimaz

yilinin bu hareketli ik yarisi;
Kirt sorununun uluslararasi
platformlarda gizli-agik, ama

yogun olarak tartisildi§i bir dénem oldu.
Hemen hemen her glic, kendi bakis agI-
sindan ve ¢ikarlari temelinde taraf olma-
ya, biraz daha yiksek sesle ¢dzim éne-
rilerini dile getirmeye bagladi. Konferans-
lar ve soruna iliskin toplantilar ardisira
geligtirildi. Bu arada soruna ilgi g6steren
guglerin bakis agilarindaki farkliliklar, ¢o-
zlime yaklagimda ortaya ¢ikan celigkileri
ve bolgeye iliskin kaygilari daha net gé-
rilmeye baglandi. Hi¢ kuskusuz bu ka-
dar ilginin nedenleri var.

Uluslararasilasan bélge petrolleri
iizerinde gelisen cikar hesaplar, TC-ls-
rail-ABD ittifaki, petrol boru hatlari dze-
rinde gelisen tartismalar, PKK 6nculli-
dundeki dzgarliik micadelesinin iceride
ve disarida yaptigi zorlama, bu nedenle-
fin basinda geliyor.

Kirt sorununu uluslararasi platform-
lara taglyan glicler arasindaki celigkiler
de ilk defa bu kadar agik gdzler 6nline
serildi. Mevcut bélge statlisti Gzerindeki
etkinlikten, TC-Israil ittifakina ve bu ittifa-
kin kendisini giderek Giiney Kiirdistan'a
tasirmasi, bélgenin yakin gelecedi konu-
sundaki belirsizli§in yarattigi kaygiya,
Yahudi sermayesinin diinyadaki agirligi-
ni bdlgeye tagirmaya baslamasina kadar
pek cok husus bu celiskilere kaynaklik
ediyor. Mevcut statlinin devamindan ya-
na olan ve TC-israil ittifakinin daha da
gelismesine ¢aba harcayan ABD bile
bdlgede Kirt sorunundan beslenen ve
giderek tirmanan istikrarsizligi agabilmek
icin daha aktif bir gdrintd icine girmis gi-
bi gérindyor.

PKK énculagtindeki 6zgurlik miica-
delesinin 25. ve savasin 15. yilinda, Kiirt
sorununun ¢6zim sirecine girdigini,

sancili gegse bile bu sirecin gelisebile-
cegini sdylemek dogru olur. Bu kadar
uluslararasi hareketlenmenin, bitin bél-
gesel hesaplara ragmen esasta PKK 6n-
ctilagundeki i¢ gelismenin Grind oldugu-
nu, distan beslenen bir gelismeymis gibi
goriilmemesi gerektigini 6zellikle vurgu-
lamak gerekir.

Uluslararas! diplomatik yogunluk; Av-
rupa ve ABD arasindaki goris farklilikla-
rini daha gok gdzler 6niine serdi demis-
tik. ABD'nin resmi politikasi ile sosyal
demokrat hikimetler siirecine giren Av-
rupa’nin bakigl arasindaki temel ayrilik
noktasl; Kirt sorunu dile getirilse de, ¢o6-
zimi veya ¢6zimsizIGga bayik oranda
bélgeye yaklagimdan kaynaklaniyor.
ABD'nin, TC'nin mevcut uygulamalarini
desteklemekte 1srarli oldugu ve TC-srail
ittifakini daha da gelistirmeye calisti§i da
gordluyor. Ancak ABD’nin bu temel da-
yanaklarinin yasadigi istikrarsizliyi as-
maya calisti§l, bu istikrarsizligin temelin-
de Kirt sorununun bulundugunu daha iyi
gbrdigi de acik. iste Graham Fuller gi-
bilerinin, resmi séyleme ragmen bu ka-
dar Kirt sorunu ile ilgilenmeleri ve ABD
digisleri bakanhidinin Viyana Kurt Konfe-
ransi’'na temsilci géndermesi bundandir.
Ancak ABD su anda Avrupalilara gore
¢6zim onerilerinde ¢ok daha dar ve is-
birlikgi Kart egilimini gelistirmeden yana-
dir. Gegmiste Serafettin Elci ve Dogu Er-
gilde ifadesini bulan igbirlikgilik ve Kiirt
¢OzUmdnd devlet rotasina gekme egilim-
lerini bu kadar desteklemesi, Kendal Ne-
zan ayagini ABD’ye tasimasi onun ¢o-
ziimden ne anladi§ini ortaya koyuyor.
Fakat bu dénemdeki yogunlagmanin
farkli bir dile kavustugunu da gérmek ge-
rekiyor. Graham Fuller'in Berlin'deki top-
lantida “biz aslinda PKK ¢izgisine karsi-
yiz, ama PKK Kirt halkinin ezici bir kis-
mini yanina aldl, bizim igin Serafettin El-
¢i ¢izgisi dogrudur. Fakat onun da kim-
sesi yok, o halde PKK, Elci gibilerini igi-
ne almalidir' seklindeki konusmasi bu
nedenle anlamlidir. Alternatif yarata-
mayanlarin igbirlikci egilimi PKK icine
tasima cabasina girdikleri anlasilyor.
Btin bunlara ragmen ABD’nin sémir-
geci gelenege sahip Avrupa’dan daha
pragmatik oldugunu ve cikarlar s6z ko-
nusu oldugunda farkli politikalari ¢ok hiz-
Ii bir sekilde devreye sokabileceklerini de
unutmamak gerekir. Gliney Kirdis-
tan’daki son girisimi de bunu gésteriyor.

Avrupa agisindan son gelismeler,
Kiirde biraz daha yakin ve TC-israil ittifa-

ki basta olmak Uzere, ABD'nin bdlgede
gelistirmeye bagladigi ve iran’i da yumu-
satarak hakimiyetini daha da arttirmaya
ugrastigi politikalarindan rahatsizlik duy-
dugu bir dliizeye tirmanmis durumda.
TC'yi fazla zorlamadan bir Kirt gikisini
arzuladiklari, ama ¢ézimde etkili olmay!
amagladiklarr anlagiliyor. Bu yeni dili, AB
kadar, sosyal demokratlarin politikasi
olarak degerlendirmek de dogrudur.

Sadece Berlin'de gerceklestirilen Al-
man-ABD toplantisi degil, Avrupa Konse-
yi Parlamenterler Meclisi'ne sunulan ra-
por, Viyana'da sosyalistlerin gerceklestir-
dikleri Kiirt Konferansi, Britanya’nin artan
ilgisi ve AB ddnem baskanligini devralan
Avusturya’nin bu sirecte Kiirt sorunu ve
¢Oz(mi konusunda daha aktif davrana-
cagini agiklamasi da sdylediklerimizi
dogruluyor. Avrupalilar son Viyana Kiirt
Konferansi'nda kendi agizlarindan da
acikladiklari gibi, artik PKK'nin icinde ol-
madi§! bu tir toplantilarin bir anlami ola-
mayacagini da kavramis gézlkuyorlar.
Tabii PKK’nin katilimi konusunda TC'nin
yapti§i itirazlara sirekli uyduklarini da
sOylemekte fayda var. Yazimizin baginda
bu siirecin en az savas kadar sancili
ve taktik catismalar seklinde gecece-
gini ifade etmeye galismistik. Avrupa, ¢I-
karlar geregi TC'yi ok fazla zorlama-
dan, ama Kiirt tarafiyla iliskisini biraz da-
ha geligtirerek bu dénemi g6tirmek isti-
yor. Sik sik kendisiyle gelisiyor ve ilkesiz
goruntler vermekten de kurtulamiyor.

Omegin “PKK siyasi ¢éziimden yana
oldugunu deklare etsin, diyaloda hazir
oldugunu séylesin, biz agik tutum alinz’
diyorlar. PKK en yetkili ajizdan ve yazili
olarak bunu yaptigi halde, bu kez kendi
cagrilarinin geregini yapamiyorlar. Go-
zimde etkili olmakta 1srarli davraniyor,
ama Turk tehditlerini de ciddiye almak-
tan geri kalmiyorlar.

Bu kadar ilgi yogunlugu ve bu kadar
tutarsizlik, bizi dar ve yanlis sonuglara
g6tirmemelidir. Kiirdistan gibi hassas bir
cografyadaki ulusal kurtulus miicadelesi
¢Ozim sirecine giriyor ve dogal olarak
herkesi alabildijine zorluyor. Ne ilgiyi
abartarak, sanki uluslararasi ¢dziime
ulasildi gibi bir yanilgiya dusdlmelidir, ne
de 6zglrlik micadelesinin yaratti§l ko-
sullarin sonucu olan uluslararasi gelis-
meler klicimsenmelidir.

Uluslararasi alanda asil hareketlen-
menin bundan sonra gelisecegini soyle-
mek yanlis olmaz. Onderlik bu noktaya
oldukga yUkleniyor. Gerilladaki savag ve

savasin son aylarinda ortaya ¢ikan so-
nuglar da uluslararasi alani ategleyecek-
tir. Kugkusuz Kart halkinin uluslararasi
camiadan ve &zellikle de rol oynayabile-
cek gigclerden hakli olarak talepleri ola-
caktir. Kirt sorunu uluslararas! bir sorun
olduguna gore, uluslararasi gigler de
sorunu béyle degerlendirdiklerine gore,
bu beklenti Kirt halkinin hakkidir. Ama
ayni zamanda bu kadar vahset kargisin-
da sergilenen duyarsizlik ve sorunun
dodru ¢oziimiine yaklasimda gdsterilen
tutarsizlik, halkimizi ve 6nciisini olduk-
¢a rahatsiz etmektedir. Gikarlarin bigim-
lendirdigi yaklasimlarda ortaya ¢ikan ¢if-
te standart kabul edilemeyecek dlizey-
dedir. Son aylarda gergeklestirilen Koso-
va tartismalari ve Batr'nin bir anda diin-
yay! aya@a kaldiracak kadar Kosova'ya
yiklenmesi Batrnin ne olup olmadigini
ortaya koymasi bakimindan dnemlidir.

Bati, ama 06zellikle de ABD’ye gére
bdlgedeki statikodan en fazla etkilenen
Avrupa; eger gercekten bazi adimlar at-
mak ve ¢6zlime yaklagsmak istiyorsa,
Tlrk devletinin artik herkesi ¢igirindan
clkaran tutumuna karsl daha net tavir ta-
kinabilmeli ve Kiirt halkinin haklarindan
s6z ederken, bu haklar temsil eden 6n-
ctst ile iligkilerini daha dogru temelde
yUritebilmelidir. Bati, PKK'siz ¢6z{imln
mdmkiin olmadidini bildigine ve dile ge-
tirdigine gore, yine PKK'nin bizzat Genel
Baskanimizin agzindan politik ¢dziime
hazir oldugunu deklare ettigine gore,
PKK ile agik iligkilerden kaginiimasini ve
Trk devletinin her giini agir bedellere
malolan pratigine karsi daha acik tutum
alinmamasini hi¢ kimseye izah edemez-
ler. Uluslararasi durumu iyi izleyenler,
Bati'nin hizla bu noktaya geldigini ve
inandiricihdini yitirdigini gérmekte zor-
lanmazlar. Bunu Avrupalilarin da gérme-
si gerekiyor. Avrupa’dan ylikselen olum-
lu diyebilecedimiz seslerin, bu noktadan
kaynaklandi§ina inanmak istiyoruz. An-
cak gecmiste yasananlara baktikca ve
dinyaya kapatilarak yakilip yikilan Kir-
distan gercegini g6z 6niine getirince
kuskularimiz hakli olarak daha agir basi-
yor. Buna bagli olarak son kipirdanmala-
rin ve hem kamuoyuna, hem de bize ve-
rilen mesajlarin geregi yerine getirildigin-
de, bu kusku strecinin asllabilecegini de
vurgulamakta fayda gértiyoruz.

Ozgiin durumu nedeniyle Kiirt soru-
nunda uluslararasi camianin bir yeri ve
rolli vardir. Parcalanan Kiirdistan Ba-
trnin eseridir. Sorunun ¢éziimiinde de

Parti arsivinden...

@ bastarafi 20. sayfada
hep taze soluklar aldirmalisiniz. Adeta top-

lum saflarinin taze soluklarini, taze enerjisi-
ni, taze kamni her zaman bize aktarmak ge-
rekir. [liskilerde daha cok cevre, daha cok
unsur kazanarak, her zaman miicadelenin ici-
ne katabilmelisiniz ve biz, bu konuda sonde-
rece bizi sevklendirecek adimlar bekliyoruz.
Bu konuda olumlu haberlerle bizi giiclendi-
rin diyoruz.

Arkadaglar gercekten kisisel endiselerini,
kisisel yaklagtmlarini bir yana birakmalidir-
lar. Burjuva ordulari bile haksiz bir temelde
ve yalanct bir disiplinle idare ediliyorlar,
ama buna ragmen hepsi her an savasa gire-
cek durumdadir. Bizim arkadaglarimizin da
her an bir savag orgiitii gibi, her an bir ideo-
lojik, politik kurmaylik gibi kendilerini hal-
kin 6niinde gormeleri ve bu konuda en ufa-
cik bir kisisel endiseye, korkuya, yilginhga
kendilerini kaptirmamalari, enerjilerini, ce-
saretlerini siirekli yenilemeleri, bekleyebile-
cegimiz en 6nemli hususlardir. Ayrica bu
konuda “niye olmadi, yine bir seyler mi ol-
du?” gibi endiselere de fazla yer yoktur. Biz
Kiirdistan’da gelistifimize gore korkmayiz
veya gelisen taraf siirekli biz oldugumuza
gore acelesi olan diismandir, acelesi olan
omrii tikenen simiflardir. Biz ise siirekli geg-
misimizi toparlayan, gelecegimizi hazirla-
yan, bugiinii kavrayan bir giiciiz, dolayisiyla
bizim acelecilige, bizim sabirsizliga ihtiya-
cimiz yoktur. Biz sakin, kararli ve serinkanli

bir sekilde diinyanin en giiclii devrimlerin-
den birisine kendimizi hazirlayabiliriz. Ne
diye panik icinde olalim, ne diye korku ve
telag icinde olalim? En saglikl, en yiice bir
ruh yapist icerisinde gorevlerimizi yiiriitme-
ye devam edelim. Simdiye kadar konusulan
biitiin hususlarla bu sekilde yiirimemiz ge-
rektigi yeterince arkadaglara anlatilmigtir.

Durumun, yolun niteliklerini, gelecegin
niteliklerini ortaya koymustuk. Buna gonlii-
miizce, yiireklice katilmaktan bagka yolumuz
yoktur. Biz bdyle yaparken, hepinizin farkin-
da oldugu gibi ne cogkulu bir sekilde kendi
kendimizi cosa getiriyoruz, ne de sonderece
tirkek bir yapi icinde birakiyoruz. Evet, ne o
var ne o. Saglam bir mantikla endiseleri,
umutlari muhafaza ederek, ne asirt bir giiven
ne de agirt bir telag, ama daha kararli, daha
mantikli adimlarla bu isi yiiriitebilecegimizi
kendi 6zgiilimiize kars1 soyliiyoruz.

Tarihin bu duraginda gercekten toplumun
dili olmayabilir. Toplum duyarsiz, uykuda
olmug olabilir. Toplum yar1 yariya olmiig
olabilir, onun sesi, dili, kiiltiirii olmayabilir.
Biitiin bunlar bizim halkin sorunlari kargisin-
da duyarsiz olmamiz1 getirmez. Ayrica so-
miirgecilik, milli baskict giicler, her bakim-
dan insafsiz olabilir, bunlar en ufacik hak-
hukuktan anlamaz olabilirler. Halklara en
ufacik bir dzgiirliik vermeyebilirler, halklari
en azginca yok edebilirler, ama biitiin bunlar
bizim duyarsiz olmamizi, bizim devrimcilere
layik bir sekilde hareket etmemizi getirmi-

yor. Biz ne onlarin, ne bunlarin durumunu
gozoniine getirerek kendi durumumuzu be-
lirtmeyecegiz. Cagimizin biitiin olumlu 6ge-
lerini yanyana getirerek, alagagi edilmesi ge-
reken giiclerle ozgiirliige kavusmast gereken
giicleri kabul edecegiz ve onderlik yapaca-
g1z. Israrla vurguluyorum; bu konuda karar-
liligimiz1 hicbir zaman elden birakmayalim.
Bu kararlilik, yerimizde bile dursak ¢ok sey
degistirecektir. Bu konudaki inang, bu konu-
daki caba cok sey degistirecektir. Her seyden
once diigmanin diinyasim karartacaktir. Ayri-
ca halka biiyiik bir umut kapist acacaktir.
Sayimiz ne kadar az olursa olsun, yasimiz,
tecriibemiz ne kadar yetersiz olursa olsun, bii-
tiin bunlara ragmen tarihin bize yiikleyecegi
agir gérevler igin, bu gorevlerin hatirt icin ye-
terli cabayi, kararlilig1 gosterelim. Adeta bir
taragin digleri gibi esit olalim, yine bir ordu-
nun neferleri gibi her an yeni bir rampada ati-
sa yatan bir ekip gibi kendimizi miicadele ala-
nina siirelim, bundan da en ufacik bir kugku,
en ufacik bir korku duymayalim. Boyle bir
yapt bizde siirekli olugsun diyoruz. Bunun
miicadelemiz icin biiyiik bir degeri vardir. Bi-
linglerimizin tazelendigi acik, marksist-leni-
nist klasiklere yeniden goz gezdirilecegi, ulu-
sal kurtulug pratiklerinin yeniden gdzden ge-
cirilecegi aciktir. Soluumuzu kesen somiir-
gecilik duvarlarini delerek, diinyamn ilerici
kiiltiiriine kendimizi agmak i¢in, kafalarimizi
acmak icin kendimizi zorlayacagimiz agiktir.
Yine halkimizin da kapanan canlilik, duyarh-
lik yanlarim tekrardan agacagimiz, halkla,
canly, ilerici yanlartyla kendimizi biitiinlestire-
cegimiz agiktir. Ayrica halkin sosyal, kiiltiirel,

siyasal alanlardaki biitiin gelismelerde solugu-
nun kesildigini bilerek, bu alanlarda da halka
bir soluk aldirmay1, halki ayaga kaldirmay1
hicbir zaman unutmayacagiz.

Ayrica arkadaglar aralarindaki iligkilerde
ideolojik-politik yaklagimlara ¢ok agirlik
vermelidirler. Birbirlerine karg1 yaklagimlari
ideolojik-politik gérevlerle, orgiitsel gorev-
lerle bagdasmalidir. Ahbap-cavusluga fazla
yer verilmemelidir. Ideolojik-politik gals-
malarin digindaki zamanlarini fazla dldiirme-
meliler, kendilerini tamamen ideolojik-poli-
tik bir kisilik durumuna getirmeliler. Saka-
larda bile ideolojik-politik 6lciiye dikkat
edilmelidir. Ozel yasant1 alaninda bile ideo-
lojik-politik davramlmali, hareketin ¢ikarlari
g0z6niine getirilmelidir. Miicadelemizin bir
adami olarak kendini hayatin her alaninda
gosterebilmelidir.

Biz isteriz ki -bundan sonra dzellikle- bir
yigm arkadagin 6liimii pahasina, zindanlarda
clirlimesi pahasina, ayrica kalanlarin biiyiik
fedakarlig1 pahasina, bu agamaya kadar gelen,
hatastyla, sevabiyla buraya kadar gelen bir ha-
reketi, bundan sonra taze bir giicle, daha icten
bir yapiyla, dort senelik, bes senelik bir geli-
sim sonunda bu iilkenin en hatirt sayilir, en
umut vaadeden bir orgiitii durumuna getire-
lim. Hepimizin istegi bu, halkimizin istegi bu,
diinya halklarmin istegi budur. Biitiin bunlar
bize gayri ciddi olarak gelmemeli veya disar-
dan gayri ciddi sekilde anlagiimamalidir. Bun-
lar cagimizin en yalin gorevleridir. Cagimizin
en uygar insani, cagdas insanin yaptig1 islerin
en onemlisidir, en tayin edici olamidir. Herke-
sin coktan yapmis oldugu seyi bizim su anda

Batr'nin kendi capinda aktif olmasi ka-
cinlmazdir. Bu aktifligin, Batr’nin ¢I-
karlarina gére sekilllenecegi de kesin-
dir. Lozan'in 75. yilinda, hem bizim ve
hem de genelde Kurt duyarlili§inin asil
bu noktada ortaya konulmasi gerekiyor.
PKK agisindan, Kiirt sorununun ¢dzimi
ve Ozel olarak uluslararasi camia ile iligki-
ler oldukga nettir. Biz uluslararasi alani
tamamen esas almadik, ama ki¢limse-
yip yok sayma gibi bir yanilgiya da girme-
dik. Fakat diger Kurt gevrelerinin, dzellik-
le de uluslararas! iliskileri ¢dziimde temel
alan cevrelerin tutumu ¢ok garip ve gok
celiskilidir. Kiirt sorununun her tarafta tar-
tisildig, Krtler adina birbirinin ardisira
“¢6z(m” toplanti ve konferanslarinin ger-
ceklestirildigi bir ddnemde, bu gevrelerin
durusu, “¢6ziime” yiklenmek isteyenlerin
cifte standardina ve TC'nin bastirmasina
zemin olmaktan dteye gitmiyor. Bilingli
midir, degil midir tartismasina girmenin
faydas! yok. Ancak bu tutumlarinin neye
hizmet ettigi de ortadadir.

Parti Onderligi'mizin, son panel top-
lantilarindan birinde bu hususu ne kadar
actigi ve ne kadar net cagrilarda bulun-
dugunu kamuoyu izledi. Asil ¢6ziim
konferansi -uluslararasi camiayi da
distalamadan- bizler tarafindan gelis-
tirilebilir. Bir Ulusal Kongre siirecinin
hem Kdrt birligine ve hem de bdylesi bir
uluslararasi konferansa oldukca katkida
bulunacadi ve bunun hicbir gerekceyle
ertelenemez ¢ok ciddi bir sorumluluk ol-
dugu da agiktir.

Oniimiizdeki hareketli aylarda -ki bu
hareketliligi PKK’nin savagi sagliyor- ye-
ni gelismeler, ama ayni zamanda ince
dayatmalarla kars! karsiya gelecegiz.
Kuskusuz, Parti Onderligimizin sirekli
bizde saglamaya calistigi duyarlilikla bu
stireci karsllayabilirsek, uluslararasi alan
her zamankinden daha fazla Kirt ¢6z{-
miine yaklasabilecek ve bu kadar acinin,
fedakarligin sonuglari burada da topla-
nabilecektir. ilkenin ve esnekligin bir
arada ve uygun tarzda kullaniimasi
6nemlidir. Bat’'nin vicdani ¢ikarlari ol-
dugduna gore; Batrnin neleri yapmak zo-
runda kaldigi ve hangi noktalarda bize
dayatmalarda bulunabilecegini ustalikla
kestirmek durumundayiz. Bdyle yaklasir,
hem 6zgUrlik micadelesi olarak kendi-
mizi ve hem de genelde Kiirtleri hedefe
dogru kilitleyebilirsek, uluslararasi alan-
da yeni ve halkimizin yararina ¢bzime
katkida bulanabilecek bir noktay! yakala-
mis oluruz.

gecikmeli olarak yerine getirmemizdir. Hicbir
arkadas “niye herkes isinde, giiciinde, herkes
cok az ¢cabayla miicadele veriyor, ben niye
béyle delicesine ¢aligryorum?” dememelidir,
bunu aklia getirmemelidir. Tarihin en eski
doneminden beri bagimsizlik dogrultusunda,
Ozgiirlik dogrultusunda ozlemleri siirekli bas-
ki altna alinmug, bundan Gteye de varligina
son verilmek istenmig bir halkin miicadelesini
veren, ayrica bolge capinda ¢ok dnemli siya-
sal sonuclar doguracak bir hareketin dncii
giicleri oldugumuza gore, hareketin yaraticila-
11 oldugumuza gore attigimiz hicbir adim bize
lizumsuz gelemez veya her gecen giin dmiir-
den gecen bir giin olarak anlagilamaz. Tama-
men hayatin ta kendisi oldugu bi¢iminde anla-
stlacaktir ve hicbir kimse en ufacik bir pis-
manlik duymayacaktir. Zindanda da, idam
sehpasinda da, en yalmz oldugu dénemde de,
en bunalimli aninda da hicbir zaman bunu
unutmayacaktir. Hayatin ta kendisini yagadi-
g1 kendisine karst itiraf edecektir.

Son olarak; burada ortaya ¢ikan sonuclar
bolgelere gitmeli. Acik¢a denilemez; “biz
sunlari, bunlar: yaptik” ama dolayh bir ge-
kilde bu toplantinin sonuglarini aktarmanin
yontemlerini herkes bolgesinde bulabilir.
Tekrar belirtelim; bolgelerde bir komite gibi
hareket edilmesi, bu toplantinin sonuclarinin
anlagildigim gosterecektir. Arkadaglarin bu
sekilde toplantinin sonuglarin1 bolgelerine
tagirmalari, bolgeyi bu toplantinin 151¢inda
yeniden hazirlamalari, iligki ve gérevlere ha-
zirlamalart en sicak, en can alic1 gorevlerdir.

Bitti
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